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Nézev disertacni préce: Vyzkum a vyvoj hybridni sk¥iné pro kolejova vozidla —

hmotnostné usporné prvky vétraciho systému

Ing. Ladislav Ttiska byl pfijat na zaklad€ Gspésné vykonané pfijimaci zkousky na rdmcové
téma disertaéni prace ,,Vyzkum a vyvoj hybridni skfiné pro kolejova vozidla“
do prezen¢ni formy doktorského studijniho programu (viz. Rozhodnuti d¢kana FST ¢j.
DFST/183/K-07 ze dne 11. 7. 2007).

V obecné ¢asti svého studia mél student naplanovany zkousky védniho zdkladu i odborného
zaméfeni tak, aby byl vybaven patfi¢nou teorii pro feSeni tématu disertaéni prace. Jednalo se o
zkousky z predmeth:

*  Moderni sméry vyvoje nekovovych materiald a jejich zpracovani

(doc. Ing. Petr Duchek, CSc.) 20.6.2013
« Konstrukce kolejovych vozidel — vybrané stati (doc. Ing. Petr Heller, CSc.) 28.6.2013
»  Meéfici technika, diagnostika a experiment v oboru
. (doc. Ing. Josef Formanek, Ph.D.) 28.6.2012
* Anglicky jazyk (Jeremy King) 28.8.2013

Skladani odbornych zkouSek probihalo s mirnym skluzem dvou zkousek, doktorand tuto
povinnost plnil.

Statni doktorské zkouska (SDZ)
Statni doktorskou zkouS$ku na téma Vyzkum a vyvoj hybridni skiiné pro kolejova vozidla
vykonal dne 29.11.2013

OSTATNI AKTIVITY:

e Zahraniéni staz
Doktorand se nezucastnil zahrani¢ni staze.
* Pedagogicka ¢innost

Doktorand poméhal pfi zaddvani semestralnich praci z predmétu KKS/KKV1 a KKV2. Vedl
néktera cviceni z predméetu KKS/SI

« Ukast na SVOC

Doktorand se zG&astnil katedralniho a fakultniho kola SVOC.

« Ukast na konferencich

Doktorand se aktivné zGCastnil 4 konferenci (z toho 1 zahraniéni) na nichz
ptednesl ptispévky.




. Publikac¢ni a dalSi ¢innost Doktorand méa celkem 7 publikaci a dalSich
vystupl (2 uzitné vzory,1 patent ) zaevidovanych v RIVu.

« Zapojeni do VaV ¢innosti
1. Program MPO TIP, projekt FR-TI3/449 ,,Vyzkum a vyvoj hybridni sk#in¢ kolejového
vozidla® (2011 az 2013)
2. Program TACR ALFA, projekt TA04030774 ,Vyzkum a vyvoj hmotnostné
optimalizovanych komponentl pro kolejova vozidla“ (10/2014 az 6/2017)

Zavér

Hodnoceni prace dizertanta je tésn¢€ svazano s vyse uvedenymi projekty, protoze na obou mél
uvazek a urcity podil odpovédnosti. Vynecham hodnoceni prvniho, protoze zde vyzkum a
vyvoj probihal standardné. Druhy projekt byl, kromé& jiného, motivovan pravé tématem
dizerta¢ni prace dizertanta a navazoval dokonce na jeho diplomovou praci. Od pocatku
vénoval vice iniciativy jinym z4jmim a podle toho vypadaly i vysledky. Zadal vyrobu vétraci
jednotky, aniz se presvédcil, zda dodané ventilatory se do ni vejdou. Kdyz zjistil, Ze nevejdou,
nasledovaly vleklé upravy a z toho vyplynulo zpozdéni piiblizné jeden rok. Na pFipominky
Skolitele k ne€kterym konstrukénim chybam nebral zietel. Zkousky vétraci jednotky, které byly
planované mimo vozidlo, se nemohly vibec uskute¢nit. Vzhledem k tomu, ze ukoly zadavané
Ustné neplnil, musel jsem piikrocit k pisemnému zdavani, viz sd€leni z 10.10.2016 v priloze.
V poslednim roce feSeni, abych zajistil splnéni projektu, jsem musel dokonce piikrocit
k zad4vani kol formou ukolového listu, ktery je v piiloze. Jednalo se o montaz a zkousky
vétraci jednotky a vétracich kanalt do skifiné€ vozidla. Ani tato opatieni nevedla ke zlepSeni.
Dizertant cynicky vyuzival situace, ze za feSeni projektu jsem odpovédny ja, Ze mne ma
v hrsti a nemusi respektovat zadné terminy. Doktorand, pfipadné dizertant si musi byt védom
své odpovednosti za plnéni ukold, které podminuji jeho dizertacni praci. V hodnoceni nemohu
pominout problémy, které svym piistupem zptsobil a které dokladam piilohami.

Jsem si védom, Ze zadny vyzkumny a vyvojovy ukol nebé€zi bez problému. Od dizertanta
bych ocekaval systematickou praci v uréitych Casovych mezich. Dokonce, kdyz za feSeni
pobird odmény, 1 kdyZ nejsou prehnané. Vibec nebral na ve€domi né&jaké terminy, byl
nefiditelny. Posledni méfeni a vyzkumné zpravy byly provedeny dva mésice po skonceni
projektu. Jen diky ptechodu TACRu na jiny sw., ktery v dob& ukondeni projektu nefungoval,
doslo k posunu odevzdani zavéreéné zpravy projektu asi o 4 mésice a tim jsem se vyhnul
problému.

Znovu opakuji, Ze v tomto ptipad¢ nelze oddélit dizertacni praci od vyzkumného ukolu, ale
naopak, plnéni vyzkumného a vyvojového tkolu je také plnénim dizertacni prace.

Disertacni praci Ing. Ladislava Trisky nedoporucuji k obhajobé.

V Plzni 27.4.2018 vf c/
doc. Ing. Petr Heller, CSc.
skolitel doktoranda
Ptilohy:
1. Sdéleni z 10.10.2016
2. Upozornéni ¢.j. 2/He/2016 2 25.10.2016
3. Ukolovy list 3/2017/He/zmény a
4. Sdéleni ¢.j. 1/He/2017 2 1.9.2017




