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1. Cil prace

PredloZena prace predstavuje velmi solidni rozbor problematiky men$in na tizemi Ceské
republiky, ovSem oproti ostatnim ¢astem zaostava rozbor pravni upravy. Cil prace tak byl
splnén, ov§em vzhledem ke vSem subtématiim ne zcela rovnomérné.

Obsahové zpracovani

Z, pohledu obsahového zpracovani predlozené diplomové prace je zapotiebi kriticky
zhodnotit kapitolu ¢tvrtou, zejména potom podkapitolu 4.2 tykajici se legislativni Gpravy
v ¢eském pravnim fadu. Diplomantovi lze pfedev§im vycist, Ze zcela rezignoval na praci
s dalSimi pradvnimi prameny vyjma textd pravnich piedpisi, zejména potom zanedbal
odbornou literaturu véetné komentait pravnich texti, divodové zpravy (napi. u zakona &.
273/2001 Sb., o pravech piislusnikli narodnostnich mensin) a ptedevsim zcela opomnél
judikaturu tykajici se daného tématu.

N druhou stranu neni mozné nevidét a nepfipomenout, Ze v ostatnich ¢astech se jedna o
dilo v komparaci s dalSimi diplomovymi pracemi jist¢ zdafilé, nadprimérné. Oceiiuji
vhled autora do problematiky, ktery nelze piehlédnout a ktery svédéi o tom, Ze
diplomatovi praktické znalosti t¢ématu jsou nemalé.

Formalni aprava

Formalni uprava je na dostatecné urovni, prace ma potiebny rozsah, ovSem autor se
nevyvaroval nékterych interpunkénich a gramatickych chyb (napf. jiz na prvni strané textu
absentuje oddéleni vloZené véty vedlejsi ¢arkami, na str. 14 je navazano nespravnym
padem apod.) Nejedna se vSak o chyby, které by &tenaie pfili$ rusily.

Diplomant po mém soudu nepracuje v plném rozsahu s poznamkovym aparatem, coz
ovSem neni dle mého soudu vyrazem nekorektniho pfistupu, ale pomérné znacného
vhledu do problematiky, pro ktery formuluje celé staté textu bez okamzité prace
s odbornymi texty.



Seznam pouzité literatury je fazen v abecednim potfadku, byt jeho rozsah je co do
pravnich prament sporny (viz vyse).

4. Stru¢ny komentai hodnotitele
Autor predlozil diplomovou praci, jejiz Groven je tieba povazovat za velmi solidni, oviem
s vyjimkou rozboru legislativni Upravy. Zde prace pokulhava a ponékud kazi celkovy
dojem.

S. Otazky a pripominky k vysvétleni p¥i obhajobé

Pti obhajobé navrhuji soustfedit se na hlavni trendy v rozhodovaci ¢innosti soudi v oblasti
narodnostnich menSin.

6. Navrhovana znamka
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit dle vysledku ustni ¢asti vyborné ¢i velmi

dobie.
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