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1. CfL PRACE (uved'te, do jaké miry byl napln&n):

Cil své price autor formuluje nasledovné: ,, Tato préce si (...) klade za cil proniknout hloubéji do krdlovského
wrady asyrského panovnika a vieho s touto funkci spojenou. Chronologicky od staroasyrského ai po
novoasyrské obdobi zdokumentovat a popsat asyrského viddee a charakterizovat jednotlivd obdobi asyrského
stdtu. " Tento cil byl v ramci rozsahu bakalafské prace naplnén, a¢ samotné téma je mnohem obs4hlej¥i.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni préce, vhodnost
ptiloh apod.):

Vzhledem ke zvolenému tématu postupoval autor pfi psani své prace chronologicky a text roztlenil do t#
hlavnich ¢asti podle etap asyrskych d&jin. Vyvoj krilovského afadu tedy mapuje od staroasyrského pres
stfedoasyrské az po novoasyrské obdobi. V kazdém z téchto obdobi pak nejprve charakierizuje povahu
kralovského ufadu, pfiblizuje nejvyznamnéj$i panovniky dané éry a analyzuje kralovskou titulaturu.

Z hlediska obsahu je téma zpracovano dobfe, v textu se viak objevuje nékolik nepfesnosti. Napfiklad na str. 9
autor piSe, Ze Asyrsky krélovsky seznam |, obsahuje jména asyrskych krali pFiblizné z obdobi 2500 pf. n. I a
do 8. stel. pF. n I, ale (.) byl sepsin mnokem pozdéji". Asyrsky kralovsky seznam oviem nebyl sepsin
mnohem pozdgji (pokud neni my3leno, Ze byl sepsan pozd&ji po 3. tis. pt. n. 1.), ale posledni verze pochézi pravé
z 2. pol. 8. stol. pf. n. |. Na téZe stran také autor tvrdi, %e aZ panovnici ,, lu-§umma, Erium I, Tkinum, Sargon
L, Puzur Assur II, Nardm-Sin a Erisum 11" jsou , dobfe doloZitelni diky svym stavebnim ndpisiim". Svymi
népisy je viak doloZen jiz pfedchidce Ilu-fummy Salim-achum, naopak Puzur-A%gur II., Naram-Sin a Erium IL.
vlastnimi napisy doloZeni nejsou. RovnéZ neni pravdou, Ze vladu Salmanassara 1., Tukulti-Ninurty I, a
Tiglatpilesara I. vidy vystfidal slaby panovnik, jak vyplyva z textu na str. 21, nebot' Tukulti-Ninurta 1. byl
synem a nastupcem Salmanassara I.

Price neobsahuje pfilohy

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafické tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

Price je pséna pomé&mé Ctivym jazykem, misty se viak v textu objevuji stylistické chyby. Mnozstvi preklepti a
pravopisnych chyb je naopak zanedbatelné. Vytkla bych pouze ob&asné chybégjici poml¢ky v mistnich ndzvech &
jménech panovnikdl (napt. str. 9 a 13) a $patn& pfekodované polovidni hranaté zévorky a neupravené horni a
dolni indexy u pfevzatych pfepisii akkadskych texti na str. 36 a 38. Citace a odkazy na literaturu jsou v pofadku
a grafickd tprava je uspokojiva.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakaldfské prace, silné a slabé strénky,
originalita my3lenek apod.):

Préce piisobi celistvym a vyvaZenym dojmem a kapitoly jsou Elenény uvaZlivé. V textu se viak objevuje n&kolik

nepfesnosti. Také seznam literatury a prament neni piili§ bohaty, u prace zabyvajici se krdlovskou titulaturou
bych odekévala vice priméamich prameni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE {jedua a2 tfi):

1. Na strang 29 v souvislosti se stfedoasyrskymi krali uvadite, Ze ,ivdl fitulli vezncufival o v ol je jia
v potiebné miFe “. Jak byste toto své tvrzeni vysvétiil?

2. V &em se v riznych obdobich odlifovaiy asyrskd a babylénské kralovskd tealaats & Kralotid wiea?
Ovliviiovaly se néjak?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vybomné, velmi dobfe, dobfe, nedoporuduji k obhajobg):

velmi dobfe

P
Datum: ﬁ?? 2(’{.2_ Podpis: %{?/

Pozn.: Pfi nedostatku mista pouZijte pfiloZeny list.



