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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Hlavni cile prace provést konstrukéni navrh manipulace pfi volném kovani byly spinény. V praci byla
provedena rozsahla reSerse stavajicich feSeni a na zakladé ni byly navrzeny &tyfi varianty jefabu, z nich
byl vybran kloubovy u které byla opét zhodnocena nejvhodnéjsi pozice na pracovisti. V ramci
rozpracovani bylo detailné feSeno mimo jiné vlastni uchyceni vykovku, kde finalni fFeSeni bylo vybrano ze
3 variant.

2. Obsahoveé zpracovani
(originalita feSeni, naro¢nost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):
V praci je vhodné zpracovan pomér mezi teorii a vlastni praci. Z provedené reSerse je vidét, znalost
nejen manipulace, ale také vlastniho procesu tvareni. Z prace je zfejmé, Ze student se zabyval danou
tématikou pomérné do hloubky a prokazal svoje znalosti. Osobné bych ocenil del§i zavér a lepsi popis
finalniho FeSeni.

3. Hodnocenitechnické slozky prace
(kvalita a pfiméfenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Student zpracoval prehledné reSersi dané problematiky a uvazoval ve své praci limity zplsobené
pracovistém zadavatele. Ve své praci student zvolil netradic¢ni feSeni kloubového jefabu, které se jevi
jako vhodné s ohledem na malé mnozZstvi prostoru na pracovisti. Své feSeni navic podpofil zakladnimi
vypocty a schématy.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka Uprava, prehlednost ¢lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graft, pFiloh atd.):
Prace ma pfijemny jazykovy projev, graficka uprava jako i pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita grafl a
tabulek je velmi dobra. Zvolena literatura je vhodna pro dané téma.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah préace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Rozsah prace je 44 stran, na kterych student zpracoval rozsahlou resersi v oblasti manipulace a tvareni
za tepla. Hlavnim cilem prace bylo navrhnout vhodny zplisob manipulace vykovkd o hmotnosti
10-100kg. ktery byl spInén. Originalita a mnozZstvi myslenek pro navrhy je pfekvapiva v kladném slova
smyslu. Z prace je zfejmé, Ze student se tématu vénoval do hloubky.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizS§imu vysvétleni pri obhajobé
(max. 3):

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
vyborné

--velmidobre--

Datum: 2019-05-31 Podpis:

*) Nehodici se skrinéte

Tisk oboustranny
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