FAKULTA FILOZOFICKA

KATEDRA POLITOLOGIE A MEZINARODNICH VZTAHU

PROTOKOL HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

POSUDEK OPONENTA

JMENO STUDENTA: Nikola Sturcova
NAZEV PRACE: Analyza kampané v prezidentskych volbach 2018 v CR: Kli¢ova témata
HODNOTIL: V. Naxera

1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cil je stanoven na s. 7 takto: "Cilem bakalarské prace bude rozklicovat nejdulezitéjsi témata, kterd se
kampani prolinala, ktera témata byla nejvice sklonovana médii ¢i na co davali dliraz samotni
prezidentsti kandidati." Neni pfitom stanoveno jakékoli kritérium hodnoceni duleZitosti témat. | pres to
se domnivam, Ze prvni Cast cile (tedy rozklicovani témat) byla (pfinejmensim c¢astecné) naplnéna.
Zadna analyza medialniho pokryti, ktera by ukazala témata, na ktera kladou diraz média, v praci ale
neni. lhned za stanovenim cile autorka dale dodava jakysi implicitni sekundarni cil: "Domnivam se, Ze
tato bakaldrska prace prispéje rovnéz k porozuméni o tom, jak pozici prezidenta chapou obc¢ané a
média, a rovnéz k pochopeni politické situace v zemi, protoze dle mého pravé dana témata vychazela
ze soucasného déni a nalady ve spolec¢nosti." Jakakoli analyza, ktera by mohla vyresit zde naznadené
otazky (napf. hodnoceni prezidenta ze strany ob¢anu) v praci ale neni.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, podil vlastni prace, mnoistvi a kvalita zdroji, vhodnost ptiloh)

Kromé Uvodu a zavéru je prace rozdélena do Ctyr ¢asti. V prvni se autorka vyporadava s pojmy agenda-
setting, politicky marketing nebo spin-doctoring. Problém je, Ze s témito pojmy a poznatky této casti v
praci dale konzistentné nepracuje, ¢ast je tedy spiSe nadbytecna, protoze se autorka ke konceptlim
vraci pouze v naznacich (napf. v zavéru v podobé vagniho konstatovani na s. 37, Ze "Béhem celé
prezidentské kampané byl silné vyuzivan volebni marketing"”, coZ neni pfilis prekvapivé zjisténi).
Nasledné autorka zaradila ¢ast nazvanou "Metodologie", kterd vSak spiSe nez o metodologickém
postupu kuse zminuje data pro analyzu. Ve treti (asti autorka predstavuje jakési medailonky
kandidath. Vzhledem k pomérné velkému rozsahu této ¢asti se nedomnivam, Ze by prostor nesel vyuZzit
smysluplnéji ve vztahu k cili prace. Ustiedni ¢ast prace nasledné rozebira jednotliva témata - vztah k M.
Zemanovi a idedlnimu pojeti prezidenta, zahranicni politiku, migraci a bezpecnost a vnitfni politiku. V
¢asti neni vysvétlen jakykoli metodologicky postup (kvantitativni ani kvalitativni), kterym se autorka
dobrala téchto témat jako zasadnich. Navic nejde o témata, ale Siroké tematické okruhy, kam se vejde
vlastné témér cokoli, analyza neni pfilis sofistikovana ani hlubokd a jde spiSe o popis. Posledni ¢ast na
necelé jedné strance rozebird néktera "individualni" témata kandidatl, tedy takova témata, ktera
nebyla artikulovana ze stran dalSich kandidat(i. Ta plisobi ale jako ndhodné vybrana, jejich problém
spociva i vtom, Ze v predchozi ¢asti autorka neresi konkrétni témata, ale Siroké okruhy. Jak jsem uvedl,
posledni z nich se vénuje vnitini politice, je konkrétné nazvan "Ceska republika". V &asti s individudlnimi
tématy ovSem autorka zminuje témata, ktera klidné mohla byt zminéna v predchozich pasazich i
vnitrostatni politice. Jde o rovnost muzi a Zen nebo ochranu Zivotniho prostiedi. Nebo snad nejde o
otazky vnitini politiky?

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tGprava)
V praci je celad rada formalnich problému - jak jazykovych (pfedevsim stylistickych - nékteré véty jsou
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vzhledem k nedobré stylistice na hrané srozumitelnosti), tak v technickém formatovani textu nebo celd
fada chyb ve formatovani a uvadéni odkaz(.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Prace je jesté akceptovatelnym textem, ktery se vSak potykda s radou formalnich a predevSim
obsahovych problém (nejasna struktura textu, mélkost a popisnost, metodologickd nejasnost).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna a? tfi)
1/ Mohla by autorka béhem obhajoby specifikovat metodologicky postup analyzy pramena?

2/ Na zékladé ¢eho byla vybirana individuaini témata v €asti 5? Zadna jina témata nebyla Zadnym z
kandidat( béhem kampané nikdy zmifovana?
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