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1 UvoD

Na svété existuje 45 vnitrozemskych statl, coZ predstavuje zhruba pétinu
vSech statd svéta. Byt vnitrozemskym statem samoziejmé ma oproti
primorfskym statim jisté nevyhody. More zajistuje statu urcity pfinos, a pokud
dany stat nedisponuje pfistupem k morskému pobrezi, pfirozené tim prichazi o
ekonomické zvyhodnéni. Mezi né lze zahrnout zna¢nou zavislost na sousednich
statech, nemoZnost obchodovani po mofi a znemoinéni pfristupu

k mezindrodnimu obchodu nebo ochuzeni o teritoridlni vody (Rosenberg 2019).

AZ do Sedesatych let dvacatého stoleti na svété existovalo jen malé mnozstvi
statl a uzemi, které pristup k mofi nemélo. Postupem casu se ale vytvofrilo
mnoho novych nezdvislych jednotek, které vznikly hlavné rozpadem vétsSich
celkll, at uz pfi rozpadu Sovétského svazu nebo pfi procesu dekolonizace. Tyto
nové vzniklé jednotky se poté musely nejen vyporadavat se svou vlastni
identitou, ale také snovym problémem, kdy nemély pfistup k mofi a
potiebovaly zajistit svlj ekonomicky a socidlni rozvoj. AZ na par vyjimek, jako
jsou hlavné bohaté evropské staty, jsou vnitrozemské staty povazovany za staty

spise chudé. Jednim z téchto chudsich statl je i Arménie.

Arménie predstavuje velmi zvlastni pripad vnitrozemského statu. Arménie
byla po mnoho let soucasti Sovétského svazu, kdy jeho pozustatky Arménii
ovliviuji az do dnesnich dni jak po ekonomické, tak politické strance. Po
rozpadu Sovétského svazu se Arménie stala nezavislym vnitrozemskym statem,
ktery kromé vlastnich problém0 s absenci more musel fesit i velmi vyhrocené
vztahy s nékterymi ze svych sousedll a to Arménii az do dnesnich dnl limituje

v jeji zahrani¢ni a obchodni politice.

Cilem této bakalarské prace je zjistit a zhodnotit, jakym zplsobem se

geografické znevyhodnéni projevuje v ekonomické situaci zemé a predevsim jak
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ovliviiuje arménskou zahrani¢ni politiku. Ktomu se také zamérim na vyvoj
hlavné politickych vztahl mezi Arménii a sousednimi staty a Ruskem, a na zavér
zanalyzuji Uspésné Ci nelspésné snahy arménské politiky, které maji za cil rozvoj

hlavné ekonomické situace Arménie.

Text je rozdélen do nékolika casti. V prvni ¢asti této prace se budeme
zabyvat teoriemi rliznych autor(, ktefi se problematikou vnitrozemskych stat
zabyvaji. V praci predstavim a porovnam nékolik rliznych teorii ohledné vzniku a
charakteristiky vnitrozemskych statl, a jak dale mGzeme takové staty délit.
JelikoZ kazdy z autor(l ma odlisSné nazory na tuto tématiku, pokusim se ty hlavni
nazory shrnout a popsat, v éem se lisi a v¢éem se naopak shoduji, a také se zde

budu zabyvat vztahem mezi geografickou polohou a ekonomii statu.

Ve druhé ¢asti si podrobnéji vysvétlime vztahy mezi Arménii a jejimi
sousednimi staty. PriblizZime si napjaté vztahy s Azerbajdzanem a nevyfedené
spory s Tureckem, popiSu nardstajici, i kdyZz stdle nejistou spolupraci s Gruzii a
na konec zminim nar(stajici vliv [rdnu a spoluprdci s Ruskou federaci. Vzhledem
k dlouhé historii stdtu Arménie se budeme vyvojem vztah( zabyvat pouze od
arménského ziskani nezavislosti vroce 1991, to znamena po rozpadu

Sovetského svazu.

Ve treti ¢asti se zamérime na kroky, které Arménie podnika vstfic svému
ekonomickému a socidlnimu rozvoji. V pripadé Arménie jsou Clenstvi v rlznych
organizacich a angaZovanost v rozvojovych stézejni, jelikoz to velmi usnadnuje
hlavni cile arménské politiky, a to zlepsit svou ekonomickou vykonnost a zlepsit
Zivot vSem obyvatelim zemé. Také podrobnéji priblizZime celkovy obchod
Arménie, s kym nejvice obchoduje, jakych komodit ma nedostatek, a naopak co

vyvazi nejvice.



V zavéru prace se pokusime zhodnotit kroky, které Arménie uskutecnuje
v ramci své pozice. Pokusime se odpovédét na otdzku, zdali se Arménii dafi
zlepSovat svou nevyhodnou geografickou pozici, jaké postupy zavadi v ramci

svych politik a jak se tyto postupy odrazi na ekonomické a politické situaci zemé.

Vzhledem ke zvolenému tématu bude tato prace postavena na informacich
ziskanych zcizojazy¢né literatury, konkrétnéji pak zanglicky psanych
tematickych studii, knih a odbornych ¢lank(. Existuje mnoho publikaci vydanych
at uz na téma vnitrozemskych statli nebo poté konkrétnéji na Arménii, avsak

vétsSina zdrojl je psana praveé v anglickém jazyce.

Prvni teoretickd cast se opird o publikace Martina Glassnera, Samuela
Menefeea a Anny Gevorgyan. Kazda z téchto publikaci resi vnitrozemské staty
po teoretické strance, a jak tyto stdty mohou na zakladé rhznych faktord
vznikat. Kazdy z autor(l ma trochu na véc trochu jiny uhel pohledu, i pres to se

ale mohou najit analogie, na kterych se autofi shoduiji.

Pro druhou, empirickou cast této prace vyuziji dostupnych ¢lankd a
pripadovych studii, které se zabyvaji at uZ samotnou Arménii nebo jejich
sousednich statl. Obcas také vyuZiji oficialni dokumenty podepsané mezi

Arménii a jinym prislusSnym statem.

Treti ¢ast prace je vytvorena za pomoci oficidlnich internetovych stranek
riznych ekonomickych a politickych organizaci, organ( vlddy Arménie a
prislusnych zemi nebo nadndarodnich korporaci, které se zabyvaji rozvojovou
¢innosti v méné vyspélych statech. Vyuziji také grafy a tabulky o objemu

importu a exportu Arménie.



2 VNITROZEMSKY STAT

Za vnitrozemské staty se oznacuji staty, které nemaji pristup k moti a kvali
absenci pobrezi se tyto staty daji oznacovat jako odfiznuté (destitute) a
znevyhodnéné (underprivileged) oproti statim, které pobrezi maji. Prestoze se
vsechny rozvojové zemé snazi rdznymi zpUsoby k dosazeni ekonomické a
socidlni vyspélosti statu a svych obyvatel, vnitrozemské staty si vedou o poznani
hare, z dUsledku jejich vyraznych geografickych nevyhod. Kromé nékterych
vyspélych vnitrozemskych zemi vzdpadni a stfedni Evropé (jako pfriklady
mazeme uvést Ceskou republiku, Svycarsko, Rakousko, Slovensko a Madarsko),
se vSechny ostatni vnitrozemské staty daji klasifikovat jako vnitrozemské staty,
kde kazdy stat Celi rGznym prekazkam, které je tézké prekonat (Gevorgyan 2013:
necislovano). V soucasné dobé je na svété 32 rozvojovych vnitrozemskych stata,
které nékterym takovym prekazkdm celi. 16 z nich se nachdzi v Africe, 10 v Asii,

4 v Evropé a 2 v Latinské Americe (viz pfiloha ¢. 1) (UN-OHRLLS 2018).

2.1 Teorie Samuela Menefeea

Podle Samuela P. Menefeea se vnitrozemské staty daji z historického
hlediska podrobnéji rozdélit do ¢tyr zakladnich skupin. Prvni skupinou jsou malé
enklavy, ze kterych se nikdy nestaly velké staty, jako San Marino, Andorra nebo
Lichtenstejnsko. V historii se mnoho mensich statd spojilo v jeden velky celek, a
tim svUj pristup k moti ziskalo (naptiklad Némecko), a nékteré si po nékolik
stoleti zachovavaly své hranice a teritorium, jako pravé San Marino, Andorra a
Lichtenstejnsko. Do druhé skupiny mUzZzeme zaradit ty staty, které vznikly bud’
rozpadem kolonialnich velmoci, nebo rozpadem Sovétského svazu ve dvacatém
stoleti. VétsSina téchto nové vzniklych zemi méla pristup k mofi, kdyz byla pod

nadvladou jedné z velmoci, po rozpadu vsak tento pfistup ztratila. Podobnou
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skupinou je skupina treti, ve které staty vznikly rozpadem vétsiho statniho celku,
jako bylo Rakousko — Uhersko nebo vznik Srbska po rozpadu Osmanské Rise. A
do posledni, ¢tvrté skupiny patfi staty, které slouzily nebo byly vytvoreny jako
,haraznikové staty” pro velmoci, jako Mongolsko pro Ruské impérium a Cinu
nebo Afghdanistan pro Rusko, Cinu a byvalou Britskou Indii. Vnitrozemské staty
tedy reprezentuji narody, které bud nikdy nebyly integrované do vétsich entit,

nebo naopak jsou vysledkem kolapsu pravé téchto entit (Menefee 1992: 5-6).

2.2 Teorie Martina Glassnera
Z pohledu Martina Glassnera mlzZeme vnitrozemské staty rozdélit obecnéji,
a to na zdkladé ctyr faktorl — historického, geografického, politického a
ekonomického, pri¢emz pro srovnani zde uvedu pouze historicky a geograficky
faktor. Podle historického faktoru mlzeme zjistit, jak mohly vnitrozemské staty
vzniknout. Glassner zde popisuje vznik vétsSiny vnitrozemskych statd na zakladé
¢tyr charakteristik. Prvni skupinu tvofi staty, které jsou pozlstatkem
fragmentované stredovéké Evropy, ale sjednocenymi staty se staly ,pomérné
neddvno“. Do druhé kategorie Fadi staty, které vznikly kolapsem Spanélského
impéria (Bolivie, Paraguay). Do treti skupiny zaradil staty, které vznikly o stoleti
pozdéji, a to rozpadem Rakousko — Uherska (Rakousko, Madarsko a
Ceskoslovensko). K této skupiné také pat¥i staty, které vznikly diky dekolonizaci.
A na zavér do Ctvrté skupiny uvedl| ty staty, které nazyvame jako naraznikové.
Glassner tyto naraznikové staty ale popsal odliSnéji, nez vyse zminény Menefee.
Hranice téchto ndraznikovych statl se spiSe tykaly Afriky a byly totiz vytvorené
tak, jak si je namalovali kolonizatofi. U¢elem bylo, aby se kolonizatofi dohodli na
sférach vlivu na africkém kontinenté v dobé kolonizace (Glassner 1970: 16-18).
Podle geografického faktoru Glassner tvrdi, Ze vnitrozemské staty maji
spolec¢ného vic, nez pouze absenci morského pobrezi. Za dalsi spole¢ny znak

oznacuje velikost statl, kdy fika, ze zadny vnitrozemsky stat neni rozlohou
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obrovsky. Kromé par vyjimek, jako je Kazachstdn nebo Mongolsko, drtiva
vétsina statll je rozlohou mensi. Jako dalsi znak uvadi polohu vnitrozemskych
staty. VSechny staty se nachazi uvnitf prislusného kontinentu. Z toho vyplyva, ze
¢im hloubéji uvnitf kontinentu se dany stat nachazi, tim vyssi je cena za prevoz

exportovaného zbozi (Glassner 1970: 19-21).

2.3Teorie Anny Gevorgyan

Vnitrozemské staty maji tedy mnoho spolecnych znak(. Jednim z jiz
zminénych znakl je ten, Ze vétSina ztéchto statld se neda povaZovat jako
geograficky rozlehla, vétSina vnitrozemskych stdtl jsou rozlohou malymi
(vyjimku tvoti rozlehlé staty Mongolsko nebo Kazachstan a nékteré africké staty,
napiiklad Cad nebo Niger). Daldim znakem je zavislost statu na jejich
bezprostfedné sousedicich statech, které na svém Uzemi maji pristavy a maji
pfistup k mofi. Tim padem je pro vnitrozemské staty velmi dllezité, Ze jsou
schopny se svymi sousedy vytvofit a udriovat odpovidajici politické a
ekonomické vztahy a diky tomu poté vyuzivat jejich infrastrukturu ke svym
vlastnim ucelim. Nicméné tim hlavnim znakem, kterym disponuje kazdy
vnitrozemsky stat, je jednoznacné nepristup k mori a odlehlost a vzdalenost od
nejblizSiho pobrezi. Tato vzdalenost se vSak muzZe velmi liSit a zdvisi na jiz
zminéné velikosti statu a na velikosti statu jemu sousednimu a diky tomu muze
jeden vnitrozemsky stat byt geograficky zvyhodnén oproti jinému
vhitrozemskému statu. Za priklad uvedu srovnani dvou vnitrozemskych statl -
jihoafrického statu Svazijsko a stfedoafrického Cadu. Vzdalenost ze svazijského
hlavniho mésta Mbabane do hlavniho mésta Mosambiku a nejblizSiho pfistavu
je priblizné pouhych 200 kilometrd, kdezto vzddalenost z ¢adského hlavniho
mésta N’Djamena do nigerijského pristavu Lagos je pfiblizné 2500 kilometr(. To

tedy znamen3, Ze vlada Svazijska vynalozi méné financnich prostfedkd k tomu,
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aby se dostala k mezindrodnim vodam a tim i k mezinarodnimu obchodu, nez
vlada Cadu. Ze viech vnitrozemskych statl maji nejsnazsi pfistup k mofi staty
v Evropé, jelikoz jejich hlavni mésta a ocean oddéluje nanejvySe kolem 500
kilometr(. Tato mésta jsou navic propojena s moirem rekami, které jsou jiz po
staleti diky mezinarodnim bilateralnim a multilaterdlnim smlouvam
zinternacionalizovany a mohou tak reky vyuzivat ve svij prospéch (Gevorgyan

2013: nedislovano).

2.4 Shrnuti teorii

Nejpodrobnéji se vzniku a znaklm vnitrozemskych statl vénoval Martin
Glassner. Z jeho praci na néj poté navazuji dalsi, vySe zminéni autofi — Samuel
Menefee a Anna Gevorgyan. Glassner a Gevorgyan se ve svych vyzkumech
shodli, Ze vnitrozemské staty nejsou nikterak rozlohou velké a az na nékteré
staty, jsou to staty malé. Z historického hlediska se Glassner a Menefee shodli
na dvou znacich — vnitrozemské staty vznikaly v disledku rozpadu vétsich
narodnostnich celk(, jako vzor uvedli Rakousko — Uhersko, pricemz Martin
Glassner jesté zminil proces dekolonizace a staty z ni vzniklé. Druhy znak, na
kterém se shodli, je to, Ze konkrétné v Evropé existovaly malé statni jednotky,
které daly vzniknout jednomu velkému celku a tim se svého statutu
,vnitrozemsky“ zbavily, konkrétné je zminka o Némecku. Nasledné se oba autofi
shodli na pojmu ,naraznikovy stat“, pficemz kazdy podal jinou interpretaci
tohoto pojmu. Glassner uved|, Ze naraznikové staty jsou africké staty, kterym
hranice byly nakresleny v dobé kolonizace kolonizatory na zdkladé svych sfér
vlivu, kdezto Menefee interpretuje naraznikové staty jako staty, které vznikly
z dGvodu stietu vlivu velmoci, napfiklad Ruského impéria a Ciny. Jako posledni
znak, ktery oba autofi zminili v historickém faktoru vzniku statd, byl rozpad

svétovych impérii. Glassner do své kategorie pfifadil pouze rozpad Spanélského
13



impéria, jelikoZz svou publikaci napsal v roce 1970, tedy v dobé, kdy Sovétsky
svaz jesté existoval. Na druhou stranu Menefee tvrdi, Ze rozpad nejen
Spanélského impéria, ale viech kolonidlnich velmoci, a posléze rozpad

Sovétského svazu, dal vzniknout novym vnitrozemskym statim.

2.5 Vnitrozemsky stat a ekonomika

Vnitrozemské staty vétSinou byvaji chudymi aZ rozvijejicimi se staty. Vétsina
z nejméné rozvinutych zemi na svété jsou pravé staty vnitrozemské. Mimo
Evropu neexistuje na svété jediny vnitrozemsky stat, ktery by se mohl radit do
kategorie vyspélych statl s vysokou Zivotni Urovni (Goldberg 2018). Chudé a
rozvijejici se vnitrozemské staty se vyznacuji nizkym hospodarskym potencialem
a omezenym exportem. Tim, Ze je stat vnitrozemsky, nachdzi mnoho nevyhod,
jako napftiklad odlehlost od svétového obchodu, nepfistup k mori a ocednim
nebo zavislost na sousednich statech (United Nations 2003: 12).

Existuji faktory, které evropskym vnitrozemskym statlim napomohly k tomu,
aby se staly vyspélymi a bohatymi. Jako jeden z faktor(l mUZeme uvést polohu.
Evropské staty se nachdzeji pomérné blizko k pristavim a ocednim, priimérné
kolem 500 kilometr( od hlavniho mésta daného statu, takZe ndklady na dopravu
jsou minimalni. DalSimi faktory jsou ekonomicka, politicka a vnitfni stabilita
sousednich statl a pratelské vztahy se sousednimi staty. Jako priklad mohu
uvést Lucembursko. Lucembursko se muzZe téSit rozvinutou a hustou siti
Zeleznic, silnic a leteckou dostupnosti, kterymi je propojeno se zbytkem Evropy
a lucembursky export je tak zfidka kdy ohrozen ¢i omezen a diky dobrym
vztahlm se sousednimi staty (Francii, Nizozemskem a Belgii) mlzZe bez
jakychkoliv problémG vyuzZivat jejich infrastruktury az do cilovych pfristava.
Oproti tomu africkd Etiopie ma nejblizsSi pristup k pobrezi pres Eritreu a
Somadlsko, Somalsko je ale suzovano politickou nestabilitou, vnitrostatnimi

konflikty a nerozvinutou infrastrukturou a pro Etiopii je poté slozité své zboZi do
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cilovych pristava viibec dostat a i kdyz s Eritreou se Etiopie teprve nedavno
rozhodla obnovit diplomatické vztahy, infrastruktura Eritrey nepatfi mezi ty

nejlepsi (Goldberg 2018).
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3 EKONOMICKE A POLITICKE VZTAHY MEZI ARMENIi A SOUSEDNIMI STATY A
S RUSKEM

Na nasledujicich stranach se budu zabyvat vyvojem ekonomickych a
politickych vztahG Arménie s Gruzii, Tureckem, Azerbajdzanem, iranem a
Ruskou federaci. Vzhledem k dlouhé historii Arménie podrobné popiSu pouze
vyvoj vztahU od roku 1991, kdy se rozpadl Sovétsky svaz, kterého byla Arménie

od roku 1922 do roku 1991 soucasti.

3.1 Gruzie

Vzhledem k historickym a geografickym faktorlim, maji ekonomiky
Arménie a Gruzie mnoho podobnosti. Vztahy se mezi témito dvéma staty
prohloubily, kdyz jeSté obé zemé byly soucasti Sovétského svazu. Po rozpadu
Sovétského svazu na pocatku devadesatych let byly kvali ekonomickym krizim
v Arménii a Gruzii ekonomické vztahy mezi témito zemémi oslabeny. Béhem
ekonomické blokady ze strany Turecka a Azerbajdianu v devadesatych letech,
ktera bude priblizena v nasledujicich kapitolach, se Gruzie stala nejdulezitéjsim
obchodnim partnerem Arménie. Jelikoz se Gruzie pro Arménii stala jedinou
zemi, jejiz infrastrukturu a prostfedky mohla Arménie pfi transportu svého zbozi
vyuzivat, byly ekonomické vztahy mezi Gruzii a Arménii jesté vice posileny.
Béhem druhé poloviny devadesatych let a na prelomu tisicileti bylo podepsano
mnoho statnich a mezivladnich smluv mezi Arménii a Gruzii, napriklad smlouva
o volném obchodu, postupném ruseni cel, apod. Ekonomicky rist v obou zemich
vytvari nové prilezitosti k obchodni spolupraci. V této souvislosti je pro rostouci
a rozvijejici se ekonomiky velmi dllezita regionalni spoluprace (United Nations
Armenia 2007).

Arménie a Gruzie maji mnoho obchodnich a partnerskych prilezitosti a

divodui k obchodu. Z pohledu Gruzie je Arménie vyhodnym partnerem, ktery
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mUze slouzit jako dalSi odbératel zbozi, ale také jako pristup k irdnskému trhu na
Stfedni vychod a dale do Asie. Pro Arménii je Gruzie zasadni spojnici s okolnim
svétem, jelikoZz obé& hranice Arménie sTureckem a AzerbajdZzdnem jsou
uzavieny. Jedinou moznosti dostat se po zemi z Arménie do Turecka, Ruska,
Evropy a dale, je pravé pres Gruzii (Caucasus Research Resource Center —
Georgia 2007). Gruzie je tedy jednou z pouze dvou cest spojujici Arménii se
svétem a Arménie slouZi Gruzii jako ,pozemni most“ do iranu (Poghosyan
2018).

Kromé strategickych a ekonomickych ddvod( ke spolupraci jsou tu i jiné
divody. Arméni a Gruzinci jsou si velmi podobni, at uz z kulturniho nebo
historického hlediska. Arméni v minulosti hrali velmi vyznamnou roli v oblasti
obchodu a vcelku pozitivni ekonomické vztahy zlstaly mezi obéma staty i
naddle. Mimo to také obé zemé disponuji podobnou Urovni stfedné vyspélé
ekonomiky. Obé zemé zdroven nabizeji podobné podnikatelské prostredi s
rovnocennou urovni hospodarského rozvoje. Tomu vSemu dale napomahaji
jazykové vazby. Diky velké arménské komunité v Gruzii je podnikdni mezi obéma
zemémi usnadnéno, a diky historii, kdy obé zemé byly soucasti Sovétského
svazu, se obé strany dokdZzou domluvit rusky (Caucasus Research Resource
Center — Georgia 2007).

Clenstvi Arménie a Gruzie vrGznych obchodnich spolegenstvich je
postupné vnimano jako pfrileZitost, kterd muUze byt chytfe vyuzita a kterd mize
otevrit trh a prohloubit spoluprdci v rliznych odvétvich mezi obéma zemémi.
Tento pristup mize vést nejen ke zvySeni vzdjemného obchodu, ale také ke
zvyseni investicnich tokU. Inovativni pfistupy, jako je vytvareni specializovanych
ekonomickych zén, spoluprace v mezinarodnim cestovnim ruchu a rozvoj trans
hrani¢niho obchodu, spoji ekonomicky aktivni oblany obou zemi, zvysi

vzajemné povédomi a posili bilateralni vazby (Tarhan-Mouravi 2017).
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Arménie je spolu s Gruzii clenem Svétové obchodni organizace (WTO),
které se Arménie vroce 2003 stala ¢lenem. Nejen diky ¢lenstvi ve WTO maji
Armeénie a Gruzie mezi sebou nespocet dohod a smluv. Jednou z téch stéZejnich
je vSeobecnd dohoda o clech a obchodu (GATT) z WTO. Konkrétnéji se jedna o
¢ldanek 8(b), skrze ktery Arménie a Gruzie podnikaji kroky k ruseni celnich
zdvazkd na produkty, které jsou vyrobeny a dovezeny na uUzemi Gruzie a
Arménie. Nasledné jsou také staty zavazany k tomu, aby vlada nevydavala zadna
diskriminaéni opatfeni ve formé kvét a jinych omezeni, které by mohly jakkoliv
omezit a znevyhodnit import a export mezi obéma zemémi (World Trade
Organization 2019).

V otdzkidch bezpecnosti maji Arménie a Gruzie odliSné ndzory a
protichdnou podporou velkych mocnosti, kdy Rusko uplatriuje vliv v Arménii a
Gruzie vice tihne ke Spojenym statlim a Zapadu. To je obzvlasté patrné po valce
mezi Gruzii a Ruskem v srpnu 2008 o Jizni Osetii. Gruzinsky postoj k Arménii a
Arméndm byl v postsovétském obdobi formovan z¢asti negativné, kvl
pokracujicimu spojenectvi mezi Moskvou a Jerevanem. Arménie pozorné
sleduje spolupraci Gruzie s Tureckem a AzerbdjdZanem a obdava se prohloubeni
stavajici blokady dopravy a komunikaci Arménie ze strany Turecka a
Azerbajdzanu. Nazory obou statll na feseni regionalnich etnickych konfliktG se
také lisi. Gruzie podporuje zasadu Uzemni celistvosti (v pfipadé Abchdzie a Jizni
Osetie), zatimco Arménie obhajuje zdsadu sebeurceni (Nahorni Karabach vici
Azerbdjdzanu). Obé& zemé viak v nékterych otdzkdch zastdvaji stejné nazory,
které jim mohou napomoci ke spolupraci. Napriklad Arménie neuznava
nezavislost Abchazie a Jizni Osetie, zatimco Gruzie usiluje o zachovani neutrality
v konfliktu v Ndhornim Karabachu mezi Arménii a Azerbajdzanem. Na globalni
urovni, v ramci Vychodniho partnerstvi Evropské unie, jsou pozice obou zemi

pomérné podobné. Arménie a Gruzie jsou navic spojeny prostifednictvim vztah(
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se Spojenymi staty, vzhledem k vlivnym arménsko-americkym komunitam a
politické podpore USA pro Gruzii (Minasyan 2013).

Obecné lze fici, Ze velmi shodné podminky - konkrétné vyznamny
domdci ekonomicky a politicky vyvoj v obou statech a paralelni evropské
integracni ambice - transformuji arménsko-gruzinské vztahy na zakladé stabilni,
deseti let trvajici mezistatni spoluprace. Arménie a Gruzie maji jesté dlouhou
cestu k dosazeni cilli, které si samy stanovily, ale samotna vyhlidka na
»Spole¢nou cestu” umozni Arménii a Gruzii vytvofit v regionu jizniho Kavkazu
nové klicové politické a hospodarské vztahy (Minasyan 2013).

V soucasné dobé jsou si vlady obou zemi védomy moziné vyhodné
ekonomické spoluprdce a jdou vsttic krokim, které by mohly upevnit jiz celkem
stabilni spolupraci. V roce 2015 a 2017 se statnici obou zemi sesli, aby probrali
dalsi kroky ke spoluprdci. Tehdejsi prezident Gruzie Giorgio Margvelashvili
vroce 2015 pozval do hlavniho mésta Thbilisi tehdejsiho prezidenta Arménie,
SerZe Sarkisjana. Obé strany debatovaly o jiZ existujicich politicko-ekonomickych
vztazich a o moznostech, jak vice prohloubit spolupraci. Pozdéji, v roce 2017, se
seSel ministr zahranicnich véci Gruzie Mikheil Janelidze s prezidentem Arménie,
tentokrat v Jerevanu, a domluvili se na uzsi spolupraci v oblastech obchodu,
transportu, IT technologii a v oblasti kultury. Nakonec kladli diraz na budouci a
dlouhotrvajici spolupraci ve vyse zminénych oblastech (Agenda.ge 2017). Nové
zvolend prezidentka Gruzie Salome Zurabishivili, ktera drad prezidenta zastava
od prosince roku 2018 (IFES 2019), pokracuje ve Slépéjich svého predchlidce
Giorgia Margvelashviliho a zdUraznuje spole¢né kulturni a historické hodnoty jak
Gruzincli, tak Armén( a vyzdvihuje nutnost spoluprace téchto dvou entit.
Arméni a Gruzinci prijali témér ve stejnou dobu kfestanstvi, obé zemé vyhlasily
nezavislost v roce 1918, kterou spolu také pozdéji ztratily. Podle ni ma Gruzie
spolu s Arménii potencidl na to byt silnymi a vyspélymi zemémi (The

Administration of the President of Georgia 2019). Na bfeznovém mitinku v roce
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2019 si delegace gruzinské prezidentky a delegace nové zvoleného arménského
prezidenta Armena Sarkisjana potvrdily cile a oblasti spoluprace. | pres jisté
vnitiné-politické problémy, kterym Gruzie v minulosti Celila a které ji zCasti
ovliviuji dodnes, je ted uZz jen otdzkou casu, kdy cile obou zemi budou
doopravdy naplnény a pomuUzou k rozkvétu ekonomik a k upevnéni dobrych
vztahl mezi obéma staty. (The Office to the President of the Republic of

Armenia 2019; Minasyan 2013).

3.2 Azerbajdzan
Jak ekonomické, tak politické vztahy s Azerbajdidnem jsou ai do
dnednich dni velmi komplikované. Mezi Arménii a Azerbdjdzanem doposud
nebyly navazany zadné diplomatické vztahy, prevainé kvuli probihajicimu sporu
o Nahorni Karabach! (Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia

2018).

3.2.1 Otazka Nahorniho Karabachu

Konflikt v Nahornim Karabachu je dlouho trvajici etnicky konflikt mezi
Arménii a Azerbajdidnem konflikt, ktery ma velmi hluboké kofeny. Mezi roky
1918 a 1920 jak Arménie, tak Azerbajdian ziskaly nezavislost na Ruském
impériu. Ziskem nezavislosti Azerbajdzan formalné ziskal pravé oblast
Nahorniho Karabachu, ktery byl ale vétSinové obyvan arménskym
obyvatelstvem. Vroce 1920 jesté Ruské impérium obé tyto nové vzniklé
republiky obsadil a zahrnul je pod svUj vliv. Pozdéji Sovétsky svaz poté vyhlasil
Autonomni oblast Nahorni Karabach, kterou ale méla spravovat Socialisticka
republika Azerbajdzan a spory o tuto oblast se na néjaky ¢as odmléely. BEhem

Gorbacovovy liberalni politiky v osmdesatych letech Sovétsky svaz oslabil svij

! Oblast na jihozapadé Azerbajdzanu u hranic s Arménii, kterou obyvaji etni¢ti Arméni.
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vliv na Kavkaze a béhem této doby spory o Nahorni Karabach opét vysly na
povrch. Arméni z Ndhorniho Karabachu znovu vznesli poZzadavek na nezavislost
a na pripojeni se k Arménii (Sargsyan: 2018). Mezi léty 1988 az 1994 tento
konflikt vypukl ve valku, zndmou jako Vdlka o Nahorni Karabach. Minimalné pres
25 tisic lidi bylo zabito a pfes milion lidi bylo nuceno opustit svoje domovy.
Valku, ktera se vlekla pres Sest let, méla ukoncit smlouva o priméfi v roce 1994.
Smlouva o priméfi v roce 1994 pozastavila konflikt na dalSich 22 let. AZ na mensi
stfety v hrani¢nich oblastech Arménie a Azerbajdianu, nedodlo k zadnému
velkému stfetu. Od této doby se Minskd skupina?, zprostfedkovana pres
Organizaci pro bezpecnost a spolupraci v Evropé3 (OBSE), snazi pfrijit na
mirumilovné a pfrijatelné feSeni celé této situace. Minskd skupina se sklada
z Ruska, Spojenych statl americkych a Francie. Snaha vyresit konflikt je vSak
kvili dvéma dlvodim bezvysledna. Prvnim dlvodem jsou silnd presvédceni
Arménie a Azerbajdidnu, Ze jejich stanoviska k problému jsou ta spravnd a
nehodlaji ustupovat. Arménie podporuje Nahorni Karabach a jeho prdvo na
sebeuréeni, Azerbajdzan je toho nazoru, e si musi zachovat Gzemni celistvost.
Druhy dlvod je silny vliv Ruska v regionu, které z této situace tézi, napriklad
prodejem zbrani obéma stranam. Pfiméri bylo pfilezitostné nékolikrat poruseno
mensimi strety. K nejvétSimu stretu doslo v dubnu 2016, kdy byla pouZita i tézka

technika (Falco 2018).

Obé zemé jsou spolu kvili vyse zminénému konfliktu, spolu stéle ve vélce.
Azerbajdzan navic vyhroZuje, ze pokud OBSE nepfijde s Fe$enim konfliktu, tak za
pomoci armady opét prevezme kontrolu Nahorniho Karabachu pod svou spravu.
Na zdkladé konfliktu mohl Azerbajdzan spolu s Tureckem uvalit na Arménii

ekonomickou blokadu. S Arménii uzavreli hranice scilem izolovat ji od

2 Minskd skupina je jeden z organ(i Organizace pro bezpeénost a spolupraci v Evropé& (OBSE). Byla
zaloZena specialné pro vyreseni konfliktu mezi Arménii a Azerbajdzanem.
3 OBSE je mezinarodni bezpe&nostni organizace vznikld v roce 1995.
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jakychkoliv regionalnich ekonomickych a rozvojovych projektd — naptiklad
znemoznit Arménii pfistup k Jihokavkazskému plynovodu* nebo k Zelezni¢ni trati
Baku-Tbilisi-Kars> (BKT-viz pfiloha €. 2). Hlavnim cilem Azerbajdzanu vici
Arménii a Nahornimu Karabachu je pfinutit je uznat stav, ve kterém se Nahorni
Karabach nachazel pfed vypuknutim valky v roce 1988 — aby Nahorni Karabach

byl opét autonomni jednotkou pod spravou Azerbajdzanu (Poghosyan 2017).

3.2.2 Soucasny stav

| kdyZ vsoucasné dobé& jsou vztahy mezi Arménii a Azerbajdzanem
minimalni, i presto mizeme sledovat snahu obou zemi alespon o usmifeni se a
vyfeseni konfliktu v Ndhornim Karabachu. KdyzZ se v roce 2018 konala arménska
sametova revoluce®, zménila se v Arménii vlada. Arménie se zbavila do té doby
vlddnouciho ,karabach klanu’“ a vlady se chopili novi politici. Podle
azerbdjdzanskych statnich Cinitell je zde diky tomu nadéje na Uspésny dialog o
tom, aby se dosdhlo mirového feseni v otdzce Nahorniho Karabachu. Koncem
roku 2018 se prezident Azerbdajdzanu llham Alijev vyjadFil slovy, Ze ,rok 2019 da
novy impuls k vyjednavani o otdazce Nahorniho Karabachu, a jedinou moznosti
ke zméné a lepsim vztahlm s Arménii je vyFedeni konfliktu s Azerbajdzanem®.
Z arménské strany nové zvoleny premiér Nikol Pashinyan prohlasil, Zze feSeni
konfliktu mirovou cestou je jednou z hlavnich priorit sou¢asné arménské
zahrani¢ni politiky — na rozdil od jeho predchuidct, kteti konflikt vyuZivali pro

svoje mocenské zajmy (Gurbanov 2019).

4 Plynovod vedouci z Azerbajdzanu, pres Gruzii do Turecka.

5 Zeleznice byla poprvé navriena poté, co Azerbajdzan a Turecko zavrelo hranice s Arménii. Od roku
2017 prevazi zboZi z Kazachstanu do Stfedni Evropy a naopak. Arménie kvili blokadé nema k této trati
pristup.

® Arménskd sametova revoluce byla sérii demonstraci, ktera se konala proti tehdejsimu prezidentovi
Serzi Sargysianovi. Arméni protestovali proti utuzovani autoritarského rezimu, ktery Sargysian vedl. Dle
jejich slov vedl zemi do ekonomické i socialni krize. Revoluce napomohla ke zméné statniho zfizeni

z polo prezidentské republiky na parlamentni republiku.

7 Oznadeni pro arménské vladni &initele, ktefi byli pGvodem pravé z Ndhorniho Karabachu.
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Od arménské revoluce v roce 2018 byly ve vztazich mezi obéma zemémi
patrné znacné zmény. Hlavy obou zemi se v zafi roku 2018 sesly a dohodly se na
novych mozinostech komunikace. Od jejich setkani také celkové ubylo
vojenskych stfet(l na hranicich mezi Arménii a Azerbajdzanem. Obé strany také
zmirnily recnické projevy a jiz tak ostfe neutoci jedna na druhou. Béhem
poslednich Sesti mésici se dokonce i nékolikrat setkala ministerstva zahranicni
obou zemi. Mluvéi azerbdjdzanského ministerstva se vyjadfila slovy, Ze tyto
schiizky, nejen hlav statl, ale i ministerstev zahrani¢i mohou ulehéit a zahdjit
vyjednavaci proces, ktery az do nedavné doby byl takika nemozny. Je tedy jen
otazkou ¢asu, jestli se podafi Arménii a Azerbajdzanu najit spoleénou fe¢ a
vyresit spor o Nahorni Karabach jednou pro vidy. Tim by mohl vzniknout prostor
k navdzani diplomatickych a obchodnich vztahl a mohlo by to i napomoci ke
zlepseni vztah( s Tureckem. Obecné se md za to, Ze ,svézZi vzduch”, ktery
arménska sametova revoluce do arménské politiky pfinesla ve formé mladsich a
reformy-schopnych politikl, by mohl zpfistupnit cesty k dodnes znepratelenym

narodlm (Kucera 2019).

3.3 Turecko

Turecko  uznalo  nezdvislost Arménie  koncem  roku  1991.
Nezavislost Arménie sice uznalo, ale diplomatické vztahy sni az do dnes
nenavazalo. Toto turecké rozhodnuti mélo tfi divody: prvnim byl jiZz zminény
konflikt o Nahorni Karabach, druhym ddvodem je problém arménské genocidy a

tfetim dlivodem jsou uzemni spory mezi Tureckem a Arménii.
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3.3.1 Otazka Nahorniho Karabachu

Co se tykd konfliktu v Ndhornim Karabachu, Turecko plné podporuje
AzerbdjdZzan a poZaduje po Arménii, aby prerudila podporu karabagskych
Arménl. Vroce 1993 Turecko uzavielo hrani¢ni prechody s Arménii jako
odpovéd na Uspésné vojenské operace Arménie v Nahornim Karabachu. Napjata
situace mezi obéma zemémi zUstala az do roku 2008, nez Arménie s Tureckem
za pomoci Svycarska zapocali normalizaci bilaterdlnich vztahd a mozné
diplomatické spoluprdce. Vysledkem byl oboustranny podpis dvou turecko-
arménskych protokold vroce 2009 v Curychu — prvni zaru€oval navazani
diplomatickych vztah( a druhy se tykal rozvoje a udrZzeni téchto vztah(. Tento
proces byl podporen Spojenymi staty, Evropskou unii a Ruskem za pfitomnosti
pfislusnych ministrQ zahranici. Nicméné ihned po podepsani protokoll Turecko
zménilo sv(j postoj sndzorem, Ze protokoly neratifikuje, dokud nebude
vyfeSena otazka N&horniho Karabachu. Arménie na druhou stranu byla
pfipravena protokoly ratifikovat. Svycarské Gfady a mezindrodni komunita
podporovaly ratifikaci protokolld ze strany Arménie, ani to vSak Turecko
nepresvédcilo. Navzdory odmitnuti ratifikace protokolll ze strany Turecka,
tehdejsi prezident Arménie SerZz Sarkisijan pozastavil ratifikaci protokold
v Arménii. Vroce 2015 vSak znovu v arménském parlamentu téma ratifikace
otevrel, Turecko se ale k opétovnym hovorim nikterak nevyjadtilo. Turecko se
totiz vtom samém obdobi potykalo s problémy v domacim prostredi — pres
parlamentni volby v roce 2015, zmarenym vojenskym pucem v ¢ervenci 2016 a
naslednymi CcCistkami, které nasledovaly, k dubnovému referendu o zméné
ustavy vroce 2017. Tyto okolnosti zapfricinily, Ze se Turecko v prvni fadé snazi
vyresit problémy ve své vnitini politice, ¢imZ upozadilo ratifikaci protokoll a
obecné vztahy se sousedni Arménii na zadni pricky priorit turecké politiky

(Poghosyan 2017).
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3.3.2 Otazka genocidy arménského obyvatelstva®

| kdyZz arménsti predstavitelé pfi obnové nezavislosti statu oteviené
nezaradili snahy o mezinarodni uznani arménské genocidy do své politické
agendy, Clanek 11 Deklarace o nezavislosti Arménské republiky z roku 1990
udava, Zze Arménie podporuje proces a snahu o mezinarodni uznani arménské
genocidy. Turecko tento ¢lanek oznacilo za nepfijatelny (Poghosyan 2017; The

Government of the Republic of Armenia 2019).

Poté, co se po Uspésném prevratu a svrzenim sultdna Abdula Hamida®
chopila moci ,Jednota a Pokrok”, strana tzv. Mladoturk(, slibovala vSem
netureckym narodim autonomii. Ovsem jak rostla jejich moc a s ni i myslenka
panturkismu®®, tak oteviené zacali hlasat asimilaci a potureéténi veskerého
obyvatelstva v Osmanské Fisi. To se Arménim vibec nelibilo a za Zddnou cenu
se své identity nechtéli vzdat, tim padem vznikalo mezi Zapadnimi Armény (viz
pfiloha €. 3) a Mladoturky napéti, které vyvrcholilo v roce 1909 zabitim kolem
30 000 lidi ve mésté Adana?! a okoli, které by se dalo povaZovat za prvni znamky
genocidy, jejiz intenzita se béhem par let rapidné zvysila. Nicméné Rusko, které
stalo vcesté mladoturecké ideji panturkismu, protoze Mladoturci chtéli
proniknout az do Stfedni Asie, podporovalo Armény, coz také Mladoturkiim
nevyhovovalo. Kdyz vypukla prvni svétova valka, Osmanska fiSe vstoupila do
valky na strané Centrdlnich mocnosti. Mezi ni a Ruskem, jako clenem
Trojdohody, vypukl konflikt, kdy nejzndaméjsim a klicovym stretem byla
Sarichamisskd operace.’?Tato operace byla vitézna pro ruské vojsko a Zapadni

Arménie tak véfila, Ze dostane svou vytouzenou nezavislost na Osmanské fisi,

8 Cast podkapitoly prevzata z ,,Arménskd genocida a soucasnost“(Patrik Pisecky 2016).

9(1842-1918) byl poslednim sultdnem Osmanské fise a po Mladoturecké revoluci byl donucen obnovit
Ustavu; mj. konal arménské pogromy znamé jako Hamidijské masakry (1894-1896).

10 Myslenka sjednoceni veskerych turkickych ndrodd do jednoho celku.

11 Mésto na jihu Turecka, v dobé pted a pfi genocidé velmi osidleno Armény.

12 Operace na kavkazské fronté mezi Ruskem a Osmanskou Fisi.
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jelikoz Arméni byli prostfednictvim arménského tisku povzbuzovani k tomu, aby
veskerym Usilim podporovali Rusko, a tim se dockali vytouZené svobody
(Saginjan 2001: 103-106). Je nutné také zminit, 7e evropské mocnosti
povazovaly Armény za své , krfestanské bratry” a arménsti predstavitelé to brali
jako podporu v jejich myslence o zaloZeni vlastniho statu a vyhlaseni nezavislosti

na Osmanské fisi (Maxwell 2016: 188).

Pro Osmany byla tato porazka velmi ostudna, a tak rozzufend armada
Turk® zaudtocila na vétSinové arménské meésto Van na jihovychodé dnesniho
Turecka, coz znamenalo dalsi vyvrazdovani arménského obyvatelstva bez nadéje
na ruskou pomoc, nebot ruskd armada se u? davno z fronty stahla. (Saginjan
2001: 106). Vse vyvrcholilo 24. 4. 1915, kdy Mladoturci zajali a zabili nejvyssi
predstavitele arménské mensiny. Na tento den dnes vSichni Arméni vzpominaji
jako na pocatek arménské genocidy a kazdy rok si tuto udalost pripominaiji.
Mladoturci své plany uskutecrovali pod zdminkou mobilizace a budovani cest,
kdy povolali vSechny muze mezi 16-52 lety, které ndsledné odzbrojili a potaji
povrazdili. Po zabiti vétSiny muzl se pustili do absolutniho vyhlazovéani obyvatel
tim, Ze prevainé Zeny a déti byly nuceny opustit své domovy a jit pésky do
syrské pousté. Néktefi obyvatelé byli zabiti jesté ve svych domovech, jini na
cestach a zbytek byl zabit v syrské pousti. VIddni nafizeni nesSettilo ani déti. ,(...)
Vykonavaci pogrom( pracovali nejbarbarstéjSimi prostfedky. Ztratice svou
lidskou tvar, déti hazeli do rek nebo je pohrbivali do zemé, meci stinali Zeny,
znasilnovali divky a pak je prodavali nebo zabijeli. Bezbranné obyvatelstvo

zavirali a upalovali vbudovdch nebo i na hranicich, podrobovali je

Vv

| kdyZz Evropa pokladala Armény za své spojence, pomoci se jim od ni
nikdy nedostalo. Celou udalost v prabéhu valky shrnuli evropsti predstavitelé s

tim, Ze Mladoturci jsou za své Ciny zodpovédni a Spojené staty navic hlasaly, Ze
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pocet umirajicich je jen velmi zvelieny a prehnany, pfitom se v této dobé valky
samy ani neucastnily. A i pfes to vSechno, vlada Spojenych statli navazovala
nové ekonomické a politické vztahy s mladotureckou viadou. BEhem osmi let, tj.
1915-1923, pfislo o Zivot priblizné jeden a pll milionu arménskych obyvatel a

nékolik set tisic jich bylo nasilné poture¢téno (Saginjan 2001: 109).

Soucasny mezindrodni natlak na Ankaru, aby uznala udalosti z roku 1915
jako genocidu, je pfijiman s velikym odporem, obzvlasté v pripadé, kdy tento
natlak prichazi ze strany ¢lenskych zemi Evropské unie. Tureckem je to vnimano
jako jedna z uméle vytvorenych prekazek, kterou ¢lenské staty Evropské unie
Turecku vytvorily na jeho cesté k ¢lenstvi v Evropské unii.  Turecky historik
Taner Akcam je vucéi tomuto postoji velmi kriticky a charakterizuje tuto
»,Zapadni“ mentalitu nazorem, Ze ,existuji sily, které se Turecko snazi neustale
zni€it a rozprasit a je treba se brdnit,“. Velmi cdasto je tato mentalita
pfirovndvdna k ,sévreskému syndromu“, ktery se obecné vyznacuje tim, Ze
»zapadni vlady se neustale pokousi rozlozZit Uzemi Turecka, stejné jako se o to
neuspésné snazily smlouvou ze Sévrés po prvni svétové vdlce. Nékteri experti
naznacuji, Zze toto presvédceni je béZnou soucasti turecké zahranicni politiky
(Souleimanov — Kopecek 2013: 247 - 267).

Dilezitym faktorem pfispivajicim k neochoté Turecka uznat arménskou
genocidu je také postoj nejvyssich dlstojnikd turecké armady, ktefi uvedend
obvinéni chapou jako nepfistojnou urazku ozbrojenych sil, tradi¢niho strazce
sekularismu v tureckém staté. V poslednich letech zemé zaziva vzestup
nacionalismu a odmitani ,, arménskych IZi“, jak je genocida Arménd nazyvana v
pravicovych vlasteneckych kruzich, se pozvolna stava soucasti moderni turecké

identity. Turecké ozbrojené sily byly vyrazné oslabeny béhem vilady AKP!3, ktera

13 strana spravedInosti a rozvoje je politickd strana Turecka, kterou vede soucasny prezident Recep
Tayyip Erdogan
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podle nékterych zdroji vyuZivala vySetfovani kauzy Ergenekon*(2007-2011)
jako nastroj k oslabeni opozice. V ramci vysSetfovani bylo odsouzeno mnozstvi
védcl, intelektualt a vojenskych duastojnik(i, ktefi méli udajné byt ¢leny tajné
sekularistické a nacionalistické organizace usilujici o svrzeni vlady AKP. Vedle
oslabeni armady dochazi také k posilovani pravicovych nacionalistl, kteri jsou
ostfe proti uznani arménské genocidy. Je také dulezZité podotknout, Ze soucasna
turecka vlada doposud nepfisla s zddnym oficidlnim vykladem uddlosti z roku
1915, které jsou dnes ze stran ¢lenskych zemi Evropské unie velice diskutovany.
Obecné v zemi panuje presvédceni, Ze udalosti z roku 1915 se maji vnimat jen
jako deportace obyvatel arménského puvodu, ktefi béhem prvni svétové valky
kolaborovali s Ruskem, kdyZz Rusko podnikalo invazi na vychodni ¢ast tehdejsi
Osmanské rise. V tureckych dokumentech se tak napfriklad cituje vyjadreni
zastupcl Arménské revolucéni federace z té doby: ,,Arméni se bez sebemensiho
zavahani pridali na stranu Dohody; veskeré své sily daly k dispozici Rusku a tim
vytvofili dobrovolnické oddily,”. Spoluprdce Arménli a Rusl béhem prvni
svétové valky predstavuje kliCovy argument, o ktery se tureckd vlada opird
s prohldsenim, Ze , opatreni, ktera byla vici Arménlim na Uzemi Osmanské fisSe
provedena, byla pouhym jejich pfemisténim do jiné ¢asti zemé z bezpecnostnich

dlvod(,” (Souleimanov — Kopecek 2013: 247 - 267).

3.3.3 Uzemni spory

Turecko-arménské vztahy jsou ovlivnény také uzemnim sporem. |hned
po ziskani nezavislosti se hranice mezi obéma zemémi stala zdrojem
kontroverzi. Hranice byly pUvodné nakresleny na zdkladé mirové smlouvy

podepsané mezi Tureckem a kratce vzniklou Arménskou republikou v roce 1921

14V procesu nazvany Ergenekon je obvinéna fada politikl, generdl( a novindfl, Ze se snaZili o svrieni
vlady v Turecku.
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a pozdéji stvrzeny sovétsko-tureckou smlouvou z roku 1921% (viz ptiloha ¢. 4).
Nicméné po rozpadu Sovétského svazu, se néktefi arménsti clenové parlamentu
nechali slySet, Ze Rusko jiz nesdili hranici s Tureckem a tim padem by Arménie
neméla uznavat ty hranice, na kterych se Sovétsky svaz a Osmanska riSe dohodly
vroce 1921. Na zdakladé tohoto vyjadfeni z Arménie se Turecko rozhodlo
s Arménii nenavazovat zadné diplomatické vztahy a ponechat uzaviené hranice

(Aydin 2002: 39-48).

3.4 iran

Jiz od starovéku az do devatendctého stoleti cely region Zakavkazska
nékolikrat spadal pod iransky vliv a nékolikrat byl i soucasti Perské fise,
v urlitych obdobich i po velmi dlouhou dobu. Vliv {rdnu v Zakavkazsku byl
nékolikrdt potlacovan, at uz Osmany nebo Rusy. Svij vliv {rdn v Zakavkazsku
definitivné ztratil po prvni svétové valce. Vztahy mezi [rdnem a Arménii tedy
sahaji ddvno do minulosti a byly a jsou formovany velmi pocetnou arménskou
komunitou Zijici v irdnu. | kdyZ po Isldamské revoluci v irdnu v roce 1979 spousta
Arména z irdnu uprchlo, do dnesnich dni tvofi v [rdnu nejpocetné&;jsi kirestanskou
skupinu. Jiz od zisku své nezavislosti na Sovétském svazu, navazala Arménie s
irdnem pevné diplomatické vztahy. Arménie je pro iran specifickd jako jeden
z mdala ekonomickych partnerd. Obé zemé stavi zdklady své spoluprace spise
z praktického hlediska a povazuji se jedna za druhou jako ,nezbytného
souseda”“. Historické hledisko je opomijeno, i kdyz Arménie byla ¢ast své historie
soucasti Perské fise. Zpohledu firanu existuji tfi ddvody, pro¢ sArménii
spolupracovat. Za prvé, Arménii vnima jako strategickou cestu k prekonani

spolecného pocitu izolace a blokad. V pripadé Arménie to jsou jeji nejblizsi

15 Zndma také jako Karsska smlouva podepsdna v roce 1921 mezi Velkym ndrodnim shromazdénim
Turecka, zastupci zakavkazskych republik a za Gc¢asti Ruska. Smlouva stanovila hranice mezi sovétskym
Zakavkazskem a Tureckem. Hranice vytvoreny touto smlouvou plati dodnes a tzemné formuji dnesni
Gruzii, Arménii a Azerbajdzan.
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sousedé, a to Turecko a Azerbajdzan. Irdn je zase zasaien sankcemi ze strany
Spojenych statd americkych a Evropské unie. Druhym divodem ke spolupraci
s Arménii z pohledu franu je ddvod geograficky. Staty spolu sousedi a pro iran je
jen dobre, pokud muzZe mit stabilni a pratelsky vztah alespon s jednim ze svych
sousedd, kterym Arménie je. A za tfeti, iran m(Ze pFatelskych vztahl s Arménii
vyuzit k dosazeni trhi v Euroasijském ekonomickém svazu® (Djalili 2002;
Giragosian — Sharashenidze 2015). D& se fici, 7e pro Arménii je Iran
nejvyraznéjsim obchodnim partnerem. Béhem poslednich let se diky vzajemné
spolupraci zlepsila infrastruktura mezi témito dvéma zemémi. iran také ve vétsi
mife zacal na Uzemi Arménie vyvazet kromé svého spotfebniho zboZi také ropu,
zemni plyn a elekttinu, velmi dlleZité a nedostatkové komodity v Arménii, které

navic zacaly konkurovat ruskému dovozu ropy a plynu (Djalili 2002).

3.5 Ruska federace

Diplomatické vztahy mezi Arménii a Ruskou federaci byly navazany 3.
dubna 1992. Tyto dvé zemé mezi sebou od té doby uzaviely pres 250
mezistatnich a mezivldadnich smluv a dohod, véetné Smlouvy o pratelstvi,
spolupraci a vzajemné podpory ze srpna roku 1997. Na zakladé této smlouvy si
Rusko a Arménie potvrzuji rozhodnuti o posileni pratelstvi mezi ob¢any obou
zemi, zajisténi trvalého miru, stability a garantované obrany v Zakavkazském
regionu a ve svété. Poprvé béhem post sovétské éry se tedy stalo, Ze Ruska
federace se sama zavazala podilet se na obrané jiné zemé, pokud by byla

napadena. To tedy znamenad, Ze pfimy utok na Arménii by byl povazovan za

16 Ekonomicka unie, kterd sdruZuje nékteré post sovétské staty — Arménii, Bélorusko, Kazachstan,
Kyrgyzstan, a Rusko. Cilem je vétsi integrace ¢lenskych zemi.
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pfimy utok na Ruskou federaci a naopak. Smlouva zavazuje oba staty k velmi
blizké spolupraci v oblasti obrany statni suverenity a ochrany obou stat(.
Arménie a Rusko také zvysi vojenskou spoluprdci mezi svymi vojenskymi
slozkami. Dalsi z bod(i této smlouvy zahrnuje ruskou a arménskou spolupraci
v zahrani¢ni politice. Smlouva specifikuje, Ze Rusko a Arménie budou nadale
pokracovat v blizké spolupraci v ramci zahrani¢ni politiky, ktera bude zamérena
hlavné na upeviovani miru a stability v Zakavkazském regionu, stejné tak i ve
svété (Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Armenia 2016; Tamrazian
1997). Smlouva podepsand Ruskem a Arménii sice zajisti jistou spolupraci mezi
témito dvéma staty, jak po vojenské, tak politické strance, ale neni pochyb o
tom, Ze diky této smlouvé si Moskva snazi zajistit néjaky vliv v regionu aspon
v jedné Zakavkazské zemi (Tamrazian 1997).

Vzhledem ke své geopolitické situaci, ma Arménie malo moznosti, kam
smérovat svou zahranicni politiku. Ruskd federace hraje v Arménské zahranicni
politice velikou roli. Jelikoz Arménie postrada potfebné vojenské prostiedky na
obranu v(¢&i Turecku a Azerbajdzanu, vojenska aliance s Ruskem je pro Arménii
velmi vyhodna. Rusko totiz jako jediny aktér v regionu dokazal poskytnout
Arménii vojenskou obranu. Vojenskou obranu Rusko Arménii poskytlo na
zakladé pravné zavaznych zaruk, a to ¢lenstvim v Organizaci Smlouvy kolektivni
bezpecnostil’ (OSKB). Dalsi faktor, ktery ovliviiuje arménské nazory vici Rusku,
je historie. Jiz v 18. stoleti bylo Rusko ocima Arména vidéno jako jediny aktér,
ktery jak politicky tak nabozensky dokazal Arménii vysvobodit ze spara perské a
osmanské nadvlady. Po prvni svétové valce se sovétska propaganda Arménii
nevyhnula a ukazovala vladu Sovétského svazu vtom nejlepSim svétle, jako

zachrdnce ze spara Turecka (Poghosyan 2017).

17 Organizace vznikla v roce 1998. Cilem organizace je kolektivni bezpeénost jejich ¢élenu. Sou¢asnymi
¢leny jsou: Rusko, Arménie, Bélorusko Kazachstan, Kyrgyzstan a Tadzikistan. Drive byly také Cleny
Bélorusko, Gruzie, Azerbajdzan a Uzbekistan, ty ale jiZ dfive své ¢lenstvi suspendovali.
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Pfed vypuknutim arménské sametové revoluce byly vztahy mezi Arménii
a Ruskem velmi silné, obzvlasté v oblasti bezpecnosti. Ruska armada v druhém
nejvétSim mésté Arménie, Gyumri, spravuje svou 102. vojenskou zakladnu a
pusobi tak jako garance bezpecnosti vici Turecku a vmensi mife i vaCi
Azerbajdianu. Byvald vlada tuto mozinost vitala, jelikoz méla jistou zaruku
bezpec€nosti. Rusko je také jejim nejvyznamnéjsim dodavatelem zbrani a tézké
zbrojni techniky — stejné tak ale prodava zbrané i Azerbajd?anu. Uz v minulosti
bylo Rusko podezfivano, Ze se snazi konflikt mezi Arménii a Azerbajdianem
nevyresit, aby kam mélo proddvat své zbrané. Do roku 2016, neZ vypukla
¢tyfrdenni valka'8, mnoho Arménd véfilo, Ze ruska armada je skute¢né zarukou
bezpe€nosti. Po vypuknuti ¢tyrdenni valky, kdy Rusko na zakladé clenstvi
v Organizaci Smlouvy kolektivni bezpeénosti neposkytlo ¢lenskému statu pomoc,
kdyZ byl ohroZen, byla arménskd spolec¢nost vici Rusku skepticka. Namisto toho
se Organizace zachovala jako zprostfedkovatel peacekeepingu, nez aby poskytla

vojenskou pomoc Arménii (Baumgartner 2018).

Arménska sametova revoluce byla velmi odlisna od téch revoluci barevnych,
kterymi jsme mohli byt svédky napriklad na Ukrajiné. V pripadé Arménie toto
povstani bylo mirumilovné a arménsti protestujici se usilovné chtéli vyhnout
nasili. Celd revoluce se zrodilau obycejnych obcéanu, ktefi zacinali byt
nespokojeni s upeviovanim vlady byvalého prezidenta Serie Sarkisjana a se
zhorsovanim se Zivotniho standardu v zemi. Ruskd vlada tak znervdznéla,
protoze povstalci vlastné nebyli rusti obéané, ktefi se dozadovali urcitych prav,
ale rodili Arméni, ktefi vylucovali nasili a chtéli jen zménu k lepSimu ve své
vlastni zemi. Po Uspésné revoluci ale nové zvoleny premiér Nikol PasSinjan
prohl3sil, Ze spojenectvi s Ruskem je nezbytné pro arménskou bezpecnost a zZe

stdle spoléhd na ruskou ochranu v ptipadé prihranic¢nich stfetl s Tureckem a

18 Nejkrvavéjsi stiety od uzavieného pfiméfi v roce 1994 mezi Arménii a AzerbajdZanem. Probéhly ve
dnech 1. AZ 5. Dubna 2016.
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s Azerbajdzanem. Nicméné i tak Rusko radéji vy¢kava, jak se novy premiér a
jeho vlada v budoucnu zachovd nejen vici Rusku, ale i vici Evropské unii

(Baumgartner 2018).
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4 SNAHY ARMENIE O ZLEPSENi SVE EKONOMICKE SITUACE

Po ziskani nezavislosti Arménie ,zdédila“ naprosto nezivotaschopnou
ekonomiku ze sovétského systému a ocitla se v nejtéZsi situaci ze vsech
Zakavkazskych zemi. Ze zemédélské a primyslové zemé s rozvinutym
kovopriimyslem, strojirenstvim, chemickym a potravinaiskym primyslem, se
Arménie zménila na maly vnitrozemsky stat, ktery se ani nemohl chlubit
bohatymi pfirodnimi zdroji, rodnymi plGdami, ani vlastnimi nalezisti ropy a
zemniho plynu (Advantour 2019). Jesté za doby Sovétského svazu Arménie pod
starym sovétskym centralnim pldnovacim systémem vyvinula na tehdejsi dobu
moderni pramyslovy sektor, kdy dodavala obrabéci stroje, textil a jiné vyrabéné
zbozi do sesterskych republik, vyménou za suroviny a energii. Po rozpadu
Sovétského svazu ale sektor zacal zaostavat a tak Arménie presla na drobné
zemédélstvi a prestala ve velkém vyuzivat primyslové tovarny. Izolace Arménie,
omezené moznosti exportu a vSudypritomné monopoly v dileZitych obchodnich
odvétvich zpusobily, Ze je Arménie stdle zdavisla na ruské finanéni a vladni
podpore, protoZze nejvyznamnéjsi arménskd infrastruktura je vlastnéna nebo
fizena ruskymi vlastniky, hlavné v energetickém a bankovnim sektoru. Penize,
které Arménsti ob¢ané pracujici v Rusku posilaji zpét do Arménie svym rodinam,

prestavuje 12-14 % celkového HDP Arménie (Central Intelligence Agency 2019).

4.1 Obchodni potencial se sousednimi zemémi, zemémi v ramci EEU'? a

se zemémi SNS20

Vy$e zminénd blokdda a uzavfeni hranic s Tureckem a AzerbdjdZzanem
byla a je velikou ranou pro ekonomické vyhlidky v regionu. Z dlivodu blokad se
Arménie musi vice spoléhat a orientovat na sousedni iran a Gruzii. Za zminku

také stoji, Ze i pres nepratelské nalady mezi Arménii a Tureckem

19 Eurasijskd ekonomicka unie
20 Spolecenstvi nezdvislych stath
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s Azerbajdianem, je zde, byt mald, ekonomickd spoluprace. Celkové je viak
nizka az zadnd celkova ekonomicka cinnost a spoluprace v celém regionu jako
takovém. | mald ekonomicka aktivita mezi Arménii a Tureckem mizZe pfispét
k urovnani sporl, které se tahnou jiz pres sto let, a to tim, Ze si staty
v ekonomickém sektoru mohou postupné vytvorit vzajemnou dlvéru, ktera by
se mohla pozdéji prenést do politického spektra. Trans hrani¢ni hospodarska
spoluprace mulze prispét k rozvoji ekonomik a prosperité obou stat(. Ackoliv
otevieni hranic mezi Tureckem a Arménii a navazovani oficidlnich
diplomatickych vztahli miZe trvat jesté spousty let, posilovani trans hrani¢nich
interakci mezi mistnimi privatnimi sektory pfi hranicich obou stdtll mohou
pfinést kratkodobé pozitivni vysledky (The Economic Policy Research

Foundation of Turkey 2014: 5).

’

Na zdkladé Cclenstvi v Eurasijské ekonomické unii Arménie vyuZiva
moznosti volného pohybu zbozi, kapitdlu a pracovni sily mezi clenskymi
zemémi?l. V ramci ¢lenstvi v Eurasijské ekonomické unii mize Arménie vylepsit
a zvysit ekonomickou spolupraci mezi ¢leny a navzajem podporovat udrzitelny
rozvoj. Vzhledem ke ¢Elenstvi v této unii je pro Arménii velmi dlleZité mit pristup
k hranicim Ruské federace, aby poté mohla odtud uplathovat vyhody ziskané
z Clenstvi v unii a rozvijet svlj export do ostatnich zemi (Eurasian Economic
Union 2019). Diky postupné se rozvijejicim bilaterdlnim vztahim mezi Gruzii a
Arménii, mUze Arménie vyuZivat gruzinské infrastruktury, kterd je nutnd
k pristupu do Ruské federace a pfi vyuzivani gruzinské infrastruktury mize snizit
své naklady na dopravu. Pracovni sila nebo turista prichazejici z Arménie, ktery
se rozhodl pracovat v Rusku, pfipadné jen navstivit Ruskou federaci, mtze diky
bezvizovym styk(m s Gruzii a Ruskou federaci volné cestovat pres Uzemi Gruzie

a Uzemi Ruské federace (Embassy of Armenia to Russian Federation 2018;

21 Clenskymi staty jsou Arménie, Bélorusko, Kazachstan, Kyrgyzstan a Rusko.
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Embassy of Armenia to Georgia 2018). Arménie ma dobry pravni zaklad pro
posileni obchodnich vztahl se ¢lenskymi zemémi SNS — vSechny dohody o
volném trhu a obchodu jsou podepsany pouze se €lenskymi staty SNS. Ruska
Federace, kterd je ekonomickym a politickym vidcem SNS je také hlavnim
obchodnim partnerem Arménie a rusky podil na arménském importu a exportu

znacné prevysuje podil ostatnich zemi. (Hayrapetyan — Hayrapetyan 2011: 13).
4.2 Spoluprace s Evropskou unii

Jiz od roku 1998 probiha spoluprdace mezi Evropskou unii a Arménii.
Spoluprace Arménie a Evropské unie probiha na zakladé Vychodniho partnerstvi
z roku 2009, jehoZ cilem je hlubsi integrace a ekonomicka spoluprdce s Sesti
postsovétskymi staty — kromé Arménie také s Béloruskem, Ukrajinou, Moldavii,
Gruzii a Azerbajdzanem. Hlavnim cilem Vychodniho partnerstvi je podpora
politickych a hospodarskych reforem v téchto zemich; politické a ekonomické
sblizeni téchto zemi a ¢lenskych zemi Evropské unie; a pfipravit tyto zemé i na
pripadné pfijeti do Evropské unie (Ministerstvo zahrani¢nich véci  Ceské

republiky 2019; Hayrapetyan — Hayrapetyan 2011: 12-13).
4.3 Obchod Arménie

V soucasné dobé je Arménie industridlné a zemédélsky zamérena
zemé. Hruby domaci produkt je slozen ze zemédélstvi, které Cini zhruba 31%,
pramyslova vyroba kolem 22 %, obchod 9 %, stavebni pramysl 8,5 %, doprava 5
% a 29,5 % Cini jind odvétvi. NejdulezitéjSim primyslem je tézba nerostnych
surovin, hlavné médi. Arménie je zemé oplyvajici nalezisti této suroviny (Viz
pfiloha €. 5). Zemédélstvi pokryvd zhruba 44% celé rozlohy Arménie. Nejvice se
péstuje tabak, nejriznéjsi ovoce, brambory a psSenice. Diky hornatému povrchu
se v Arménii také dari hospodarstvi se zviraty, hlavné pastvé ovci v horach.

V zahrani¢nim obchodu silné prevazuje import. Arménie nejcastéji importuje
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hlavné ropu a zemni plyn, léky a zdravotnické potfeby a drahé kovy jako jsou
diamanty a zlato (Tabulka €. 1). V exportu vyrazné prevazuje méd, ktera tvofi az
tfetinu celkového exportu. Dale také tabak a arménsky konak (Tabulka ¢. 2)

(OEC 2019).

Tabulka ¢. 1: Import

Raw ' Diamonds

Aluminium

Iron Structures

Coated Aat-Rolled Iron

Non-Knit Knit_
Mex's Suits

Artificial
HardLiquor | Rolled | Raw .

Reﬁ" ed Tobacco Tobacco — =

Petroleum = =
o Delivery.. KaolinCoated
Cars -

14% bt
21% et
(Zdroj: https://oec.world/en/profile/country/arm/, 24. 7. 2019).

Tabulka €. 2: Export

Non-Knit

Copper Ore Rolled Tobacco PN omen's

Coats

Hard Liquor

Jewellery e

Ferroalloys Raw...

(Zdroj: : https://oec.world/en/profile/country/arm/, 24. 7. 2019).
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Arménsky zahrani¢ni obchod se na zakladé geografie od ziskani
nezavislosti ménil. Tyto zmény se daji seradit do tfi fazi: prvni faze od roku 1991
do 1998, kdy hlavnimi obchodnimi partnery byly zemé Spolecenstvi nezavislych
statd; ve druhé fazi 1998 — 2002 klesl obchod se zemémi SNS a rostl obchod se
zemémi Evropské unie a ve treti fazi v letech 2002 — 2007 obchod s obéma
organizacemi silné narustal, obchod s nimi dohromady ¢inil az 70% celkového
obratu arménského obchodu. Vzhledem k tomu, Ze vétsina korporaci, ktera se
nachdzi na arménském Uzemi je vlastnéna ruskym vlastnikem, neni tedy divu, Ze
hlavnim exportnim i importnim partnerem Arménie je pravé Rusko. Rusko
vimportu Arménie zabird aZz skoro tretinu, resp. 29 % podilu. Druhé misto
v importu zastava Cina s podilem ,pouhych” 12 %. Je tedy vidét, 7e Rusko hraje
v arménském obchodu silnou roli (Tabulka €. 3). Zajimavy ndhled se naskytne na
zemi, kterd zabira vpodilu treti misto s5,6 %. Zajimavé je také to, Ze
bezprostfedni sousedé — (ran a Gruzie, zabiraji ,pouze” 6,7% importu
dohromady (Trading Economics 2019; Hayrapetyan — Hayrapetyan 2011: 11-12;
OEC 2019).

Tabulka €. 3: Zemé importu

United |Ukraine g{fg‘;{’ Swizerand | Georgia

States Emirates

2.9%(2.9%(2.4%|2.4%|2.3%

France |Poland |Greece |Japan |Belgium |Bulgaria

1.9% (1.2%|1.2% [1.1%|1.1%|1.0%

Belarus Sweden Finland
Canada
0.93%
1 80/ Spain 073%|0.71% | 0.67%
e 0.80% Austria
Brazil United Kingdom 0.33%
028% South Kerea | jrelang
1.8%  Mereene g
i Ecuador
- 0.8T% —
| ndla Wietnam B Romania
1.3% 0.87% Malaysia | Slovakia

(zdroj: https://tradingeconomics.com/armenia/imports-by-country, 24. 7. 2019).
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Co se exportnich partnerd Arménie tyCe, na prvnim misté nenastala zadna
zména. Na prvnim misté z(stdva Rusko s podilem 27 %. Druhé misto obsadilo
Bulharsko s 14 % a tfeti misto pat¥i Svycarsku s 12 %. Sousedni Gruzie zabird
¢tvrté misto se 7 % a sousedni iran pak devaté misto s 4 % (Tabulka €. 4)(Trading

Economics 2019).

Tabulka €. 4: Export Arménie

Russia Switzerland

Bulgaria

(zdroj:  https://tradingeconomics.com/armenia/exports-by-country, 24. 7.

2019).

4.4 Infrastruktura

Jak pro Arménii, tak pro rozvojové vnitrozemské staty je dllezité, aby
prehodnotily a v pfipadé potreby zménily své regulacni vladni procesy. Je nutné,
aby takovy stat predstavil reformy a zakony, které prfitdhnou zahranicni
investory. Tito investofi potom budou ochotni investovat do infrastruktur
danych statl (at uz do silni¢ni sité nebo do Zeleznic), kterda napomze k rozvoji

jak po ekonomické, tak i socidlni strance zemé. Pro vnitrozemské staty je velmi
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podstatnd regionalni a nadndrodni spoluprdce ¢i integrace, jelikoZ jim takova
spoluprace mlize umoznit vstup do jinak nedostupnych trh (UN-OHRLLS 2003).
V pfipadé Arménie to muiZe byt jiz vySe zminéné Clenstvi v Euroasijské
ekonomické unii, obchodovani bez celnich poplatkd s Gruzii na zadkladé GATT,
bilateralni smlouvy s iranem, & mozné uklidnéni konfliktu a navazani vztah

s Azerbajdzanem.

Poloha Arménské republiky vSak predstavuje problém v oblasti
prevaieni zboZi. Arménie sousedi se Ctyfmi staty, priCemz s Tureckem a
Azerbajdidnem md uzaviené hranice kvli jiz zminéné blokadé a kvdli
nevyreSenym tdhnoucim se sporlm. Tato skutecnost navysila dlleZitost
udriovani pozitivnich vztahl s Gruzii a [rdnem. Tyto dva staty jsou pro Arménii
z pohledu obchodu zasadni, jelikoz diky nim md Arménie moZnost dostat se
k pfistaviim v Cerném motfi, pfipadné pristaviim v Kaspickém mofi a v Perském
zdlivu. Uzavrené hranice maji za ndsledek znacny ndrUst nakladd na dopravu a
omezené mezinarodni a regionalni obchodni pfrilezitosti. Naklady na dopravu
jsou Casto tak vysoké, Ze produkty, které rozvojové vnitrozemské zemé vyvazeji,
nemohou cenové konkurovat s produkty z rozvojovych primorskych statl na
mezinarodnim trhu. VétsSina vnitrozemskych rozvojovych zemi, véetné Arménie,
spliuji vsechny podminky, které predstavuji vysoké naklady na dopravu: staty
jsou vzdalené od hlavnich spotrebitelskych trhl, kde mohou prodavat svoje
zbozi, jsou zavislé na pozemni a letecké doprave, ktera byva obvykle drazsi nez
namorni doprava a infrastruktura téchto statl neni dostacujici. Arménie, jako
kazdy vnitrozemsky rozvojovy stat, Celi velmi specifickym vyzvam, vcéetné
geografické vzdalenosti od mezindrodnich trh(i a Spatné dopravni infrastruktury.
Mnohé problémy, kterym celi Arménska republika, vSak maji potencial byt v

dlouhodobém horizontu prekonany nebo prinejmensim zmirnény pomoci
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spravné kombinace politik na narodni a regionalni Urovni (Gevorgyan 2013:
necislovano).

Nedostate€nda a nekvalitni infrastruktura je hlavni prekazkou k
vytvoreni efektivnich prepravnich siti v rozvojovych zemich. Komunikacni sité
jsou potrebné k tomu, aby zpfistupnily dopravni sluzby v zemi a aby byl zajistén
hladky a rychly transit surovin a zboZi z jedné zemé do druhé. Staty by mély
zavést reformy, ve kterych by zjednodusily a urychlily kontrolu na hranicich.
Reformy, ve kterych by vice podporovaly vyuzivdni modernich informacnich
technologii a staty by také mély podporovat a zvysit pocet vzdélavacich
program( vodvétvi informacnich technologii, aby mély dostatek
kvalifikovaného persondlu. Sdm stat by mél investovat do svych lidi, aby to
pfineslo vysledky ve formé lepsiho hospodareni a lepsi ekonomické situace. Pri
zlepseni infrastruktury se zajisté snizi naklady na prepravu a usetifené penize
mUZe stat investovat v jinych odvétvich, ve kterych bude zrovna potieba. Snahy
o zlepSeni své infrastruktury se Arménie snaZi vramci ucasti v programu
TRACECA??. Nicméné je duleZité podotknout, Ze strategie a programy na
zlepSeni infrastruktury musi plné zohlednovat environmentalni podminky a
potreby rozvoje s cilem zajistit udrzitelny rozvoj na regionalni a globalni drovni.
Ty by mély byt nedilnou soucasti programu reformy politiky a strategie pro
snizovani chudoby a vylepsSeni Zivotni Urovné obyvatel (UN-OHRLLS 2003).

S vyjimkou nékolika hlavnich tepen jsou hlavni silnice ¢asto Spatné
opravené a ojedinéle se vyskytuji useky, kde chybi ¢ast vozovky a jsou na nich
Casto velké vymoly. Nékteré silnice zobrazené na mapach jako hlavni silnice,

jsou nezpevnéné a mohou se zuzovat na jeden pruh na Sifku, zatimco néktera

noveéjsi silnicni spojeni dosud nebyla na neddvno vytvorenych mapdach oznacena.

22 Koridor TRACECA je od roku 1993 mezinarodni transportni program zahrnujici Evropskou unii a 14
zemi Vychodni Evropy, Kavkazu a Stfedni Evropy. Témito staty jsou Arménie, Azerbajdzan, Bulharsko,
Gruzie, iran, Kazachstan, Kyrgyzstan, Moldavsko, Rumunsko, Turecko, Ukrajina, Uzbekistan, TadZikistan
a Turkmenistan. Cilem programu je posileni ekonomickych, obchodnich a prepravnich vztah(i mezi
regiony navzajem.
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Vedlejsi silnice jsou obvykle ve Spatném stavu a v nékterych oblastech jsou ¢asto
nezpevnéné a vyplavené. Znaceni na silnicich je velmi Spatné a ¢asto na néktera

mista ani zna€eni neexistuje (Country Reports 2019).

4.5 Shrnuti

Zvyse uvedeného tedy vyplyva, Ze nejjednodussi cesta, jak muze
Arménie pomalu ale jisté zlepSovat svou ekonomickou situaci, jsou rozvojové
projekty, které jsou iniciovany naptiklad ze strany Evropské unie, nebo ze
¢lenstvi v riznych organizacich, hlavé Spolecnosti nezavislych stat( a Eurasijské
ekonomické unie. ZlepSeni situace také napomdhaji jednotlivé mezistatni
smlouvy s jinymi staty, hlavné s Gruzii a s [rdnem a smlouvy o zéndach volného
obchodu s ¢lenskymi staty Spolecnosti nezavislych statl. Podstatné jak pro
Arménii, tak ostatni vnitrozemské staty je vybudovat dostatec¢né kvalitni
infrastrukturu na svém Uzemi, kterd by usetfila za ndklady na dopravu a
uSetfené prostfedky by vyuZila vjinych problematickych sektorech. A je také
dlleZité, aby si Arménie dokdzala udriet pozitivni vztahy s Gruzii a lrdnem, a
definitivné jakoukoliv formou vyresit probihajici spory s Tureckem a
Azerbajdzanem. Daldim vyraznym bodem je to, jakou zahraniéni politiku nova
vlada Arménie uplatni. Pfi priliSném sblizovani se s Evropskou unii je zde riziko,
Zze Arménie ztrati vojenskou podporu Ruska, ktera je nezbytna k obrané svého
uzemi pred tureckymi a azerbajdzanskymi vojsky. Arménie bude muset
,haslapovat® velmi opatrné, aby svou zahrani¢ni politikou dokazala
vybalancovat obé strany a aby na jedné strané neztratila pro né Zivotné
dllezitou armadu, kterou poskytuje Rusko, a na druhé strané aby Evropska unie
neztratila o Arménii zdjem a nepozastavila rozvojové projekty do Arménie jen
proto, Ze se Arménie moc upind na Rusko.

Rozvoj infrastruktury tedy z(stdvd hlavni prioritou pro rozvojové

vnitrozemské staty. To ovSiem neznamena pouze vystavbu silnic a Zeleznic, ale
42



také jejich pravidelnou udribu, zlepSovani prepravnich kapacit, posilovani
systémU sprdvy zafizeni a vyvoj informacnich technologii k jejich Fizeni.
Budovani skutecnych obchodnich koridord pro propojeni vnitrozemskych zemi
se svétovymi trhy, ale v prvni fadé pro regiondlni trhy, bude vyzvou pro
nadchazejici roky. VIady by mély byt pfipraveny zahrnout tyto koncepty do

svych dopravnich politik (Gevorgyan 2013: necislovano).
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5 ZAVER

Vnitrozemské staty maji jeden charakteristicky nedostatek, a to absenci
morského pobrezi. Kazdy z téchto statl se snazi rGznymi zplsoby tento pristup
k mofi a mezindrodnim vodam ziskat. V této praci jsme se zabyvali Arménii a

jejimi konkrétnimi kroky a postupy, kterymi chce tato mala zakavkazska zemé

tento pfistup k mofi ziskat.

Cilem této bakalarské prace bylo zjistit, jak se geografické znevyhodnéni
dokdZe projevit v ekonomické situaci zemé, konkrétné Arménie a jak tento
faktor dokdaze ovlivnit arménskou zahranicni politiku. DalSim cilem bylo
zhodnotit, zdali kroky, které Arménie ucinila, byly Uspésné ke zlepSené

arménské ekonomické situace zemé a jaké kroky to byly.

ZvySe uvedenych teorii, které se podrobnéji vénuji problematice
vhitrozemskych statli, miieme vycist, Ze Arménie spliuje spoustu jimi
definovanych predpoklad(. Souc¢asnd podoba Arménie vznikla rozpadem vétsiho
statniho celku — v tomto pripadé rozpadem Sovétského svazu. Také jako vétsina
vhitrozemskych statl, tak i Arménie se svou rozlohou da povazovat za zemé
malé. Hlavnim znakem je samozrejmé absence morského pobrezi. Arménie taky
spliiuje dalsi znak a to ten, Ze je zC€asti zavisla na sousednich statech, které
pristup k mori maji. Vnitrozemsky stat by tedy logicky mél udrzovat co nejlepsi
vztahy s témito zemémi, aby pfistup k pristavim mél a mohl mit pfistup k
mezinarodnimu obchodu. V pfipadé Arménie toto ale plati jen zCasti, jelikoz
s Tureckem a AzerbajdZzanem mad nepiatelské vztahy a spoluprace Turecka a
Azerbdjdzanu spoéiva v izolaci Arménie a ve snaze o odepieni pfistupu Arménie
k ekonomickym a rozvojovym projektiim, které by Arménii vyrazné pomohly. Na
zakladé této skutecnosti ma Arménie jen omezené mozinosti, jakym smérem

uplatiovat svou zahraniéni politiku.
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Zjistili jsme, Ze pro Arménii jsou kli¢ovymi staty Gruzie, irdn a Rusko.
Arménie s Gruzii sdili jak podobné hodnoty a podobnou ekonomickou situaci,
tak i kulturni a historické odkazy. Na téchto skutecnostech vlady obou zemi stavi
zaklady své spoluprdce a pevné véri v postupné zlepseni a prohloubeni
ekonomickych vztahl vriznych odvétvich. Sirdnem Arménie sdili spise
strategické body spoluprace, kdy ob& zemé jsou ekonomicky blokovany — iran ve
formé sankci Spojenych statli a Evropské unie a Arménie ze strany Turecka a
AzerbdajdZanu. Ve spolupraci s Ruskem se Arménie opird hlavné o ruskou
pritomnost vojsk na svém Uzemi. Ma tak zaruky bezpecnosti vici Turecku a
AzerbajdZanu. Pro Rusko je pfitomnost vojsk na Uzemi Arménie specificka tim,
ze sousedni Turecko je ¢lenem Severoatlantické aliance. Nicméné po sametové
revoluci vroce 2018 v Arménii je spoluprace mezi Arménii a Ruskem velikym
otaznikem, i kdyZ novy premiér Arménie prohlasil, Ze ve spolupraci s Ruskem
nenastanou zadné zmény a Ze je pro Arménii jeji vlastni bezpecnost velmi

dulezita.

Dopady toho byt vnitrozemskym statem se Arménie snazi docilit ¢lenstvim
v rliznych organizacich a skrze politiky rozvojovych pomoci. Dozvédéli jsme se o
nékterych organicich, kterych je Arménie ¢lenem. Eurasijska ekonomicka unie
v soucasné dobé hraje stézejni roli pro rozvoj Arménie. Arménie ma potencial na
to stat se postupem casu vyspélou zemi, ale hlavni prekazkou jsou pravé
nevyresené spory s dvéma svymi sousedy. Na zdkladé spoluprace Azerbajdzanu
a Turecka je Arménie izolovana od regiondlnich projektl, které by do urcité miry
mohly Arménii prispét krozvoji. Pro Arménii je tedy nezbytné vyreseni
probihajicich spor(i s Tureckem a Azerbajdzanem, aby tyto staty spolu mohly
alespon z¢asti spolupracovat a tim si zlepSit socioekonomickou droven na uzemi

svych statu.
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Otdzkou do budoucna tedy zUstava, jestli i pres Usili Arménie byt ¢lenem
v mnoha rozvojovych projektech a organizacich ji pomuze k tomu, aby dokazala
zlepsit svou ekonomickou situaci a mohla se fadit do skupiny vyspélych stat( i
pres fakt, Ze nema pristup k mofri. Pokud Arménie bude schopna vyresit spory se
svymi sousedy a jakymikoliv prostfedky uzavfit mir a polozit s nimi zaklady
politické a nasledné i ekonomické spoluprace, bude ekonomicky rozvoj Arménie
mnohem snadnéjsi a rozhodné to napomuze k vylepseni celkovému rozvoji
Arménie, nejen v regionu. Také bude zajimavé sledovat, jak se nova arménska
vlada uchopi situace, ve které se Arménie nachazi. Pokud by se nové soucasné
vladé doopravdy podafilo ukonéit probihajici konflikt s Azerbajdzanem nadobro,
bude to obrovsky posun vpfed nejen ve vztazich mezi obéma staty, ale bude to i

dobrd zprava pro mezinarodni spolecenstuvi.
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7 RESUME

This bachelor thesis is entitled Armenia as geographically disadvantaged
country. Its major aim was to detect and analyze how the geographical
disadvantage affects Armenia’s economy and mostly how it affects Armenian
foreign policy towards its neighbouring countries and Russian Federation. This
thesis is divided intotwo parts. The first part defines basic characteristics of land
locked states and is focused on land-locked states in general. It describes how
land-locked states have been created. Further, it focuses on how are economy
of the landlocked states and geographical location connected and how it might

effect each other.

The second part is dealing with diplomatic and economic relations with
Armenia’s neighbouring countries since the dissolution of the Soviet Union.
Introduced were also efforts of Armenia’s government for improving the
Armenian economic situation and Armenia’s membership status in certain
economic and development organisations, while trying to sort out its
disadvantaged economic postition and figuring out the relations with its
neighbours, especially with Turkey and Azerbaijan and possible improvements
of them. Further in the thesis, it describes Armenia’s relationships with its
neighbours, namely Turkey, Georgia, Azerbaijan, Iran, and it also includes
Russian Federation as another key actor in the region and in the country. | also
contributed the thesis with some graphs and tables of Armenia’s trade flow and
which comodities is exporting/importing the most and who is Armenia’s the

biggest trading partner.

Key words: Armenia, Caucasus, landlocked state, geographical disadvantage,
post-Soviet region, Nagorno-Karabakh conflict, armenian genocide, economic
blocade, Commonwealth of Independent States (CIS), Eurasian Economic Union
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8 PRILOHY

Ptiloha €. 1: Abecedni seznam vnitrozemskych rozvojovych statt

List of LLDCs
1. Afghanistan 13. Kyrgyzstan 24. South Sudan
2. Armenia 14. Lao People’s 25. The Kingdom of
3. Azerbaijan Democratic Republic gswatini
4. Bhutan 15. Lesotho 26. Tajikistan
5. Bolivia 16. Malawi 27. The Former Yugoslav
6. Botswana 17. Mali Republic of Macedonia
7. Burkina Faso 18. Mongolia 28. Turkmenistan
8.Burundi 19. Nepal 29. Uganda
9. Central African 20. Niger 30. Uzbekistan
Republic 21. Paraguay 31. Zambia
10.Chad 22. Republic of 32. Zimbabwe
11. Ethiopia Moldova
12. Kazakhstan 23. Rwanda

Zdroj: http://unohrlls.org/about-lldcs/official-documents/factsheets/, 30. 3.
2019
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Pfiloha €. 2: Trasa Baku-Kars-Tbilisi Zeleznice

TRASA BKT ZELEZNICE

Zdroj: https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=5216773, 2. 4.

2019.
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Pfiloha €. 3: Mapa Zapadni Arménie, soucasné Arménie a arménskych enklav
Zapadni Arménie — svétle Zluta
Soucasna Arménie — tmavé Zlutd
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Zdroj:  http://www.theapricity.com/forum/showthread.php?44646-Ancestral-

Homeland-in-Western-Armenia, 2. 4. 2019.

56



Priloha €. 4: Karsska smlouva

Rozdéleni Kavkazu na zakladé Karské smlouvy

BLACK SEA

YU RK E Y

TREATY OF KARS, 13.10.1921
GEO-POLITICAL IMPLICATIONS ON
GEORGIA, ARMENIA AND AZERBAIJAN

State borders, 2006 - — == Turkish claims in the Caucasus, as of 09.1921

Borders of Russian provinces, 1914 Soviet-Turkish border, as per the Treaty of Kars / 13.10.1921

B of Russian districts, 1914 ______ Territory claimed by both Armenia and Azerbaijan and promised to
L[ [".] Armenia by the “Caubureau’ of the RCP(b) Central Committee
| | | [ ] sovietrepublics established by 03.1921

as the price for Sovietization including:
[:l Former possessions of Russian Empire
taken over by the Turks by 03.1921

Autonomous Achara within Georgia, as
ALY per the Treaty of Kars / 13.10.1921

Karabakh, assigned to Azerbaijan under the condition of limited autonomy

[ ] zanghezur, assigned to Armenia

Sharur, Naxcivan, Julfa and Ordubad districts to be organized into an
“autor republic” under the protectorate of Azerbaijan, as per the
Treaty of Kars / 13.10.1921

Zdroj: http://thisweekinarmenianhistory.blogspot.com/2016/10/the-treaty-of-
kars-october-13-1921.html|?m=1, 30. 3. 2019.
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Pfiloha €. 5: Mapa svéta a zemi s nalezisti médi

Arménie je oznacena v modrém kruhu

Copper output in 2012, shown as
a percentage of the top producer,
Chile with 5,433,900 tonnes.

Zdroj:
https://en.wikipedia.org/wiki/List_of countries_by copper_production#/media
/File:2012copper_(mined).svg, 24. 7. 2019).
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