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1. CiLPRACE

PfedloZena prace spliiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakaldfské, zadani prace
bylo naplnéno, priace muze byt predlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalantka zvolila tematické zaméFeni své bakalafské prace mimoradné vhodné a stale jesté
aktudlné a prestoze byvala a byvd problematika Plzné jako hlavniho mésta kultury. zacasté
s nevalnych Usp&chem, zpracovéavéna v bakaldfskych i diplomovych pracich, podafilo se ji
pfedloZiti préaci, kterd zvolené téma pfes jistou, avsak nutnou, popisnost feSi na vysoké
kvalitativni rovni. PfedloZend préce je dostate¢nou literaturou teoretickou i praktickou vice nez
sludné vybavena, lehce nadstandardnim poznamkovym apardtem provazena. Problematiku
posléni, pisobeni a smyslu evropského hlavniho mésta v historickém, souc¢asném i budoucim
kontextu, autorka popracovala smilym nadhledem a znacnou snahou o komplexnost,
elegantné a s Uspéchem se vyrovnala s pojmoslovim i systémovym zakotvenim relativné
obno3eného instrumentdria i z hlediska pravniho fadu — v této souvislosti se ve stru¢nosti
vyrovnala i s pozoruhodnou genezi analyzované akce ve specifickych podminkach plzefiskych .
Zvlasté si cenim porovnani hlavnich projektt a analyzy jejich udrZitelnosti. Prace tim nabyla
hlub$iho zabéru. Bakalantka nezapird svdj vlastni zdjem o zpracovdvanou problematiku, coZ je
praci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a teoretickou analyzu vhodné ilustruje vlastnim
dotaznikovym $etfenim. VyuZiti vlastni zkuenosti a uplatnéni vlastniho ndzoru rozhodné ocenuji.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formdlni strdnce nelze mit k pfedlozené praci zadnych pfipominek, prace jest pfehledné
strukturovdna, autorka vychdazi z representativni odborné teoretické literatury, bakalantka umi
pracovati s literaturou i pozndmkovym aparatem. PredloZenou praci povazuji za prikladné
zpracovanou a proto ji doporucuji k obhajobé.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy3e uvedenych pozndmek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, Zze pfedlozenad prace
nejen muZe byti pfedlozena k obhajobé, ale téZ predstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany text, kterym se autorce podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplindrni
znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. MdZe se autorka zamyslet nad pfinosem a udrZitelnosti celého projektu a jeho dilcich
soucasti ?

2. Co autorku zejména zaujalo na vysledcich jejiho dotaznikového 3etieni ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a pfedbé&ing, s ohledem na vysledek a priibéh obhajoby navrhuji
hodnoceni vyborné.

V Praze dne 19. 5.2019



