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1. CiL PRACE

Predlozena prace spliiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakaldiské, zadani prace
bylo naplnéno, prace mize byt predloZzena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalantka zvolila tematické zaméveni své bakalafské prace mimoradné vhodné a stdle jesté
aktualné a prestoze byvala a byva problematika Plzné jako hlavniho mésta kultury. zacasté
s nevalnych uspéchem, zpracovavéna v bakalarskych i diplomovych pracich, podafilo se ji
predloziti praci, ktera zvolené téma pres jistou, avSsak nutnou, popisnost feSi na vysoké
kvalitativni Grovni. Pfedlozena prace je dostatecnou literaturou teoretickou i praktickou vice nei
slusné vybavena, nadstandardnim poznamkovym apardtem provdzena. Problematiku poslani,
pUsobeni a smyslu evropského hlavniho mésta v historickém, sou¢asném i budoucim kontextu,
autorka popracovala s milym nadhledem a znac¢nou snahou o komplexnost, elegantné a
s Uspéchem se vyrovnala s pojmoslovim i systémovym zakotvenim relativné obnoSeného
instrumentdria i z hlediska pravniho radu — v této souvislosti se ve stru€nosti vyrovnala i s
pozoruhodnou genezi analyzované akce ve specifickych podminkach plzenskych . ZvIasté si
cenim porovnani hlavnich projektd a analyzy jejich udrzitelnosti. Prace tim nabyla hlubsiho
zadbéru. Bakalantka nezapira svij vlastni zajem o zpracovavanou problematiku, co? je prdci jen ku
prospéchu, svoji argumentaci a teoretickou analyzu vhodné ilustruje vlastnim dotaznikovym
Setfenim. Vyuziti vlastni zku$enosti a uplatnéni vlastniho nazoru rozhodné ocenuji.

3. FORMALN{ UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedloZené praci Zzadnych pfipominek, prace jest prehledné
strukturovdna, autorka vychazi z representativni odborné teoretické literatury, bakalantka umi
pracovati s literaturou i pozndmkovym apardtem. PredloZzenou praci povazuji za prikladné
zpracovanou a proto ji doporucuji k obhajobé.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vys$e uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, Ze pfedlozend prace
nejen muizZe byti pfedloiena k obhajobé, ale téz predstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany text, kterym se autorce podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplinarni
znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

1. MGZe se autorka zamyslet nad pfinosem a udrZitelnosti celého projektu a jeho dilCich
soucasti ?

2. Co autorku zejména zaujalo na vysledcich jejiho dotaznikového 3etfeni ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a predbé&iné, s ohledem na vysledek a priibéh obhajoby navrhuji
hodnoceni vyborné.

V Praze dne 12. 5. 2019 JUDr.Tomas Louda, CSc.



