Posudek bakalarské prace

Oponent: JUDr. Antonin Lojek, Ph.D.

Za cil své prace si autor predloZené bakalarské prace vytkl hloubéji prozkoumat historické

souvislosti zakonoddarné ¢innosti Karla IV.

Prvni kapitola se vénuje vyvoji Ceského statu do 15. stoleti, popisuje rané stredovéké statni
dtvary na naSem Uzemi a dale se pak Sifeji vénuje obdobi viady Premyslovc(. Tato ¢ast prace
je psana Ctivé a prehledné, akcentuje podstatné udalosti vyvoje. Vétsi prostor je pak
vénovan samoziejmé vénovan osobé a vladé Karla IV., coZ je vzhledem k tématu prace

logické.

Ve druhé &asti prace se autor zabyva ndavrhem zdkoniku jako jednoho z dalSich pokust o
kodifikaci zemského prava v Cechéch. Do této &asti autor velice vhodné zafadil i dalsi osudy
zakoniku, jako jsou jeho rlizné preklady, které slouZi jako podklady pro vyklad ¢eského prava,
ale zminuji zde i soukromé latinské zpracovani ¢eského zemského (Slechtického) prava Ordo
iudicii terrae a jeho &esky protéjsek Rad zemského prava, kdy Ordo v mnohém pfipomina

navrh zakoniku Maiestas Carolina.

Treti kapitola pak Siroce pojedndva o vlastnim obsahu Maiestas Carolina, autor se zde velice
peclivé vénuje nékterym ustanovenim, napf. z oblasti soudnictvi, spravy, rodinného prava,

trestniho prdva atd.

V zavéru prace pak autor kratce charakterizuje vybrana ustanoveni navrhu zédkoniku s dnesni

dobou.

Z pohledu oponenta se jedna o praci zdafilou, autorovi se podafilo téma podat prehlednym a
poutavym zplUsobem, kdy se se mu aZ na malé vyjimky podafilo vyvarovat se pfiliSného
zahlceni mnozstvim informaci. Celkovy dojem dobfe ¢lenéné a pékné graficky zpracované
prace dopliuje vhodné uvedena obrazova pfiloha. Vétsi mira popisnosti a absence vlastniho

nazoru autora je pak dana povahou tématu.



Oponent proto tuto praci doporucuje k ustni obhajobé, kdy jako znamku navrhuje vyborné.

Pfi osobni prezentaci navrhuji se autora zejména dotazovat na pfitiny poc&ateéniho

neuspéchu snahy panovnikl o sepsani zakonikd zemského prava.

Plzen, 20.4.2019 JUDr. Antonin Lojek, Ph.D
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