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Jméno studenta: Katefina Vasic¢kova
Vedouci bakalarské prace: Ing. Luka$ Richter

Hodnoceni vyznacte zaskrtnutim v pfislugném policku

Hlediska hodnoceni UROVEN
bakalaiské prace

vyborna velmi dobr3 dobra nevyhovujici

SpInéni rozsahu zadani

Odborna uroven prace

Aplikovatelnost v praxi

VyuZiti studiem ziskanych znalosti

Iniciativa pfi reSeni probléma

Koncepcénost v pristupu k Fedeni
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Posouzeni podobnosti 0%

v pfipadé urtitého procenta podobnosti (nad 10%) se vyjadfi k podobnosti vedouci bakalaiské préce ve slovnim

hodnoceni BP.

Vysledna klasifikace je dana celkovym subjektivnim (nikoliv matematickym) primeérem
hodnoceni, uvedeného v tabulce.

Hodnoceni BP dopliite kratkym slovnim vyjddienim. Hodnocen/ by mélo vyjadfovat
iniciativu, soustavnost prdce, pravidelnost konzultaci a reakce studenta na pripominky
vedouciho prdce. Nejednd se o odborny posudek.

Slovni vyjadieni vedouciho préce

Studentka pracovala samostatng, soustavné a velmi svédomité. Pravidelné konzultace
zapocaly s dostatecnym predstihem, pficem? studentka pruzné reagovala na pfipominky
vedouciho prace. Samotnd BP je na vysoké Grovni. Analyza obsahuje drobné formalni
nedostatky. Znaceni parametrd v tabulkéch je matouci, nebot je obtizné k nim pfiradit
odpovidajici fyzikalni veli¢inu, zvld3té pokud jsou prohozené jednotky (Tabulka &. 12).
Porovnani rocnich dhrni tepelnych pfenost by bylo zi'ejmé vice vypovidajici nez porovnani
pramérd okamZitych hodnot. Pfesto doglo k dplnému naplnéni smyslu analyzy, a proto tyto
nedostatky nepovazuji za chyby. | z toho diivodu, 7e studentka méla realizaci a zejména
konzultaci praktické &asti znaéné ztizenou kvili deléi zdravotni indispozici vedouciho préce.
Navrhuji tuto praci klasifikovat stupném Vyborné.

Navrhovana vyslednd klasifikace: Vyborné
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