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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE (DP)

Jméno a piijmeni autora diplomové prace: Ales Kunec
Nizev diplomové prace: Véci a jejich déleni
Oponent diplomové prace: JUDr. Josef Pelech, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana & 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kierym se stanovi
postup pri ovétovdni origindinosti vysokoskolské Rvaltfikaini price, provétena antiplagidtorskym programem
THESES, jenz vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily 10 %.

Hodnotici kritérium Spliuje Spliiuje Nespliiuje
Casteéné
1 Vhodnost struktury DP ve vztahu ke X

zvolenému tématu a soulad zadini DP
s jejim obsahem

Zdavodnéni:

Diplomova prace oproti schvalenému zadini obsahuje jesté kapitolu tykajici se historického
exkurzu. Pokud se vSak autor odchyluje od schvileného zadani je Zidouci, aby tuto odchylku
zdtvodnil napf. v ivodu své prace, coz se vSak v tomto piipadé nestalo. Pfidani této kapitoly se
navic jevi jako nadbytecné, nebot’ autor mnoho skuteénosti, kterym se vénuje v této kapitole,
nasledné opakuje v nasledujici kapitole, a to zejména v podkapitole 2.1. Vymezeni pojmu v minulost.

Pokud se jedna o rozdeéleni jednotlivych kapitol do podkapitol, je autorovi tfeba vytknout, Ze
pfestozZe je podkapitola 1.2. nazvana Obianské gdkoniky 20. stolets, tak se v této podkapitole zabyva
i ABGB, ktery byl pfijat jiz v 19. stoleti, a dale neni zfejmé, proc se zikonu &. 40/1964 Sb., ktery
byl taktéz pfijat ve 20. stoleti, vénuje az v nasledujici podkapitole. Autor dile nesystematicky
piistupuje ke kapitole 3 Délens véci, kdy do podkapitoly 3.2 Pdrové kategorie nezahrnuje rozdéleni na
hmotnou a nehmotnou véc, prestoze se taktéz jedna o parové kategorie. Nazev nasledujici
podkapitoly 3.3 zni Ostatni délens, obsahem této podkapitoly vSak jiz neni déleni véci, ale specifické
piipady véci, které o. z. upravuje.

Pokud se jedna o strukturu a logickou navaznost diplomové price, bylo by vhodnéjsi, kdyby autor
zafadil téma soucast a prislusenstvi véci na jeji zacatek, a nikoli aZ jako posledni podkapitolu.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani
Zdavodnéni:

Autor vuvodu uvadi, Ze pro zpracovani diplomové price zvolil metodu kompilativni
a analytickou a jejim cilem je popsat stav dané problematiky de /kge /ata. Této metody se autor také
pii zpracovani drzi, diplomova prace tak, jak autor uvadi v jejim avodu, neobsahuje Gvahy de /ge
ferenda. Diplomova prace vSak neobsahuje ani vlastni Gvahy ¢i nizoty autora.

3. Orientace v pravni uprave a Groven X
prace s ni
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Zdavodnéni:

Vzhledem k zadani diplomové price je nutné, aby se jeji autot otientoval pfevazné v platné
a i&inné pravn{ Gpravé dané problematiky, a tento pfedpoklad autor v diplomové praci spliiuje.
BohuZel se viak v podstaté omezil na pouhé pfeformulovani pouZité literatury, kterou jiz bohuzel
bli%e nerozebirs. P¥itom je zcela nepochybné, Ze dané téma v sobé obsahuje fadu spornych otdzek,
ke kterjm mohl autor zaujmout vlastni nizory & stanoviska. Autor mnohdy ve chvili, kdy ve své
praci narazi na zajimavou problematiku, ukonéuje tuto &st price bez toho, aniZ by se této
problematice bli¥e vénoval. Napfiklad na strané 30 uvadi, Ze déleni véci na zastupitelné
a nezastupitelné neni v nadi nauce ustileno a jednotné vyklidano, toto vsak jiz dile nerozebira,
dale na strané 35 uvadi, Ze pohled na problematiku zavodu jako véci hromadné je rozdilny, o cemz
svéddi neustilé diskuze, ale opét se jiz tomuto nejednotnému nazoru blize nevénuje. Obé tyto
problematiky by si viak zaslouZily vét$i pozornost. Déle by bylo vhodné, kdyby se autor blize
vénoval ziporim §iroké koncepce véci, na které opakované ve své praci odkazuje.

Autor se také nevyvaroval nespravnym zakonnjm odkazim, kdy naptiklad na strané 7 nespravné
odkazuje na § 2338 zikona ¢. 141/1950 Sb., obéanského zikoniku ma se viak jednat o § 23. Na
téZe strané pak autor nespravné oznacuje sttedni oblansky zakonik (uvidény piedpis ¢. 114/1950
Sb., neni stfedni obéansky zikonik, ale vlidni nafizeni o pensijnim a Grazovém zabezpeceni
zaméstnanci v pragmatikilnim nebo regulovaném sluzebnim poméru pievzatych do sluZzeb
narodnich podnikd, zfizenych z bjvalych statnich podnikd, nebo do sluzeb nékterych jinych
narodnich podniki).

4. Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou
Zdavodnéni:

Autorovi je v souvislosti s praci s pravnimi prameny tfeba zejména vytknout nejednotné
pouivani zkratek a odkazti na zikony, kdy jednotlivé zkratky, které autor pouziva (OZ, OZO ..,
nejsou nikde definovany. Toto je mimo jiné zpasobeno i tim, e diplomova prace neobsahuje
seznam zkratek, ktery by mohl nepfehlednosti zabranit.

Autor navic &asto za odkazem na § neuvadi, o jaky konkrétni piedpis se jedna, kdy pouze
z kontextu celého textu je ziejmé, o jaky zikon se jedni (napt. strany 7, 8, 35, 39). Toto plsobi
nepiehledné zejména v &astech, kde se odkazuje jak na oblansky zikonfk ¢. 89/2012 Sb., tak na
obcansky zakonik & 40/1946 Sb. V této souvislosti pak neni ziejmé, co mél autor na mysli na
strané 13, kde uvadi VIN 1937 obsaboval podobné ustanoveni v § 82.

Autot se praci s judikaturou vénuje pouze v mensi mife, je viak tfeba pozitivné hodnotit, Ze se
alespoti na nékterjch mistech judikatufe vénuje. Bylo by vak vhodné, kdyby autot na jednotlivé
judikaty pouze neodkazoval, pfipadné neodcitoval, ale bliZe se jim vénoval a vyvodil z nich n¢jaké
zavéry.

5z VyuzZiti doméci a zahranicni literatury X
a prace s ni

Zduavodnéni:

Autor diplomové price pracuje pouze s domdci literaturou, resp. odbornymi clinky, a to ve
velkém rozsahu, zejména co se ty¢e knih & monografii, kdy Cerpal ze 30 tituli, dle autor Cerpal
ze 4 odbornych dankd, 11 judikitd, dévodové zprivy k o. z. a jednoho internetového clanku.
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Autor se zahrani¢nimi prameny nepracoval, kdy vsak citovana vyhliska dékana nic takového
nezakotvuje (Vyhliska dékana FPR ¢. 44D/2017, o statni zavéreéné zkousce-obhajoba diplomové
nebo bakalafské prace).

6. | Formalni naleZitosti DP (jazykova X
urovefi zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouzité

literatury, rozsah)

Zdtvodnéni:

Po formalni strance je tfeba autorovi zejména vytknout, Ze diplomova price ma pouze 51 stran
zapocitivaného textu, pficemz v nékterych ohledech pisobi, Ze autor pozadovaného minimalniho
poctu stran docilil nikoliv odbotnym textem, ale jinym zplsobem. Jedna se napfiklad o dolni
okraje, kteté pusobi vétsi, nez jsou pozadované 2 cm, a dale mezery, kterymi autor v nékterych
ptipadech oddéluje jednotlivé citace. Autor se také na mnoha mistech opakuje (napt. na strané 12
nebo na strané 15, strané 20, stranach 27 az 28). Pokud se jedna o citace, je tfeba autorovi
vytknout, Ze na stranach 48 a 49 pouziva jiny typ pisma, nez je pozadovan jiz shora citovanou
Vyhlaskou dékana FPR ¢. 44D /2017. Autot do diplomové price dile zahrnul i anotaci, avsak tato
soucasti diplomové prace byt nema.

Diplomové prici je tieba dale vytknout, Ze jeji text na stranach 40 aZz 42 ma jinou barvu (odstin)
pisma, neZ mi zbytek textu diplomové price, a také skutecnost, Ze nékteré odstavce nemaji na
rozdil od zbywvajici ¢asti diplomové prace odsazeni (napf. strany 1 nebo 38).

V diplomové prici se gramatické chyby ¢i pieklepy vyskytuji v mensi mife (napf. mohli namisto
mohly na strané 11, dina namisto dani na strané 12, klientela namisto klientelu na strané 25).
Autor také na nékolika mistech zapomina ukoncit véty teckou (napf. strany 41, 42 nebo 43),
pfipadné namisto ¢arky pouZije tecku (napf. strana 8). Autor se také v textu nevyhnul pouZiti
terminologie dle pfedchazejici pravni Gpravy, kdy nékolikrat pouziva termin nemovitost namisto
terminu nemovitd véc (napf. strany 26 a 27), v této souvislosti si je oponent védom toho, ze
nékteré zakony pouZivaji pojem nemovitost, avSak pokud se v diplomové praci autor vénuje
problematice dle o. z., mél by pouZivat jeho terminologii. Nepiili§ vhodné dile pusobi pouziti
cizich slov pfi shrnuti zdkonného ustanoveni, které pouziva termin cesky (na strané 47 autor uvadi
stay pacienta nedovoluje signovat takovon listinu, piislusné zikonné ustanoveni viak pracuje s terminem

podepsat).

Na nékterjch mistech se autor dile vyjadiuje nepfesné, jedna se napiiklad o stranu 12, kde u
definice nezastupitelné véci zacina definici véci zastupitelné.

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
diplomové prace

Zdavodnéni:
Posuzovani diplomovi price spliuje pozadavky kladené na diplomovou praci, avSak v nékterych
ohledech tyto pozadavky splfiuje pouze primémé az podprimémeé (viz hodnoceni jednotlivych
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aspektt vyse), kdy se bohuzel jedna i o formalni poZzadavky (zejména pocet stran), kdy témto
nedostatktiim $lo zcela jednoduse pfedejit.

Samotny text diplomové price je spiSe analogické piepracovini odborné literatuty a zakonnych
ustanoveni do vlastni prace, kdy autor ve vétsiné pipadi tento text ani nezpracovava, ale pouze
cituje a nijak bliZe nerozebira. Text diplomové price navic v nékterjch pipadech piuisobi
nepfehledné a nesystematicky (n¢které pasaze se opakuji).

8.

[ Otazky uréené k obhajobé | | |

1.
2.

Vyjadiete se k pojmu nepfimy pfedmét vlastnickych vztaha?

Na strané 4 uvadite déleni véci na movité a nemovité, hmotné a nehmotné, zuzivatelné
a nezuzivatelné, zastupitelné a nezastupitelné aj. Jaké dalsi déleni znater

BliZe rozeberte negativa a pozitiva siroké koncepce véci.

Zavér

Pfedlozenou DP k obhajob¢: Doporucuji

Navrhuiji klasifikaci DP: Dobfe.

V Plzni dne 9. 5. 2019 A

// /(/
JUDr. Josef Pelech, Ph.D.
/

/



