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Diplomova prace odevzdané kobhajobé Pavlem Krejsou je zacilena do oblasti rodiovské
odpovédnosti. Jde tedy v samotném zdkladu o problematiku tradi¢ni, které je dlouhodobé vénovana
pomérné znacna pozornost pravni nauky i judikatury. Autor vSak své téma ddle zuZuje a
k detailnéjsimu zkoumani voli pouze vysec rodi¢ovské odpovédnosti, kdyz se blize zaméfuje pouze na
dvé slozky rodi¢ovské odpovédnosti — vychovu a vzdélani a dale pak na problematiku vyznani ditéte.
Toto omezeni rozsahu prace je Zadouci. Autorovi dava dostatecny prostor pro samostatny vyklad a ne
jen zestrucnély povsechny popis.

Uvedenym vychodiskiim odpovida i struktura prace. Po struéném Uvodu se autor pousti hned
do vymezeni pojmu rodiovské odpovédnosti jako takové. Jeho vyklad je zde spiSe prehledovy.
Ctenafe ma toliko uvést do problematiky a ponechat dostatek prostoru pro dalsi vyklad aZeji
zaméfeného tématu prace. Tomu jsou vénovany prehledné vsechny tfi zbyvajici ¢asti zabirajici
padesat stran textu. Hned vté navazujici se tak autor pousti do problematiky vychovy ditéte.
Vymezuje nejprve samotny pojem vychovy a nasledné jeji pojeti jako jedné ze sloZek rodicovské
odpovédnosti. Jeho pfistup je nutné pochvdlit. Jasné zde projevuje cit pro téma, kdyZ akcentuje
problémy s obtiznym vymezenim hranic jednotlivych sloZek rodi¢ovské odpovédnosti. Ukazuje
pFi tom, Ze ac¢ se v zakladu jednd o pojem pojmového teoretického vymezeni, miZe mit i zfetelné
praktické dopady. V dalSim vykladu uz se zaméruje pfimo na rodi¢ovskou vychovu jako takovou.
Podava prehled vyvoje pravni Upravy a nasledné i rozbor té soucasné. Zminény jsou vsechny
podstatné aspekty pravni Upravy vychovy, tedy vychovné prostfedky a jejich pfiméfenost, télesné
tresty, dispozice vychovou i zasahy statu do vychovy rodi¢u.

vevs

rodicovské odpovédnosti jako takovou a dale upina svoji pozornost na vybrané aspekty jejiho vykonu,
tedy zejména povinnou Skolni dochazku, rozhodovani o vzdélavani ditéte a vzdélavani pfi stfidavé
péci. 1zde je vyklad moiné oznalit za prehledny a vyvaZzeny, byt je ziejmé, Ze problematika
vzdélavani ditéte zcela vyCerpana nebyla (blizSi by mohlo byt napfiklad pojednani o moznostech
rodi¢h ovlivnit obsah Skolniho vzdélavani ditéte, ¢i o pravidlech vzdélavani domdciho; zajimavy by byl
jisté i hlubsi rozbor nékterych procesnich aspektli — napf. zapojeni organl soc. prav. ochrany déti
atp.).

Posledni ¢ast je zaméFena na vyznani ditéte. Jde o problematiku v porovnani se dvéma predchozimi
spiSe opomijenou. Autor i zde podava vyvaZeny prehled zahdjeny obecnym vymezenim celé
problematiky a ndslednym akcentovanim jejich vybranych otazek. Jeho vyklad je prehledny, byt i zde



je patrné, Ze problematika je v zékladu mnohem 3$irsi a umoZriovala by pojednéni znaéné obsahlejsi
(napf. obecné pojmové vyreseni teoretické otazky, co Ize jeSté podfadit pod samotné vyznani a co jiz
nikoliv). Velmi pozitivné je tfeba hodnotit, Ze zde autor viditelné hleda vlastni feseni, vyjadfuje
samostatné nazory a Cini zavéry. Celd prdace je zakoncena shrnujicim zavérem.

Uvedenému c¢lenéni prace neni tfeba nic vytykat, je vyvaZené a prehledné. Vyklad autora je pfitom
systematicky a ma jasnou logickou strukturu. Tam, kde to jde, se drZi pfi vykladu osvédcenych
literdrnich zdroji a dostupné judikatury. Neomezuje se vSak pouze na jejich prebirani
a parafrazovani. Na mnoha mistech své prace se neboji kritického pohledu na problematiku, zaujima
vlastni nazory, mnohdy jde nad obvykly rdmec vykladu. V prdci je tak jisté mozné nalézt jisté mnoZstvi
spornych tvrzeni. Néktera by zaslouZila blizSi vysvétleni ¢i detailnjsi rozbor, vsouhrnu vsak
odevzdany text netrpi Zadnymi vyraznéjSimi vécnymi pochybenimi ¢i nedostatky.

Formalni Uroveri je na velmi dobré Grovni. Autor se dopousti minima prohfesk( proti pravidlim
pravopisu ¢i interpunkce. Jeho stylistika je na velmi dobré UGrovni. Rutinnim zplsobem uZiva
odbornou terminologii.

Prace s odbornymi zdroji a jejich rozsah odpovidd poZadavkim, které jsou kladeny na zavérecnou
praci v magisterském studijnim programu. Citovano je v intencich platné citaéni normy.

Lze shrnout, Ze odevzdany text spliiuje vSechna kritéria oCekdvand od diplomové prace podle
vyhlasky dékana pravnické fakulty Zapadoceské univerzity v Plzni. Autor se v celém rozsahu pfidrzuje
zvolené problematiky. Prokazuje dobrou orientaci vtématu i vodbornych zdrojich, schopnost
samotné prace a zaujeti vlastniho nazoru. Téma jisté zcela vycerpano neni, jeho dalsi a hlub3i rozbor
mUZe byt vyzvou pro autora pfi pfipadném vypracovani dalSich odbornych praci.

Praci k obhajobé doporucuji a navrhuji hodnotit ji jako vybornou.

Otdzky:

Zkuste vysvétlit, jaké jsou podle Vs mozné prostfedky ochrany ditéte proti nevhodnému sméfovani
v oblasti naboZenské vychovy? MuZe se dité branit ndboZenské vychové ve Skole, na kterou bylo
prijato na zakladé souhlasné vile rodici?
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