FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢éanského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Denisa Filipova
Nazev diplomové prace: Alternativni feSeni sporu mezi podnikateli
Oponent diplomové prace: Prof. JUDr. Pfemysl Raban, CSc.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pFi ovérFovdni origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykézal shodu diplomové préace
s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliuje Nespliuje:
castetné:
1. Vhodnost struktury DP ve vztahu
k zvolenému tématu a soulad zadani X
DP s jejim obsahem:
Zdivodnéni:

Postradam pasaze vénované rozhodovani sporti mezi podnikateli, jeho vyznam a specifika,
jsou-li, pakliZe nejsou, pak je otazkou samo zvoleni tématu.

Kladné€ hodnotim, Ze si autorka vytkla néjaké hypotézy, které v zavéru prace fesi, resp. na
poloZené otazky se snaZi si odpovédeét.

B Pfimé&fenost pouzité metody
zpracovani: X
Zdivodnéni:

Metoda je kompilaéni, bohuzel. Autorka reprodukuje zestruénény prehled fakt, kterd byla jiz
struéné publikovéana. Rezignuje na odbornou literaturu sporadicky publikované nézory.

3. Orientace v pravni upraveé a uroven
prace s ni X
Zdivodnén:

Autorka se orientuje v souasné pravni upravé, mezi metodami ADR nevzpomenula
soucasny trend fesit spory pfed administrativnimi organy.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Autorka se orientuje v pravni upravée. Orientace je ov§em pomérné snadnd. Pro jeji zavéry,
¢i hodnoceni vyhod a nevyhod rozhod¢iho fizeni v poméru k fizeni soudnimu vSak chybi
argumentace. Zde by jisté pfispély exaktni informace o Cetnosti sport, délce jejich trvani,
Cetnosti zrusovacich rozhodnuti véetné jejich zdivodnéni. Mnohé zaveéry nejsou zdivodnény
argumentaci o jinych pravnich upravach v pravné ¢i obchodné vyspélych zemich. Za
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relativné hodnotné&j§i ¢ast prace povazuji autoréiny zavéry, kde argumentuje i relevantni
judikaturou.

5 Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zduvodnéni:

Autorka vyuziva dostupnou literaturu, zejména v popisnych pasazich. Skoda, Ze vice
nevyuzila Bélohlavkovy prace k ¢erpani poznatki o situaci v zahranici, totéz plati o Redfern
and Hunter.

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu, X
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

Uroveni prace snizuji Cetné pieklepy a nepiesnosti ve vyjadfovani, jinak jsou forméalni
naleZitosti v normé.

7. Hodnoceni zavéru a pfinosnosti X
prace:
Zdavodnéni:

Prace je pfevazné kompila¢ni a popisnd. Pokud autorka v zavéru prace vyjadiuje né&jaké
nazory, pak by mély byt hloubéji vyargumentovany.

Zaveér:
PtedloZenou DP k obhajobé: doporucuji
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobie/dobie dle obhajoby

V Plzni, dne 2. 5. 2019
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