Posudek disertacni prdace
Petr Netolicky: Etnoarcheologie staveb. Komparativni vyzkum tradi¢ni architektury stfedni a
vychodni Evropy (Stfedovéké a ¢asné novoveké dieveéné a hlinéné konstrukce z pohledu

archeologie a etnoarcheologie). Disertacni prace. Plzenn 2018

Disertaéni prace obsahuje tyto kapitoly: 1. Uvod (s. 1), 2. Cil a struktura prace (s. 1-2), 3.
Piistup a metoda (s. 2-3), 4. Nastin vyvoje stfedov€kych a rané novovékych dievénych
konstrukci na zaklad¢é stavebné historického, archeologického a etnologického poznani (s. 4-
34), 5. Prehled tradi¢ni architektury dievénych konstrukci ve vychodni casti stiedni a ve
vychodni Evropé (archeologie, etnografie) (s. 34-44), 6. Mazanice. Empiricky vyzkum, (s. 44-
95), 7. Etnoarcheologie (s. 95-104), 8. Experimentalni archeologie (s. 104-117), 9. Historické
prameny (s. 117-123), 10. Pichled dfevénych konstrukci v Cechach a na Moravé (s. 123-137),
11. Shrnuti a diskuze (s. 138-140), 12. Zavér (s. 140-141), 13. Bibliografie (s. 142-171), 14.
Konference a odborné seminaie (s. 171), 15. Seznam zkratek (s. 171-172), 16. Summary (s.
173-174), 17. Riepilogo (s. 174-176), 18. Ptilohy na CD (s. 176), 19. Ptilohy (s. 177-187 + 137
mapy, plany, kresby, fotodokumentace a tabulky).

Autor si vyty€il jako hlavni cil své prace vytvofeni hypotézy o typech dfevénych a
hlinénych stavebnich konstrukei, uzivanych ve stfedovékych a rané novovékych vesnickych a
méstskych profinnich stavbach v Cechach. Modelovani opird o vhodn& zvoleny o artefakt,
ktery je prvkem sledovanych typt stavebnich konstrukci a je jejich markantnim znakem —
mazanici. Autor divodné ptedpoklada arbitrarnost tohoto znaku. Model optena o archeologické
prameny rozviji na datech ziskanych etnoarcheologickym vyzkumem v oblastech
S dochovanym tradi¢nimi stavebnimi technikami, kde autor na zdkladé nesoub&Znosti
historického cCasu piedpokladd dochovani archaickych typl stavebnich konstrukci. Data
doplnuje a komparuje sledovanim technologickych procest a jejich vysledki z archeologickych
experimentt. Nutno ptedeslat, Ze tento postup je zvolen vhodné, odpovida tématu a vede ke
splnéni vyty€enych cilll. Pfipadny a logicky je chronologicky zabér prace, rozsifeny i na obdobi
raného novovéku a také sledovani uvedenych konstrukci u tfi typi staveb zakladnich
socioekonomickych tiid tradiéni zemédélské evropské spolecnosti, totiz venkovskych staveb,
méstskych staveb a panskych sidel. Uvedeny zplsob sledovani dosud pomérné opomijeného,
protoze tézko uchopitelného, stavebniho artefaktu - mazanice, konvenuje také autorovu
hlavnimu krédu, totiz multidisciplinarnimu pfistupu, které programové vyjadiil v avodu své
prace.

Vlastni empiricky vyzkum opird o studium otiskl v mazanici. Jejim zékladem je

deskriptivni klasifikacni syst¢ém MAZANICE, ktery je v praci vhodné€ popsan a ilustrovan. Pti



tom autor vhodn¢ upozoriiuje také na jiné na existujici systémy a komentuje vlastni substituci
dat ze systtmu KLASIMA (nebo KLASSIMA? s. 46). Na detailné uvedenych rozborech
jednotlivych publikovanych i nepublikovanych vyzkumi lze sledovat autorovu argumentaci i
z ni vyplyvajici $irsi zavéry. V portfoliu jsou zahrnuty i ptiklady otiskti difev ve vapennych
maltach. Deskriptivni systém, ktery autor pouziva, zahrnuje zakladni kategorie popisu
zaniklych staveb. Definovany jsou vSechny potiebné proménné a popis je z teoretické roviny
aplikovan v praci na jednotlivé piipady.

Etnoarcheologie je druhou zékladni disciplinou, v niz autor spatiuje moznosti zakladniho
piinosu pro poznani stavebnich reliktli stfedovékych staveb na zaklad¢ analogii v prostiredi
tradicni architektury, a to diky nesoubéznosti historického Casu v oblasti vychodni (Rusko) a
jihovychodni Evropy (Rumunsko). Autor se zucastnil celkem c¢tyf expedic, pii nichz byla
sbirana potfebna data. Stru¢n¢ se pripominaji d¢jiny této discipliny a jeji metodicka vychodiska
a metoda sbéru dat. Vysledky jsou popsany, shrnuty a okomentovany.

Dalsi oblasti, jejiz ptinos ke sledované problematice autor definuje, je experimentalni
archeologie. Pfipadova studie pomérné podrobné popisuje experiment z archeologického parku
v Praze - Liboci, v jehoz ramci byl zhotoven mazanicovy omaz roubené¢ho domu. Je ziejmé, ze
experiment ovétoval pii pfipravé mazanice fadu postupd, které byly pro pracovniky ve
sttedovéku zcela rutinni. Casové udaje pro pfipravu mazanice i omazani stén stavby jsou
zajimavé. Piedstavuji orientacni zavéry a bylo by vhodné je dale testovat.

Z hlediska stavebni historie mam nékolik vyhrad K termintm, které autor pouziva pii popisu
staveb a jejich soucasti. Predevsim se jedna o zaménu vyznamu termint ,,kout* a ,,roh* (kupf.
s. 9,10, 12, 17, 35, 36, 38), spojenych predev§im s popisem umisténi topenist’ v prostoru jizby.
Termin ,,kout”, ktery m¢l byt v této souvislosti uzit, oznacuje plochu, ptipadné ji ptislusejici
prostor, vymezenou vypuklou obrysnici ¢1 konvexnim uhlem zalomené obrysnice prostoru.
Oproti tomu ,,roh* je konvexnim zalomenim obrysnice obvodové konstrukce prostoru, tedy
nikoli télem, ale hranici geometrického télesa. Je patrné, ze chybnou terminologii autor pievzal
ze star$i literatury, kterd pod vlivem stfedoceského nafeci povazovala oba vyznamové rozdilné
terminy za synonymické. Obdobné nekriticky piejatym terminem je oznaceni ,,pfedsin®. pro sin
domu (s. 14). Neni také zifejmé, jak u jiného piikladu probéhla proména ,,zakoutené jizby
Vv Cistou a bilou sii*“ (s. 25). Patrné mél v tomto piipad€ autor na mysli proménu jizby ve
svétnici.

Za ptekonany termin je tfeba povaZovat oznaceni emfyteutické kolonizace jako ,,némeckeé
kolonizace™ (S. 43). Tento zastaraly termin byva jesté nékdy pouzivan ve stiedoevropské
literatufe pro oznaceni vychodni kolonizace (tedy: ,,némecka vychodni kolonizace*), kdy jsou

zanedbany kolonizac¢ni procesy v zapadni a severni Evropé (pfechod Francouzi na jih od



Pyreneji, kolonizace zapadnich Casti Britskych ostrovi a §védska kolonizace ve Finsku). Pro
cely proces probihajici v Evropé od pocatku 11. stoleti do poloviny 14. stoleti je dnes obecné
pfijiman spiSe neutralni termin: velka kolonizace.

Vyhradu mam také k rozdéleni skupin typa dievohlinitych stavebnich konstrukci, konkrétné
Kk pficlenéni drazkové konstrukce ke konstrukci roubené a vyclenéni konstrukce hrazdéné.
Z hlediska genetické ptibuznosti konstrukci stén (spravné: zdi, sténa je jen licovou plochou
konstrukce), které je dano tektonickymi prvky (nesoucimi, nesenymi) a vyplnémi ploch, je
drazkova konstrukce sloupkovou (Stenyfovou) konstrukci, zniz je odvozena ramova
(venytfova) konstrukce, jejimz jednim typem je konstrukce hrazdéna. Drazkové konstrukce je
tedy blizsi konstrukci hrazdéné, nez konstrukci roubené. Autorovo odlisné rozdéleni je patrné
dano limity relikti sledované mazaniny, kdy otisky kulad¢t vyplné drazkové konstrukce nelze

ziejmé odlisit od otiskil kulact roubeni.

a) zhodnoceni vyznamu prdce pro obor:
Prace pokracuje v tématu otevieném pro systematické studium v ¢eském prostiedi doc. Pavlem
Vaiekou. Pro obor je prace vyznamna pozadavkem uplatnéni interdisciplinarniho piistupu a je
také excelentni ukdzkou jeho praktického naplnéni.

b) vyjadreni k postupu reSeni problému, metodam a ciliim:

Cile prace byly stanoveny vhodné&, zvolené metody vedou k jejich dosazeni. Prakticky postup
prace tyto metody napliiuje.

C) stanovisko k vysledkim a piivodnimu konkrétnimu prinosu predkladatele prdace:
Vysledky piedlozené k obhajobé jsou prikazné, piinos autora je ptivodni, a to nejen ve
vlastnich vyzkumech a jejich vysledcich, ale také ve shrnuti a komparaci vysledkid vyzkumu
praci piedchéazejicich.

d) wyjadreni k systematice, prehlednosti, formalni upravé a jazykové urovni:

Elaborat je uspofadan ptehledné a systematicky, formalni Gprava odpovida standardim
doktorandskeé prace. Jazykova trovei je velmi dobra, pfi vyhodnocovani zjisténi a v komentari
vysledkl autor zdafile ptekonava tskali formalizovaného popisu artefakti a nalezovych
souvislosti.

e) wyjadreni k publikacim studenta:

Autor publikuje od roku 2010 a ve svém portfoliu ma 37 ¢lankd, jichz je autorem, ¢i
spoluautorem. Publikaéni ¢innost autora je vyrazné nadstandardni.

f) jednoznacné vyjadreni k doporuceni ¢i nedoporuceni prace k obhajobé:

Praci jednozna¢né doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborna a doporucuyji ji také v celém

rozsahu k publikovani.
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V Usti nad Labem, 18. 1. 2019 PhDr. Kamil Podrouzek Ph.D.
katedra historie FF UJEP v Usti n. L.



