PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, skrtnéte): diplomova

Posudek (co se nehodi, $krtnéte): oponenta

Praci hodnotila (u externich hodnotitelt uved'te téz adresu a funkci ve firm&): PhDr. Martina Kastnerova, Ph.D.
Praci predlozila: Bc. Gabriela Surovd

Nizev prace: Vzd€lané Zeny ¢eského raného novovéku

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Préace se vénuje ,,vzd€lanym a vlivnym Zendm &eského raného novovéku®, pricemz chce analyzovat , charakter
vzdelani té€chto Zen, jenz se odvijel do znatné miry od jejich rodovych vazeb na ¥panélské a italské intelektualni
a kulturni prostfedi“ (s. 1). Cil je zmitiovan spiSe neexplicitn& ve formé ,,prezentace®, ,,ptedstaveni vybranych
predstavitelek v daném kontextu. Povazuji ho za naplné&ny.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANTI (niroénost, tviiri pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost priloh apod.):

Préce je logicky strukturovana v souladu se stanovenou koncepci. Po Gvodni kapitole vénované spoledenskému
Zivotu soudobych 3lechticli (se zam&Fenim na dvorskou vychovu a mecenésstvi) se presouvd k prostiedi
krélovského dvora (Marie Habsburskd), déle pozici dvorni damy (se zamé&tenim na Marii Manrique de Lara y
Mendoza) a Slechti¢ny jako ,,spravné manZzelky* (na piikladé Polyxeny z Pernstejna).

Zamgéfeni na Spanélské vazby mohlo byt specifikovano v ndzvu & uvodu préce, stejné jako mohl byt jasngji
vyjadieny cil analyzy (resp. ,prezentace®). V uvodu i zavéru autorka prokazuje schopnost reflexe vlastniho
postupu, objasiiuje , limity* svého zkouméni a otevira prostor pro dalii aspekty badani. V avodni pasazi i v
dalSich ¢astech se autorce dafi vhodné& propojovat informace vztahujici se k obecnému kontextu a konkrétnim
(Ceskym) realiim. Mohla by byt jasn&ji ukdzana souvislost analyzovaného tématu a ,kavalirskych cest* (sama
autorka uvadi jejich rozmach v prostfedi Geskych 3lechticti az v letech 1620-1750). Neptichazi s vlastnimi
hypotézami ¢i zévéry (Casto zavisi, i dle explicitnich zminek, na jinych autorech, n&které citované pasaZe by bylo
Jisté mozZné i parafrazovat), jeji analyza je viak peclivé, podrobna a rozuméjici.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd dprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafd a pFiloh apod.):

Struktura préce je logickd, jazykovy projev srozumitelny, formalni Gprava pe&liva a bez vyrazngjsich chyb. Prace
je rozsahld (avod-zavér 82 s.), ale sohledem na koncepci prace je dany rozsah funkéni a &lenéni prace
proporcionalni. Autorka pracuje s rozsahlym souborem zdroji sekundarnich (obecného i konkrétniho zaméfeni) i
pramennych, v¢. tzv. ego-dokumentl (adkoli nepracuje pfimo s archivnimi dokumenty, coZ pro praci nicméng
nezbytné nenf). Piilohy jsou s ohledem na ptedmé&t prace funk&ni, neni ale uveden zdroj prevzatych obrézki.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.):

Autorka na zaklad® relevantnich zdrojii (viz vyse) ptedlozila peclivé zpracovany text prokazujici jeji rozuméni

analyzované problematice.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

Préci jste vénovala vzd&lanym Zendm ,,se $panélskymi kofeny na Seském tizemi v epose raného novoveku®. Jsou

,Span&lské kofeny* na deském tizemi v dané dob& jevem dominantnim nebo spie okrajovym?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobie, dobfe, nevyhovél): vyborné
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