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Anotace

Jako téma své diplomové prace jsem si vybrala metodiku vySetfovani nasilné
trestné ¢innosti. Jejim cilem bude zejména trestnépravni popis jednotlivych nasilnych
trestnych ¢inti a poté popis jednotlivych piislusnych metodik vySetfovani. U kazdé
z metodik se zaméfim na kriminalistickou charakteristiku, typické stopy, typické
vySetfovaci situace, zvlaStnosti predmétu vySetfovani, podnéty k vySetfovani,
vySetfovaci verze a ukony spojené s vySetfovanim a také na zapojeni vetejnosti do
vySetfovani. Posledni kapitolu bych chtéla vénovat shrnuti jednotlivych metodik
vySetfovani nasilnych trestnych ¢inl. Praci budou pribézné dopliovat aktudlni

statistické udaje.

Klicova slova
Nasilna kriminalita, nasili, metodika vysetfovani, vrazda, ubliZzeni na zdravi,

loupez, znasilnéni, stopy, motivy, pachatel, obét'.

Abstract

As the topic of my thesis | chose the methodology of investigation of violent
crime. Its aim will be especially a criminal law description of individual violent
crimes and then a description of the respective investigative methodologies. For each
of the methodologies, I will focus on criminological characteristics, typical traces,
typical investigative situations, peculiarities of the subject matter of the investigation,
incentives to investigate, investigative versions and investigative actions, as well as
public involvement in the investigation. | would like to dedicate the last chapter to a
summary of the various methods of investigating violent crimes. The text will be

continuously accompanied with up-to-date statistical data.
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Violent crime, violence, methodology of investigation, murder, bodily harm,

robbery, rape, traces, motives, offender, victim.



i T U7 Y TR 1
2. NESIINE treStNE CiNY...cccuceieeiieeireinirrenierenieeeenerenseeressersasesenseessssessasessasssanseses 3
2.1 LY L ¥ - T TP 3
2.2 2 1 oY1 1 PR 6
23 VraZda novorozeného ditéte matkou.........ccvvvvereeeiiiiiiiiinnnnininiinnninnnn, 8
24 Usmrceni z nedbalosti.....cccccciiieniiiiiiniiiiiiiiiiiiiiinsseeee 8
25 UbliZeNi Na ZAravi.......ceeeeiiiiiiiinineiiiiiiniininsissssssssssee 10
2.6 RVACKA ..ccieeeeeniiiiiiiiiiinneisiiiiiiinesssnsssissininnensssssssssssissenssssssssssssssessssssssssssssssnne 11
2.7 [Io U = 2 12
2.8 74T T 11 = P 13
2.9 Souvisejici NASIING trestné CiNY .....ccceeciiieeiiiiiicc e e eean e e e eenneens 15
3. Metodika vysetfovani jednotlivych nasilnych trestnych ¢inti ..........ccceeuueeneee 17
3.1 Metodika vysetfovani trestnych ¢inti proti ZiVotu........ceeeeeeeeeeeeeeeennceereeeennens 18
3.2 Metodika vysSetfovani trestného ¢inu vraZdy.....c...ccceeeeiiiieeniiiiineciinececcnnenen. 18
3.2.1 Kriminalistickd charakteristika vraZd ........c.ccccoveeeiiicenniecee e 18
3.21.1 ZPUSOD PACNANT VEAZA ...oeeiiii et ettt et e e reaean 19
3.2.1.2 Osobnost pachatelll VIaZd .........ccueeeeiiiieiiee et et 21
3.21.3 [01e] o] g Yol o] o 1< IR/ - FZe [ USRS 23
3.21.4 MOTIVY VEQZA ..ottt ettt et b e e sbe e st e sneesanees 23
3.2.2  TyPIické StOPY VIAZA.....oeeiiiiiieeiiiie ettt ettt e tee e e e e aba e e e sabre e e neeas 24
3.2.3  Typické vySetifovaci SITUACE .....cveeeecuiieeeieee ettt ettt 26
3.23.1 Mrtvola NENTNAIEZENG c...viieiecii ettt saae st es 26
3.2.3.2 MIrtvola J& NAIEZENA c.c.eevieeieeeee e 26
3.2.4  Zvlastnosti predmeétu VYSetroVANT ......c.veeeeeiiiccirieee et e 28
3.2.5 Typické podnéty k vysSetfovani a jejich zvIaStNosti.......cccceeeecieeiecieeeeciee e, 29
3.2.6  Zvlastnosti vySetfovacich verzi, pldnovani a organizace vysetfovani............... 30
3.26.1 Verze vyty€ené na zdkladé informaci o misté ¢inu a ze stop na misté ¢inu........ 30
3.2.6.2 Verze vytyCené na zakladé zplsobu pachani a utajovani........ccccceeeveeicivecneennen. 30
3.2.6.3 Verze vytycené na zakladé informaci o 0sobé obéti.......cccccevevcivieceiiciieecn, 31
3.2.7 Zvlastnosti zapojeni verejnosti do vySetfovani a kriminalisticka prevence......31
3.2.8  StatistiCké Ud@je......uuiiiieeeieiieee e 32
3.3 Metodika vySetfovani loUPeZi..........cceeiiiieeiiiiieeicirrrcc e e e enens 33
3.3.1 Kriminalisticka charakteristika loUPEZi .........cccuvveeeiiiiicieeccee e, 33

3.3.1.1 KEMINAINT STEUBCE c.evviiie ittt ab e e e e saaa e e e e e seaabeeeas 34



33.1.2 ZpUsob PAChANT IOUPEZI ..ot 35

33.13 Osobnost pachatelll [OUPEZT .......cceeiiriiriiieieseeee e e 37
3.3.1.4 O5S0bNOSE ODELI IOUPEZI ..ottt 38
3.3.15 1V oA A VAV (oYU oY =F4 RS 38
3.3.2  TyPické StOPY OUPEZI...cccceeeieeciiee ettt et e 39
3.3.3  Typické vySetrovaci SILUACE ......ceeeeeiiciiiiiee e 40
3.3.4  Zvlastnosti pfedmeétu vySetfoVaNni .....cccccveeeiciiie e 42
3.3.5 Typické podnéty k vysSetfovani a jejich zvIaStNosti.......cccceeeevieeeecieeecciee e, 43
3.3.6  Zvlastnosti pocatecnich ukon( a zvlastnosti vySetfovacich verzi..................... 44
3.3.7 Zvlastnosti zapojeni verejnosti do vySetfovani a kriminalisticka prevence......45
3.3.8  StatistiCk@ Udaj@...ceeccueeieeciee e et 46
34 Metodika vySetfovani ZnasilN@ni .......eeuieeeiireniiiieiiieeierenneienerececerencrennerennens 47
3.4.1 Kriminalistickd charakteristika znasiln@ni........cccccvvviieriinniieniir e 47
3.41.1 ZpUsob PAChANi ZNASTNENT ....cc.viiieiie e et e 48
3.41.2 Osobnost pachatell ZndsilNENni ..........c.oooeiiii i 49
34.13 Os0bNOSt ODELH ZNASTINENI...ccuviiieiieiieiii e reesaee e 50
3.41.4 MOEIVY ZNASHINENT c..veiieeiii et e e e et e et e e e aae e ereeeas 50
3.4.2  Typické stopy ZNASIHNENT c....eeieieiiiieeeee e s 50
3.4.3  Typické vySetifovaci SITUACE .....ccveeeeciieeeciiee ettt ettt e 51
3.4.4  Zvlastnosti pfedmetu vySetfoVANT .....ccovvieiiiiiii e 52
3.4.5 Zvlastnosti podnétl k vySetFfovANi.......cccccveeiciii et 53
3.4.6  Zvlastnosti pocatecnich ukonu a zvlastnosti vySetfovacich verzi..................... 53
3.4.7 Zvlastnosti zapojeni verejnosti do vysSetfovani a kriminalisticka prevence...... 54
3.4.8  StatistiCk@ Udaj@...ceeicueieeieiieeecee e e s 55
Shrnuti metodiky vySetfovani ndsilné trestné ¢innosti .......ccccceeveecvrenncrnnnnnne 56
4.1 StatiStiCKE Ud@je...cceuuiiieeeiiiieiieiirieeerrreeeerrreneeseenne e s e rnnsessesnssessesnnsensennnnnns 57
7 1YL= 59
PouZita literatura: ......cccvviiiiieniiiiiiniiiiiiinirnrrrs s s s saasaes 61
BibliOgrafick ZArOJ@: ...uvii et rra e e e 61
PrAVNT PIRAPISY: .eveieiiiiie ettt e ettt e e e et e e e etae e e eeateeeeebaeeessteeeesssaeeeensraeananns 62
U e 11 L U - PSSP 62
INTEINETOVE ZANOJE: c.neeiiee ettt ettt e et e e e et e e e rta e e e sbt e e e seateeeseabaeeesnraeananes 62
2 =TT W - 63






1. Uvod

Tema, které jsem si pro svou diplomovou praci zvolila, je ,, Metodika
vySetrovani nasilné trestné cinnosti.” Toto téma mé velmi zajimalo, jelikoz
s nasilim se lidé setkavaji prakticky tak dlouho, jako je staré lidstvo samo. Nasilna
kriminalita odjakziva pfedstavuje ve spolecnosti ty nejzavazngjsi trestné ¢iny a na
objasnéni co nejvétSiho poctu znich je zcela jisté celospoleCensky zajem.
S néasilnou trestnou ¢innosti se muzeme Setkat téméf vSude, Vv roding, ve Skole
nebo na ulici. V dnesni dob¢ se také nasili vice stupnuje, zdravi a zivoty lidi jsou
neziidka ohrozovany kvili bandlnim vécem jako jsou rodinné rozepte,
zanedbatelné finan¢ni obnosy a castéji jsou pachateli trestné ¢innosti také
mladistvi nebo i déti mladsi patnacti let. Pachatelé maji dnes také prostiedky,
jimiz mohou nasili spachat jednoduseji a prohloubit jeho nasledky, jakymi jsou

naptiklad nejrizné;jsi druhy zbrani.

Proto je velmi dilezité toto chovani v¢as odhalovat a postihovat, a pravé
k tomuto ndm napomahaji postupy metodiky vySettovani. Diky zavaznosti nasilné
kriminality je tfeba, aby metodika vySetfovani nasilné trestné ¢innosti byla velmi
podrobné propracovand, aby mohlo byt odhaleno a objasnéno co nejveEtsi

mnozstvi trestnych ¢ind.

Je zde dilezité uvést, ze VCeském pravnim fadu nemame vyslovné
zakotvenou definici ani taxativni vycet nasilnych trestnych ¢inil, proto jsem se
rozhodla vychazet z policejnich statistik, které mezi nasilné trestné ¢iny fadi
trestny ¢in vrazdy, usmrceni lidského plodu, zabiti, usmrceni z nedbalosti,
opusténi ditéte nebo svéfené osoby, Unosu, loupeze, nasili proti Gfedni osob¢
a organu vetejné moci, umyslného ublizeni na zdravi, rvacky, nésili proti skupiné
obyvatelu a jednotlivei, brani rukojmi, nebezpeéné vyhrozovani a pronasledovani,
vydirani, omezovani a zbaveni osobni svobody, porusovani domovni svobody,
tyrani sveéfené osoby a tyrani osoby Zzijici ve spoleCném obydli, omezovani
svobody vyznani, utisk a také ostatni nasilné trestné Ciny, mezi které mizeme

fadit naptiklad znasilnéni.?

Cilem mé diplomové préce tedy bude hlavné uceleny popis a analyza

metodiky vySetfovani nasilné trestné c¢innosti, jeji jednotlivé postupy, které

! Statistické piehledy kriminality za rok 2017 - Policie Ceské republiky. [online]. [cit. 06.02.2019].
Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2017.aspx.
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pomahaji nasilné trestné Ciny odhalovat. Ve své diplomové praci bych chtéla
podle dostupné literatury systémové popsat jednotlivé metodiky vySetfovani
nasilnych trestnych ¢inli, upozornit na zvlastnosti a specifika jednotlivych
metodik, ptipadné poukazat na nedostatky, se kterymi se v praxi mizeme setkat.
Dal§im subcilem bude wuceleny trestnépravni popis a charakteristika
nejvyznamnéjSich nasilnych trestnych ¢ind  z pohledu platné a ucinné

trestnépravni Upravy.

V prvni kapitole se budu vénovat podrobnému trestnépravnimu popisu
nasilnych trestnych Cinii, zejména vrazde, zabiti, ublizeni na zdravi, rvacce,
loupezi, znasilnéni apod. V dalSich kapitolach se pak jiz budu zabyvat metodikou
vySettovani. Pro svou diplomovou praci jsem vybrala metodiku vySetfovani
vrazd, loupezi a znasilnéni, jelikoz jsou tyto trestné ¢iny velmi nebezpecné pro
spole¢nost a zaroven spoleCnosti nejvice odsuzované a velmi diskutované.

V posledni kapitole bych chtéla jednotlivé metodiky vySetfovani obecné shrnout.

Ve své diplomové préaci budu vychazet predevsim z odborné literatury,
kterou budu dopliiovat odbornymi internetovymi zdroji, judikaturou, poptipadé
policejnimi statistikami. Z téchto zdroji pomoci metody analyzy vyberu vhodné
informace do své prace a metodou syntézy je poté spojim tak, aby vzniknul
uceleny pohled na celou problematiku metodiky vysetfovani nasilné trestné

¢innosti.



2. Nasilné trestné Ciny

V této kapitole se budu vénovat vyc¢tu a popisu jednotlivych nasilnych
trestnych ¢int.. Mezi nasilné trestné ¢iny, jak uz jsem nastinila v Gvodu své préce,
mizeme fadit trestny ¢&in vrazdy, usmrceni lidskeho plodu, zabiti, usmrceni
z nedbalosti, ublizeni na zdravi, loupeze, opusténi ditéte, unosu, nasili proti ufedni
osobé a organu vefejné moci, rvacky, nasili proti skupiné obyvatelu a jednotlivci,
brani rukojmi, nebezpe¢né vyhrozovani, nebezpecné prondsledovani, vydirani,
omezeni nebo zbaveni osobni svobody, porusovani domovni svobody. Policejni
statistiky sem fadi také neopravnény zasah do prava domu nebo bytu, tyrani
svétené osoby, tyrani osoby zijici ve stejném obydli, omezovani svobody vyznani,
atisk nebo znasilnéni.

v’

V dalSich podkapitolach se zaméfim jen na nékteré vySe uvedené trestné
¢iny, které jsou ve spolecnosti pachdny nejCastéji nebo jsou pro spole¢nost

nejzéavazngjsi.?

2.1 Vrazda

Trestny ¢in vrazdy je upraven v § 140 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho
zédkoniku, ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale jen trestni zakonik). Skutkova
podstata vrazdy zni takto: ,,Kdo jiného umysiné usmrti, bude potrestin odnétim
svobody na deset az osmnact let.“® Kvalifikovana skutkova podstata pak zde
spoc¢iva vtom, ze pachatel jiného Umyslné usmrti srozmyslem nebo po
piedchozim uvézeni.* Dalsi kvalifikovana podstata vrazdy je, Zze pachatel spacha
vrazdu ,,na dvou nebo vice osobdch, na téehotné zené, na ditéti mladsim patnacti
let, na uredni osobé pri vykonu nebo pro vykon jeji pravomoci, na svédkovi, znalci
nebo tlumocnikovi v souvislosti s vykonem jejich povinnosti, na zdravotnickém
pracovnikovi pri vwkonu zdravotnického zaméstnani nebo povolani smérujicino
K zachrané Zivota nebo ochrané zdravi, nebo na jiném, ktery plnil svoji obdobnou
povinnost pri ochrané Zivota, zdravi nebo majetku vyplyvajici z jeho zaméstnani,
povolani, postaveni nebo funkce nebo ulozenou mu podle zdkona, na jiném pro
jeho skutecnou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické skupiné, ndrodnost,

politické presvedceni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné nebo domnéle bez

2 Statistické piehledy kriminality za rok 2017 - Policie Ceské republiky. [onling]. [cit. 06.02.2019].
Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2017.aspx.
3.§140 odst. 1 zdkona &. 40/2009 Sb., trestniho zikoniku

4 §140 odst. 2 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku.
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vyznani, opétovné, zvldast surovym nebo tryznivym zpiisobem nebo v imyslu ziskat
pro sebe nebo pro jiného majetkovy prospéch nebo ve snaze zakryt nebo usnadnit
jiny trestny cin nebo z jiné zavrzenihodné pohnutky.® Piprava trestného ¢inu

vrazdy je trestna.®

Trestny €in vrazdy je typov€ nejzadvaznéjSim trestnym ¢inem proti Zivotu,
proto je také trestnim zakonikem nejptisnéji postihovan a lze za n&j ulozit
1 vyjimeény trest. Objektem vrazdy je lidsky zivot a objektivni strankou se rozumi
usmrceni jiné osoby, coz je ndsledkem trestného €inu. O trestny ¢in v nasem
pravnim tadu putjde i v pfipadé, Ze dojde k Utoku na Zivot nevylécitelné smrtelné
nemocné nebo smrteln€ zranéné osoby, ktera o uspiSeni své smrti sama vyslovné
pozéadala, aby tak zkratila své utrpeni (tzv. euthanasie). V téchto ptipadech je pak
dulezité posoudit, zda §lo o trestny ¢in vrazdy nebo zabiti podle § 141 trestniho

zékoniku.”

Jakym zptsobem a prostiedky byla jina osoba usmrcena, neni rozhodné.
Muize jit o jednorazovy akt, kdy je obét’ udusena, zastrelena apod., nebo o jednéani
postupné, napt. podavani jedu v malych davkach.® Takové jednani v§ak maze mit
vliv na vysi trestu, kdy napf. utrpeni obéti trvalo dlouho atd. Vrazdu Ize spachat
konanim, ale i opomenutim konani, ke kteremu byl pachatel vzhledem

k okolnostem a svym pomériim nebo podle jiného pravniho piedpisu povinen.®

Subjektem trestného ¢inu vrazdy muze byt kdokoliv, tedy kazda trestné
odpovédna osoba. Subjektivni stranka spociva v imyslu spachat trestny ¢in, tedy
Vumyslném zavinéni (at jiz pfimém nebo nepiimém). Ohledné subjektivni
stranky trestného ¢&inu vrazdy dospél Nejvyssi soud CR ktomuto zavéru:
., Nepodari-li se z dostupnych ditkazii spolehlive zjistit, jakou pohnutkou byl
pachatel ke svému cinu veden, nelze z toho mechanicky usuzovat na chybéjici
umysl zpisobit postizenému smrtelny nasledek, jestlize je tento umysl dostatecné

zirejmy z okolnosti a intenzity vykonaného utoku, zejména pouzije-li pachatel

5 §140 odst. 2. zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.

6 §140 odst. 2. zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.

" SAMAL, P. a kol. Trestni zékonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1299.

8 KUCHTA, Josef a kol. Kurs trestniho prava. Trestni prévo hmotné. Zvldsmi éast. 1. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2009 s. 8.

9 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1299.
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zbran zpusobilou jiného usmrtit a utok zamérné vede proti tem castem tela, kde

Jjsou uloZeny orgdny diileZité pro Zivot. “1°

Vyse uvedenou zakladni skutkovou podstatu mizeme oznacit jako vrazdu
prostou, kdy damysiné usmrceni jiné osoby bylo spachano bez rozmyslu nebo
predchoziho uvazeni, ptfi kterém vSak pachatel nejednal v silném rozrusSeni

ani v disledku ptedchoziho zavrzenihodného jednani posSkozeného.*

Vedle vrazdy prosté ale existuje jesté vrazda spadchand s rozmyslem nebo
po ptredchozim uvézeni, ktera je kvalifikovanou skutkovou podstatou vrazdy.
Rozmysl je pak povazovan za hranici mezi vrazdou prostou a zavaznéjSim typem
vrazdy. Rozmysl miizeme chéapat jako velmi kratkou mySlenkovou €innost, ktera
bezprostiedné predchazi spachani trestného Cinu vrazdy. Pachatel ma moznost
v ramci rozmyslu zhodnotit divody, které ho vedou ke spachani trestného Cinu,

stejné jako divody, které jej od spachéni trestného ¢inu mohou odrazovat.?

Ptedchozi uvazeni se od rozmyslu li§i hlavné ¢asovym vymezenim a vyssi
intenzitou. Pfedchozi uvazeni obvykle pfedchazi samotnému trestnému cinu
s vétsim ¢asovym odstupem a obvykle obsahuje i ur¢ity plan spachani trestného
¢inu vrazdy, ktery spoCivd ve zvoleni prostiedkli a zplsobu spachani vrazdy.
Pachatel zpravidla také uvazuje o nasledném zahlazeni stop nebo dokonce
0 nasmérovani vySetfovani nespravnym smeérem, napt. vici jiné osob&. U tohoto

typu vrazdy by také mélo byt patrné stadium piipravy trestného ¢inu.*3

Trestnych &inti vrazdy bylo v roce 2017 v Ceské republice zjisténo 146
a 138 z nich se povedlo objasnit, coz je téméi 95% uspésnosti. Nejvice vrazd
mélo osobni motiv mezi pachatelem a obéti. Déle stoji za zminku 4 spachané
loupezné vrazdy, 2 vrazdy spachané na objednavku a dalSi miizeme zatradit do

kategorie ostatnich vrazd.**

10 Usneseni NS CR ze dne 15. 12. 2010, sp. zn. 3 Tdo 1527/2010.

11 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecna ¢ast, zvlastni cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
s. 478.

12 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecna cdst, zvlasmi ¢ast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
s. 479.

1B JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmomé: Obecnd cdst, zvldsti ¢dst. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
s. 479.

14 Statistické piehledy kriminality za rok 2017 - Policie Ceské republiky. [online]. [cit.
06.02.2019]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-
2017.aspx
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2.2 Zabiti

Trestny ¢in zabiti je privilegovanou skutkovou podstatou k trestnému ¢inu
vrazdy. Touto privilegovanou skutkovou podstatou lze mirn€ji postihovat
pachatele, kteti jiného usmrti v silném rozruseni nebo z jiného omluvitelného

hnuti mysli.

Pfesna definice je obsazena v § 141 trestniho zdkoniku: ,,Kdo jiného
amysiné usmrti v silném rozruSeni ze strachu, tileku, zmatku nebo jiného
omluvitelného hnuti mysli anebo v diisledku predchoziho zavrzenihodného jednani
poskozeného, bude potrestin trestem odnéti svobody na tri léta aZ deset let. “1®
V tomto piipadé jde o umyslné usmrceni, kdy byl pachatel silné rozrusen a jeho
rozruseni bylo vyvoldno takovymi emotivnimi stavy, které miizeme oznacit za
omluvitelné hnuti mysli. Tyto stavy jsou zvlastnimi znaky trestného ¢inu zabiti
a nemuZzeme je zaménovat s obecnymi znaky trestni odpovédnosti, které jsou
vyjadieny v ustanovenich o nepfiCetnosti a zmenSené pficetnosti. Za téchto
okolnosti bude pachatel potrestan mirnéj$im trestem neZ v piipad¢ vrazdy, kde
takové okolnosti nenastaly.'® Zaroven je ale nutné v nékterych piipadech peclivé
zkoumat, zda se nejednalo o nutnou obranu ve smyslu ustanoveni § 29 trestniho
zdkoniku. Napf. v okamziku intenzivniho biti mize obét nabyt dojmu, Ze je
ohrozen jeji zivot, ¢i ji hrozi vaznéj$i ujma na zdravi. V téchto pfipadech musi
organy ¢inné v trestnim fizeni vzdy posuzovat situaci tak, jak se jevila

posSkozenému. A v pochybnostech rozhodnout v jeho prospéch, podle zésady in

dubio pro reo (v pochybnostech ve prospéch obvinéného).

Objektem zabiti je, stejné jako u vrazdy, lidsky Zivot a pachatelem mize

byt kdokoliv. Subjektivni stranka spociva v umysIném jednani.

Okolnosti, které podminuji ulozeni vyssi trestni sazby, najdeme v § 141
odst. 2. trestniho zakoniku. Radime mezi né skutednost, Ze pachatel spachal
trestny €in zabiti na dvou a vice osobach, na ditéti mladSim patnacti let nebo na

t&hotné zené.l’

Neziidka mlzZe byt obtizné urcit, zda se jednalo o trestny ¢in vrazdy nebo

0 zabiti. O omluviteIném hnuti mysli ve smyslu § 141 odst. 1. trestniho zakoniku

15§ 141 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.

16 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecnd Cdst, zvldstni cast. 2. vyd. Praha: Leges,
2010 s. 480.

17°§ 141 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.
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muzeme mluvit naptiklad tehdy, kdy u strachu pajde o vystupiiovanou obavu
o zivot svlij nebo o Zivot nékoho blizkého nebo o jinou vaznou Gjmu na zdravi.
Dal$imi omluvitelnymi hnutimi mysli nohou byt naptiklad soucit, Zal nebo
smutek. Oproti tomu o silném rozruseni ve smyslu § 141 odst. 1. trestniho
zakoniku nemizeme mluvit tehdy, kdy byl pachatel silné rozrusen ze vzteku nebo
hnévu na zakladé jednani, které je mu nepfijemné, ale je v souladu se zakonem.
Jde naptiklad o vymahani opravnéného dluhu poskozenym od pachatele atd.
V tomto ptipadé€ by bylo tfeba takové jednani pachatele kvalifikovat jako trestny
¢in vrazdy ve smyslu § 140 trestniho zakoniku, nebot’ nespada pod privilegovanou

skutkovou podstatu zabiti.'®

Zabiti mize byt také dusledkem piedchoziho zavrzenihodného jednéani
poskozeného (provokace). Musi se vSak jednat o takové zavrzenihodné jedndni
poskozeného, které obecné plati za chovani v pfikrém rozporu s moralkou, svédc¢i
o moralni zvrhlosti, bezcitnosti a o neucté k poskozenému nebo spole¢nosti. Zde
muze jit napiiklad o zabiti osoby, kterd dlouhodobé tyrala pachatele, at’ uz fyzicky
nebo psychicky, anebo ho ur¢itou dobu zavrzenihodnym zplisobem sexualn€ nebo
jinak zneuzivala. Jako zabiti bude posuzovano i jednéni pachatele, ktery bude
v disledku zavrzenihodného jednani poSkozeného jednat s rozmyslem nebo po
pfedchozim uvazeni. Oproti tomu je tfeba zdUraznit, Ze mira z&vaznosti
zavrzenihodného jednani poSkozeného musi odpovidat mimotradnému vyznamu
objektu trestného Cinu zabiti, jimz je lidsky Zivot, a proto by tato pravni Uprava
méla byt vykladana spiSe restriktivné. Za takové jednani poskozeného lze
povazovat napiiklad zavazné utoky na lidsky Zivot a zdravi, muceni, hrubé
domaci nasili, vydirdni, sexualni zneuzivani atd. Za zavrZzenihodné jednéni
poskozeného vsak nemizeme povazovat bézné verbalni Gtoky ve form¢ nadavek,
spilani apod., ale ani obycejné fyzické napadeni a spory jako jsou policky,

strkanice nebo povaleni na zem.*®

18 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1328,

19 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1328-1329.
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2.3 Vrazda novorozeného ditéte matkou

Trestny ¢in vrazdy novorozeného ditéte matkou je upraven v § 142
trestniho zakoniku a je specifickou privilegovanou skutkovou podstatou trestného
¢inu vrazdy. Pfesnd definice zni, ze , Matka, ktera v rozruSeni zpusobeném
porodem umysiné usmrti pri porodu nebo bezprostredné po ném své novorozené
dité, bude potrestana odnétim svobody na tii léta az osm let.“?° Tato Uprava je
v trestnim zakoniku obsazena diky lékaifskym poznatkim o vyrazném vlivu
porodu na psychiku rodicky ve smyslu oslabeni jeji odolnosti vii¢i vnéjSim

a vnitfnim podnétiim a pozdé&jsi rozvinuti matetského pudu.?* Objektem trestného

¢inu je zde opét lidsky Zivot, a to Zivot novorozeného ditéte.

Jedndnim sméfujicim k usmrceni ditéte muize byt jak konani, tak
opomenuti. Subjektem tohoto trestného ¢inu je pouze matka novorozeného ditéte,
kterd zde vystupuje jako konkrétni subjekt. Z pohledu subjektivni stranky je vzdy

tfeba imysIného zavinéni.?

Je zde dilezité vymezeni doby bezprostfedné po porodu. Rozhodné je
trvani rozruSeni zpusobeného porodem, které se zjistuje znaleckym posudkem
z oboru zdravotnictvi, odvétvi porodnictvi. Stav rozruseni je zpravidla vymezovan
spiSe hodinami nez dny, ve vyjimecnych piipadech vSak miize trvat i nékolik
dni.® Je také nutno rozli§it mezi porodem a potratem, byt' imysIné vyvolanym
matkou. UmysIné vyvolany potrat matkou se povaZzuje za sebeposkozovani, které
v zdsadé neni trestné. Rovnéz v téchto piipadech je nékdy nutny znalecky
posudek pro posouzeni, zda se jiz jednalo o porod, a tedy usmrceni ditéte ¢i ,,jen*

0 potrat, a tedy jen o sebeposkozeni.

2.4 Usmrceni z nedbalosti

Dals$im trestnym ¢inem (pfec¢inem ve smyslu § 14 trestniho zakoniku) proti
zivotu je usmrceni znedbalosti. Na rozdil od vrazdy, zabiti a vrazdy
novorozeného ditéte matkou je tento trestny ¢in trestnym ¢inem nedbalostnim, jak

mizeme dovodit uz z nazvu. V tomto piipadé ,, pachatel nema v umyslu svym

?0°§ 142 zékona €. 40/2009 Sb., trestniho zékoniku.

2L JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecnd cdst, zvldstni cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
S. 487.

22 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecnd cdst, zvldstni éast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
S. 487.

2 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1332.
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jednanim zpiisobit jinému smrt nebo tézkou ujmu na zdravi ani mu ubliZit na
zdravi. “?* Nejcastéji je tento trestny ¢&in spachan v souvislosti s dopravnimi

nehodami.

Objektem tohoto trestného ¢inu je zde opét lidsky Zivot. Jednani, které
vede ke smrti jiného clovéka, muze pachatel spachat jak kondnim, tak
opomenutim. Jako ptiklad opomenuti 1ze uvést napiiklad opomenuti 1ékate, ktery
nedostate¢né vysetiil poskozeného, ktery poté zemiel na nasledky zranéni, jenz

nebylo diky tomuto pochybeni fadné zjisténo a 1é¢eno.?

Pachatel, ktery spacha trestny ¢in usmrceni z nedbalosti z divodu poruseni
dalezité povinnosti vyplyvajici z jeho zaméstnani, povoldni postaveni nebo
funkce, bude potrestan vyssi trestni sazbou, a to odnétim svobody na jeden rok az
Sest let.?® Dalsi podminkou pro pouziti vy33i trestni sazby je jednani, kterym
pachatel z nedbalosti zpuisobil smrt jinému proto, Ze porusil zakony o ochrané
zivotniho prostiedi nebo zakony o bezpeénosti prace, dopravy nebo hygienické
zékony. Pokud pachatel timto jednanim zplisobi smrt nejméné dvou osob, bude
potrestan jesté pifisnéji.?’

Podle judikatury lze za poruSeni dulezité povinnosti povazovat pouze
takové poruseni, které ma za dané situace zpravidla za nasledek nebezpeéi pro
lidsky Zzivot nebo zdravi. U dopravnich nehod, které tvofi znacny pocet
nedbalostnich trestnych ¢inti, je soudni praxi poruseni diilezité povinnosti ulozené
zakonem povazovana napt. bezohledna jizda tidi¢e vi¢i chodcim nachézejicim se
na vyznaceném prechodu nebo hrubé& nepiiméfend rychlost kolem nastupniho
ostrivku, na némz bylo vice lidi, jizda fidiCe za snizené viditelnosti se silné
zneCiSténymi reflektory a pfednim sklem, takZe ma jen omezeny vyhled na
vozovku, fizeni motorového vozidla pod vlivem pozitého alkoholického napoje,

nedani prednosti v jizdé, predjizdéni v mistech, kde je to zakazano apod.??

Pokud dojde Ktrestnému ¢inu usmrceni z nedbalosti v souvislosti

s dopravni nehodou, je ptedpokladem, aby poruseni dopravniho ptedpisu bylo

24 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecna Cdast, zvlastni cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
S. 488.

2 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydéani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1336.

26§ 143 odst. 2 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.

21 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecna éast, zvlastni cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
S. 488.

28 Usneseni NS CR ze dne 13. 2. 2008, sp. zn. 8 Tdo 163/2008.
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v pti¢inné souvislosti s nehodou, pii které dojde ke smrtelnému nasledku. Je zde
tieba, aby si pachatel alesponi dokazal predstavit, ze se tato pfi¢inna souvislost
miuzZe rozvinout. Pokud pachatel riskantné ptedjizdi kolonu na Uzké vozovce
a s nedostate¢nym vyhledem do dalky, je to z hlediska zavinéni nutné hodnotit
tak, ze si pachatel mél a mohl byt védom toho, ze v dasledku svého ptedchoziho
jednani muze porusit zajem chranény v ustanoveni 8 143 trestniho zakoniku, ale

bez piimétenych divoda spoléhal, Ze takové poruseni nezpiisobi.?®

2.5 Ublizeni na zdravi

V trestnim zékoniku se nachazi hned nékolik ustanoveni upravujici
ubliZzeni na zdravi. § 145 trestniho zakoniku upravuje téZké ubliZzeni na zdravi,
§ 146 upravuje ubliZzeni na zdravi. V § 146a pak najdeme ubliZzeni na zdravi
z omluvitelné pohnutky. V § 147 se nachazi tézké ublizeni na zdravi z nedbalosti
a v § 148 ublizeni na zdravi z nedbalosti. Tyto trestné Ciny zafazujeme do druhého

dilu hlavy prvni trestniho zakoniku, kde jsou upraveny trestné ¢iny proti zdravi.°

Objektem téchto vSech trestnych ¢inti je lidské zdravi, tedy normalni
télesné 1 duSevni funkce organismu. Trestni zdkonik chrani lidské zdravi
1 u nemocného nebo zranéného Cloveka. Pachatel, ktery zpisobi dalsi zranéni jiz
smrtelné zranéné osob¢€, neodpovida sice za smrt poSkozeného, ale odpovida za
ublizeni na zdravi, a to i za piredpokladu, kdy pfedchozi zranéni poskozeného jsou
tak rozsahla, ze zptsobi nevyhnuteln¢ jeho smrt. Objektivni stranka je vymezena
zpusobenim ubliZzeni na zdravi, kdy rozliSujeme dva druhy ubliZzeni na zdravi
podle zavaznosti, a to t€Zkou Gjmu na zdravi, ktera je znakem tézkého ublizeni na

zdravi a ubliZeni na zdravi, které charakterizuje trestny ¢in ubliZeni na zdravi.3!

Pojem ubliZzeni na zdravi a tézka ujma na zdravi je vymezen v § 122
trestniho zékoniku. ,, Ublizenim na zdravi se rozumi takovy stav zaleZejici
V poruse zdravi nebo jiném onemocnéni, ktery porusenim normdlnich télesnych
nebo dusevnich funkci znesnadnuje, nikoli jen po kratkou dobu, obvykly zpiisob
Zivota poSkozeného a ktery vyZaduje lékarského oSetieni.“%? T&zkou Gjmu na

zdravi pak zéakon definuje jako vaznou poruchu zdravi nebo jiné vazné

2 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1337.

30 Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

31 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecna éast, zvlastni éast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
S. 492.

32§ 122 odst. 1 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.
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onemocnéni. Za téchto podminek je tézkou Ujmou na zdravi zmrzaceni, ztrata
nebo podstatné snizeni pracovni zpusobilosti, ochromeni Gdu, ztrata nebo
podstatné oslaveni funkce smyslového ustroji, poskozeni dilezit¢ho organu,
zohyzdéni, vyvolani potratu nebo usmrceni plodu, mucivé utrapy nebo delsi dobu
trvajici porucha zdravi.® Delsi dobou trvajici porucha zdravi se rozumi nejméné 6

tydnti doby léceni a omezeni v obvyklém zplisobu Zivota.

2.6 Rvacka

Trestny ¢in rvacky je vymezen v § 158 trestniho zédkoniku. Spadd mezi
trestné ¢iny ohroZzujici Zivot nebo zdravi, tedy do hlavy prvni trestniho zakoniku.3*
Jeho skutkova definice zni: ,,Kdo umysiné ohrozi Zivot nebo zdravi jiného tim,

Ze se zucastni rvacky, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok. %

Pod pojmem rvacka rozumime vzajemné napaddni nejméné tii osob, kde
se stfida utok a protiutok a kde se vSichni U€astnici rvacky navzajem ohrozuji na
zivoté nebo zdravi. ,, Vzdjemné napadani musi tedy byt takové povahy a intenzity,

Ze pii ném skutecné dochdzi k ohroZent na Zivoté nebo zdravi. “*®

Objektem tohoto trestného Cinu je zajem na ochrané zivota a zdravi lidi.
Pii rvacce je totiz neziidka bezprostfedné ohrozovan nejen zivot a zdravi

Ucastnikil rvacky, ale ¢asto i osob, které jsou pouze na misté rvacky pritomny.*’

Pachatelem rva¢ky mize byt kdokoli. Zajimavosti je, Ze vSichni G¢astnici
rvacky jsou zasadné pachateli a zaroven i pfedméty ttoku. Tim se 1iSi od
spolupachatelstvi ve smyslu § 23 trestniho zdkoniku, kde se pachatelé odliSuji
od pfedmétu utoku. Za tento trestny ¢in muize byt potrestan i1 jediny pachatel,

eqge o v

jejich totoznost nepodafilo prokazat.3®
Z hlediska subjektivni stranky se u rvacky vyzaduje tmyslné jednéni.
Umysl musi sméfovat nejen k uéasti na rvalce, ale vyzaduje i ohroZeni jiného

na zivot& nebo zdravi. Uastnikem proto nemiize byt ten, kdo do rvagky vstoupi

33§ 122 odst. 2 zédkona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.

34 Zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

% § 158 odst. 1. zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zédkoniku.

3% SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1456,

3 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1456,

8 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1457.
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pouze proto, aby ji piekazil a nedoSlo ke zranéni uto¢nikd, jelikoz zde neni

dostatek subjektivni stranky.3°

2.7 Loupez

Trestny ¢in loupeze najdeme v hlavé druhé trestniho zakoniku, fadi se tedy
mezi trestné ¢iny proti svobodé. O loupezi pojednava § 173 trestniho zédkoniku
a prfesna definice zni: , Kdo proti jinému uZije nasili nebo pohrizky
bezprostiedniho nasili v umyslu zmocnit se cizi véci, bude potrestan odnétim

svobody na dvé léta aZ deset let. “*°

Ptisnéji potrestan bude pachatel, ktery spacha trestny ¢in loupeze jako ¢len
organizované skupiny, zpusobi takovym ¢inem tézkou Gjmu na zdravi, pokud
timto ¢inem zpusobi zna¢nou Skodu nebo takovy ¢in spacha v imyslu umoznit
nebo usnadnit spachani teroristického trestného ¢&inu.** Pokud timto ¢inem
pachatel zpiisobi smrt, bude potrestdn odnétim svobody na deset az osmnéct let.*?

Ptiprava loupeze je trestna.*3

Z hlediska objektu je nutno uvést, Ze trestny ¢in loupeZze ma objekty dva,
témi jsou osobni svoboda a zajem na ochran¢ majetku. Aby byla naplnéna
skutkova podstata tohoto trestného ¢inu, musi pachatel GitoCit na oba tyto objekty,

jinak by se nejednalo o loupez.*

Pouziti nasili nebo pohriizka bezprostfedniho nasili v dmyslu zmocnit se
cizi véci je znakem objektivni stranky loupeze. ,, Nasilim se rozumi pouziti fyzické
sily k piekondni nebo zamezeni kladeného nebo ocekdavaného odporu.“* Nasili
musi byt pouzito jako prostiedek natlaku na vili obéti. Pohrizka bezprostiednim
nasilim pak znamena, ze pokud napadeny nebude ochoten podrobit se vuli
pachatele, bude ihned vykonano nasili. Témito Cinnostmi pachatel piekonava
odpor poskozeného, i kdyz kladeni odporu napadeného neni podminkou. Nasili je
mozno spachat i na véci, pokud s ni pachatel vyviji natlak na vili poskozeného.

Pokud pachatel uvedl osobu do stavu bezbrannosti Isti (napf. obét’ uspi pomoci

% JELINEK, J. a kol. Trestni prdavo hmotné: Obecnd cdst, zvlasmi ¢ast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
s. 511.

40§ 173 odst. 1 zdkona & 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku.

418 173 odst. 2 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.

428 173 odst. 4 zakona &. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.

§ 173 odst. 5 zékona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zékoniku.

4 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecnd cdst, zvlasmi cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
s. 531.

45 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 a% 421. KomentdF. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1552.
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uspavaciho prostiedku vhozeného do piti), je i toto brano jako trestny c¢in
spachany nasilim.*6

O nasili ve smyslu § 173 odst. 1 trestniho zdkoniku jeSté¢ nejde tehdy,
pokud pachatel naptiklad jen vytrhne poSkozenému véc z ruky. Toto jednani by
bylo posuzovano jako trestny ¢in kradeze podle § 205 trestniho zdkoniku. Pokud
by vSak poSkozeny nechtél véc z ruky pustit a pachatel by byl donucen s ni
cloumat a pfetahovat se o ni s poskozenym, jiz by se o nasili jednalo.*’

Cin je dokonan poté, co pachatel v loupezném timyslu pouzil nasili nebo
pohrizky bezprostiedniho nasili. Neni tedy tieba zmocnéni se véci. Pokud je
pouzito nasili a pachatel se poté dobrovoln¢ rozhodne upustit od svého ptivodniho
umyslu zmocnit se cizi véci, trestnost loupeze nezanikd, protoze ¢in byl jiz

dokonan. Pokus u trestného ¢inu loupeze je tedy pomérné vzacny.*®

2.8 Znasilnéni

Trestny ¢in znasilnéni patii k velmi brutdlnim a traumatizujicim trestnym
¢inum, s jejichz nasledky se obéti Casto dlouhou dobu vyrovnavaji a leckdy jsou
nasledky i celozivotni. Jedna se totiz o zésah do velmi citlivé oblasti, a to
intimniho Zivota.*®

Tento trestny Cin se nachdzi v § 185 trestniho zakoniku, mezi trestnymi
¢iny proti lidské distojnosti v sexualni oblasti, tedy v hlavé tieti.’® Pfesna
definice zakladni skutkové podstaty zni: ,,Kdo jiného ndsilim nebo pohriiZkou
nasili nebo pohrizkou jiné tezké ujmy donuti k pohlavnimu styku, nebo kdo
k takovému cinu zneuzije jeho bezbrannosti, bude potrestin odnétim svobody na

Sest mésicit az pét let. “> P¥iprava trestného ¢inu znésilnéni je trestna.>?
Objektem trestného ¢inu znasilnéni je pravo kazdého ¢lovéka na svobodné
rozhodovani o svém pohlavnim Zivoté. Obét’ znasilnéni mize byt jakakoliv Zena

nebo muz, znasilnén muize byt 1 nékdo, s kym mél pachatel pohlavni styk

46 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecnd cdst, zvlastni éast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
s. 531.

4 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, S. 1552.

48 JELINEK, J. a kol. Trestni prdavo hmotné: Obecnd cast, zvidsmi cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
s. 532.

49 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecnd cast, zvldstni cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
S. 548.

50 7akon &. 40/2009 Sb., trestni zakonik.

51 § 185 odst. 1 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.

52.§ 185 odst. 5 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku.
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jiz diive. Nezalezi na véku obéti, na jeji povesti, vyspélosti, zpisobu zivota ani na
vzajemném vztahu pachatele a obéti. Znasilnéna miiZze byt i osoba, s niz pachatel

Zije v manzelstvi nebo v partnerském vztahu.%2

Subjektem, respektive pachatelem znasilnéni muze byt jakdkoliv osoba
muzského i Zenského pohlavi. Spolupachatelstvi je pak definovano takto:
., Spolupachatelem znasilnéni, resp. pokusu zndasilnéni je kazdy, kdo pouzil nasili
nebo pohruzku nasili ¢i jiné tezké ujmy, i kdyz se nepodilel na dalsim jednani, jez
zalezi v pohlavnim styku. Podle stejné zasady je spolupachatelem, kdo vykona

pohlavni styk, zatimco nasili vykonal nékdo jiny. “>*

K dokonani tohoto ¢inu je tfeba nasilného jednani, nebo pohrizky nasili
nebo jiné t&zké Gjmy, kterym pachatel obét’ donuti k pohlavnimu styku nebo
kK tomuto zneuzije jeho bezbrannosti. Je zde tedy potfeba dvojiho jednani — nasili
a pohlavniho styku.®® Neni rozhodujici, zda se do stavu bezbrannosti pfivedla
obét sama napi. pozitim vétSiho mnozstvi alkoholickych néapoji, nebo stav

bezbrannosti nastal v disledku jednani pachatele.

Nasilim se rozumi pouziti fyzické sily pachatele k tomu, aby piekonal
odpor obéti a dosahl tak pohlavniho styku proti jeji vuli. Za nasili mizeme
povazovat i jednani, kdy pachatel uvede jiného do stavu bezbrannosti Isti proto,
aby doséhl pohlavniho styku. Pohrtizka nasili mlze znamenat jak pohrizku
bezprostfedniho nasili, tak i pohriizku nasili, které miize byt vykonano i kdykoliv
Vv budoucnosti. PohrGizka nasili je tedy ve srovnani s pohrizkou bezprostiedniho
nésili §irsi, jelikoz hrozba nasili zde spociva v 3ir§im ¢asovém tseku.>

Donucenim k pohlavnimu styku rozumime piekonani vazné minéného
odporu obéti nebo podlehnuti obéti pachateli, jelikoz dalsi kladeni odporu se zda
beznadéjné. Donucena K pohlavnimu styku je i takova osoba, ktera vyjadii vazné
minény nesouhlas a projevi odpor, ale vlivem své vyCerpanosti, beznad¢éjnosti
nebo z odiivodnéného strachu z nésili od dalsiho vzdoru nakonec upusti. Pokud je

vSak odpor obéti pouze piedstirany nebo neni minény vazné, o donuceni se

53 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecna Cdast, zvlastni cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
s. 548.

% JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné: Obecna cast, zvlastni cast. 2. vyd. Praha: Leges, 2010
s. 552.

55 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentdr 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, 5. 1651,

% SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik I. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1652.
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nejednd. O donuceni se nejedna ani tehdy, pokud obét’ po pocatecnim kladeni
odporu nakonec s pohlavnim stykem dobrovolng souhlasi.®’

Pti znasilnéni mize dojit 1 ke smrti obé€ti, coz podminiuje pouziti vyssi
trestni sazby (odnéti svobody na deset az osmnact let) podle § 185 odst. 4
trestniho zadkoniku. Toto ustanoveni se vSak pouzije pouze tehdy, zpusobil-li
pachatel smrt pouze z nedbalosti ve smyslu § 17 pism. a) trestniho zakoniku.
Pokud mél v umyslu pfi ¢inu obét’ usmrtit, bude tento ¢in posuzovan jako trestny
¢in vrazdy podle § 140 trestniho zdkoniku v soub&hu s trestnym ¢inem znasilnéni

podle § 185 trestniho zakoniku.58

2.9 Souvisejici nasilné trestné ¢iny

S nasilim mtze byt, kromé vySe uvedenych, spojena fada dalsich trestnych
¢ind. Jen mezi trestnymi Ciny proti lidské dustojnosti v sexuélni oblasti se nachazi
nasilnych trestnych ¢inG nékolik. Napftiklad trestny ¢in sexualni natlak ma jiz
v zakladni skutkové podstaté vymezeno, ze ,,kdo jiného nasilim, pohriizkou nasili
nebo pohriizkou jiné tézké ujmy donuti k pohlavnimu sebeukajeni, k obnazovani
nebo jinému srovnatelnému chovani, nebo kdo k takovému chovani priméje jiného
zneuzivaje jeho bezbrannosti, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicii az
Styri léta nebo zdkazem cinnosti. > Trestni zakonik timto ustanovenim chrani
obé&ti sexualnich ttokd, pfi nichZz nedochazi k pfimému fyzickému pohlavnimu
kontaktu s pachatelem. V tomto pifipadé pachatel své obéti ,,pouze” nuti
k sexualnim tkoniim nebo obnazovani na svém téle a poté to vSe jen pozoruje
a tim se sexudln& vzrusuje.®® V dalsich kvalifikovanych skutkovych podstatach
pak jiz dochazi i k pohlavnimu kontaktu mezi pachatelem a obéti, kdy pachatel
naptiklad pfiméje jiného k pohlavnimu styku a dalS§im sexualnim ukonim
zneuZivaje svého vlivu. Timto ¢inem pak miZe pachatel zpasobit i smrt.5! Dalsi
mravnostnimi trestnymi ¢iny souvisejicimi s nasilim jsou pohlavni zneuziti
a kuplifstvi, kdy u obou téchto ¢inli mize byt zpiisobena smrt nebo té¢Zka Gjma na

zdravi.

57 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik II. § 140 az 421. Komentd#. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1653.

%8 SAMAL, P. a kol. Trestni zdkonik II. § 140 az 421. Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1658.

59 § 186 odst. 1 trestniho zakoniku.

60 SAMAL, P. a kol. Trestni zakonik 1. § 140 az 421. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2010, s. 1667.

61 186 odst. 2 a odst. 6 trestniho zakoniku.
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Dal$im, Casto se vyskytujicim trestnym Cinem, ktery bychom mohli dat do
souvislosti s nasilim, je naptiklad kradez podle § 205 odst. 1 pism. c), kdy se
pachatel bezprosttedné po Cinu pokusi uchovat si ukradenou véc nasilim nebo

pohriizkou bezprostiedniho nasili.®

Jako dalSi nasilny trestny ¢in bych chtéla zminit trestny €in vydirani, ktery
najdeme, stejné jako trestny Cin loupeze, v hlavé druhé, dile prvnim trestniho
zakoniku, tedy mezi trestnymi ¢iny proti svobodé. Jeho skutkova podstata zni:
., Kdo jiného nasilim, pohruzkou ndsili nebo pohriizkou jiné tézké ujmy nuti, aby
néco konal, opominul nebo trpél, bude potrestan odnétim svobody na Sest mésicu
az ctyri léta nebo penézitym trestem. “® Od loupeze se tento trestny ¢in 1isi hlavné
tim, ze zde pohriizka nasili neni bezprosttedni, tedy ze nasili mize byt vykonano
az pozdé&ji, s odstupem casu, a nikoliv v pravé probihajicim okamziku, jako je

tomu u loupeze.

62§ 205 odst. 1 pism. c) trestniho zakoniku.
63 § 175 odst. 1 trestniho zakoniku.
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3. Metodika vySetfovani jednotlivych  nésilnych

[e]

trestnych Cinu

Tato kapitola, kde se budu vénovat metodice vySetiovani jednotlivych
druhti nasilnych trestnych ¢ind, je zakladem mé diplomové prace. Metodiku
vySettovani muzeme definovat takto: , Metodika vysetrovani je ta Ccdast
kriminalistické vedy, ktera odhaluje a zkouma zakonitosti vzniku stop a zvlastnosti
postupti pri vyhledavani, zajistovani a vyuzZivani stop, jinych soudnich ditkazu
a kriminalisticky vyznamnych informaci s ohledem na urcity typ trestného cinu

a predpokladanou typovou vySetiovaci situaci. “%*

Jelikoz nasilnych ¢inti je pomérné velké mnozstvi a metodika vySetiovani
je u kazdého trestného Cinu alespon trochu specificka, nebude mozné podrobné
analyzovat a popsat jednotlivé metodiky vySetfovani u vSech nasilnych trestnych
¢ind. Budu se tedy zamétovat pouze na nékteré vybrané trestné Ciny, které

v v

hodnotim jako nejdalezitéjsi. Jako prvni bych chtéla kriminalisticky analyzovat
trestny €in. Dale se zaméfim na trestny €in loupeze a znasilnéni. Tyto trestné Ciny
spadaji pod rizné hlavy zvlastni ¢astitrestniho zakoniku, maji odlisné objekty
a rizné motivy spachani. Lisit se bude i charakteristika obéti a pachatele a zplisob
spachani trestného Cinu. Z toho mizeme dovodit, Ze se bude liSit i metodika

vySetfovani, a i z tohoto diivodu jsem tyto trestné ¢iny zvolila.

V této kapitole se budu zaméfovat zejména na kriminalisticke
charakteristiky jednotlivych trestnych ¢intll, typické zptisoby pachani, osobnost
pachatelli a obéti, typické motivy, stopy, typické vySetfovaci situace, zvlastnosti
predmétu vySetfovani, typické podnéty k vysetfovani a také na zapojeni verejnosti

do vySetfovani.

84 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 14.
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3.1 Metodika vySetfovani trestnych ¢ind proti Zivotu

Tato metodika, kterd se rozvinula z metodiky vySetfovani vrazd,
piedstavuje skupinu trestnych ¢ind, které vymezuje prvni dil hlava prvni zvlastni
casti trestniho zakoniku. Vzhledem k zavaznosti téchto trestnych ¢int je tato
metodika pravdépodobné nejvice propracovanou metodikou odhalovéani,

vySetfovani a prevence trestnych ¢ind tohoto druhu.®®

Z trestnych ¢int proti zivotu se dale budu podrobnéji zabyvat metodikou
vySetfovani trestného ¢inu vrazdy, jelikoz metodika vySetfovani vrazd slouzi
v kriminalistické praxi 1 pro vySetfovani ostatnich trestnych ¢inli proti Zivotu,
véetné vysetfovani ndhlych ¢i podezielych umrti nebo sebevrazd, které je treba

vySetfovat stejné¢ dopodrobna, jako kdyby se jednalo o vrazdu.

3.2 Metodika vySetiovani trestného ¢inu vrazdy

Vrazda je spoleCnosti brana jako jeden z nejbrutalngjSich trestnych ¢int.
Jde 0 tmyslny trestny ¢in, nelze ho spachat pouze z nedbalosti. Jelikoz objektem
vrazdy je lidsky zivot, jde také o velmi nebezpe¢nou nasilnou ¢innost. Nasledky
vrazdy pak spocivaji nejen ve smrti ¢lovéka, ale i v psychickych traumatech
pozistalych, svédkl, majetkovych Skodach apod. Vrazdy také ve spolecnosti
narusuji klidny zivot a pocit bezpe¢i v blizkém okoli. Vzhledem ke vzrustajici
brutalit¢ pachanych vrazd bych pravé metodiku jejich vySetfovani v této

diplomové praci chtéla analyzovat znacn¢ dopodrobna.

3.2.1 Kriminalisticka charakteristika vrazd

Pokud ma kriminalistika vypracovavat uc¢inné metody odhalovani,
vySetfovani a prevence jednotlivych trestnych ¢inti, je tieba dopodrobna znat
zékonitosti této trestné Cinnosti samotné. Kriminalistika se zabyva pouze
kriminalisticky relevantnimi znaky trestného ¢inu, tedy takovymi znaky, které

mohou ovliviiovat proces poznéni a proces tvorby stop u trestného ¢inu.%¢

Do kriminalistické charakteristiky vrazd fadime zpisob jejiho spachani,

osobnost pachatele vrazdy, osobnost obéti vrazdy a motivy trestného ¢inu.®’

% PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzei:
Ales Cengk, 2016, s. 837.

8 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. ptepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 31.

87 STACH, J. Metodika vysSetiovini vrazd. Praha: Policejni akademie CR, 2005, s. 15.
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3.2.1.1  Zpiasob pachani vraZd

vevr

Podle metodiky vySetfovani vrazd mezi nejdulezitéjsi aspekty zptisobu
pachani vrazd patii stupen pfipravenosti vrazdy, zda byla pfi ¢inu pouzita zbran,

jakym zpiisobem byla ob&t usmrcena a zplisob utajovani vrazdy. 58

Podle stupné ptipravenosti se vrazdy déli na vrazdy nepfipravené a vrazdy
predem ptipravené. Nepiipravenymi vrazdami jsou takové ptipady, kdy pachatel
obét’ usmrti bezprosttedné nebo velmi kratce po tom, co se k tomuto ¢inu rozhodl.
O vrazdu neptipravenou jde i v piipadé, kdy meél pachatel v umyslu nékoho
usmrtit jiz dlouho pied provedenim utoku, ale neprovadél k tomu Zadné ptipravné
Ukony. Velmi ¢astymi jsou zde vrazdy v afektu, v emotivné napjatych situacich,
kdy je pachatelovo jednani zcela neumérné situaci (jde zde naptiklad o rodinné
rozepie, rvacky apod.) Typickym znakem, ktery charakterizuje vrazdy pfedem
nepiipravované, jsou nepiiznivé podminky nebo spachdni vrazdy na mist¢, které
je pro pachatele nepfiznivé, napt. na ulici pied zraky vice lidi. DalSim znakem
muze byt okolnost, Ze pachatel pti usmrcovani nepouzil zbran nebo pouzil nastroj,
ktery mél zrovna po ruce (naptf. niz, kdmen, kladivo apod.) U neptipravenych
vrazd, poté, co opadnou emoce a pachatel je znovu schopny realné uvazovat, jde
Casto svij ¢in sam 0zndmit organm policie. Dalsim znakem pak byvaji piipady,
kdy se pachatel po spachani vrazdy sam pokusi o sebevrazdu nebo ji dokonce
dokond. V trestnim fizeni si pak pachatelé takovychto vrazd ptedem nepfipravuji
alibi.®° Pfedem nepiipravené vrazdy jsou vétSinou vyhodné pro vySetiovani a pro
organy ¢inné v trestnim fizeni, jelikoz pachatel jednal v silném dusevnim
rozru$eni, své jednani nepromyslel, tudiz se ¢asto dopusti mnoha chyb a nema ani

Cas si pfipravit obhajobu.”

Naproti tomu vrazdy predem ptipravené jsou typické piipravnym
jednanim, tedy svou promyslenosti, dislednym jednanim pachatele, planovanim
jejiho provedeni a utajeni. Pachatel v dobé pied samotnym vrazednym utokem,
ktera zpravidla trva delSi dobu, vytvari vhodné podminky pro usnadnéni svého
¢inu zejména tim, ze:

e seseznamuje se Zivotem a zvyklostmi obéti, navazuje kontakty,

68 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 85.

69 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 86.

" MARTINEK, P., ZIDKA, A. Metodika vy3etfovani vrazd. [online]. [cit. 19.02.2019]. Dostupné
z: http://bezpecnostni-sbory.wbs.cz/clanky/6-2011/metodika_vysetrovani_vrazd-prezentace.pdf.
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e opatfuje vhodné zbrané nebo jiné smrtici prostredky,

e vybird vhodné misto a ¢as ke spachani vrazdy,

e upravuje misto ¢inu k riznym inscenacim (nestastné nahody, néhlého

umrti apod.),

e vytvafi podminky pro zbaveni se mrtvoly ¢i jeji pfemisténi,

e zajiStuje nepravdive alibi,

e promysli zpasob, jak znigit stopy atd.’*
Tento typ vrazd je zpravidla nevyhodny pro policii, jelikoz pachatel méa vrazdu
obvykle dusledné a damysIné pfipravenou, vrazda je spachéna na odlehlych, pro
pachatele pfiznivych mistech, pachatel ma dostatek Casu k inscenaci mista ¢inu,
aby vrazda vypadala naptiklad jako sebevrazda a ma tedy urcity naskok pied

organy ¢innymi v trestnim fizeni.”?

Dalsi dualezité kritérium u zplsobu spachani vrazdy je pouziti zbrané.
Podle toho délime vrazdy na vrazdy spachané beze zbrané a vrazdy se zbrani. Zda
pachatel pfi ¢inu pouzil zbran, mizeme obvykle zjistit podle zanechanych stop.
Poté lze ztéchto stop uréit druh a vlastnosti pouzité zbrané a tuto zbran
identifikovat, popfipad¢ i1 odhalit pachatele podle nalezenych otiskii prstli na
zbrani, biologickych ¢i pachovych stop apod. Jako zbran jsou nejcastéji pouzivané
predméty, se kterymi se setkdvame v béZném Zivoté nebo v domacnosti, jako jsou
noze, ntizky, zelezné tyce, draty, lahve, kameny, provazy, Satky apod., ale také
stielné, lovecké nebo vojenské zbrang. Vrazda beze zbrané je pak nejcastéji

spachéana zardou§enim, utopenim, otrdvenim nebo utlu¢enim holyma rukama.”®

Dal$im kritériem zplisobu pachani vrazd je zplUsob usmrceni obéti.
Skutecnosti diilezité pro objasnéni zptisobu a pfi¢iny smrti objasifiuje expertiza
z oboru soudniho Iékatstvi, kterd rozliSuje ctyfi zakladni faktory usmrceni.
Prvnim faktorem je zpisob fyzikalni, kde smrt nastava napt. mechanickym
pusobenim (bodné, fezné, stielné rany, uduseni) nebo elektrickym proudem.
Dalsim zptisobem usmrceni je zpisob chemicky, kdy pachatel pouZije rizné jedy,
Iéky nebo chemikalie ohrozujici Zivot a zdravi a zptsob fyzikalné chemicky, kdy

je pouzita stiela napusténa jedem. Biologickym zplisobem usmrceni je naptiklad

L STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 86-87.

2 MARTINEK, P., ZIDKA, A. Metodika vy3etfovani vrazd. [online]. [cit. 19.02.2019]. Dostupné
z: http://bezpecnostni-shory.wbs.cz/clanky/6-2011/metodika_vysetrovani_vrazd-prezentace.pdf.

3 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 88-89.
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nepodani zivotn¢ dualezitého 1éku nebo nepodavani stravy ditéti a poslednim

faktorem je faktor psychicky, kam se fadi napf. vrazda vycerpanim.’

Poslednim aspektem zptisobu pachani vrazdy je zpiisob utajovéani vrazd.
Mezi nejéastéjs$i zpusoby utajovani vrazd fadime premisténi mrtvoly, ukryti
mrtvoly, roz€lenéni mrtvoly nebo jeji zniCeni, ni¢eni stop, ztiZzeni identifikace
mrtvoly a inscenaci jinych skutec¢nosti, kdy se pachatel snazi zakryt pravy stav
a chce vytvorit nespravnou predstavu o udalosti. Pachatel tak mutze naptiklad
zinscenovat vrazdu jako ndhlou smrt, neStastnou ndhodu, nutnou obranu,

sebevrazdu apod.”

V souvislosti s dimyslnou piipravou vrazdy, zejména pak s inscenovanim
mista c¢inu uvadim nechvaln¢ znadmy pfipad manzeli Stodolovych,
nékolikanasobnych vrahi, ktefi béhem jednoho roku zavrazdili celkem 8 lidi ve
véku 62 az 81 let a zamérné si vybirali osoby v dichodovém veéku. Na tomto
piipadu se podepsala nezkuSenost policista i I€kaii na mistech €ind, ale 1 nedbaly
ptistup k pitvam, které mély zjistit pravou pii¢inu smrti. VEtSina téchto umrti byla
totiz nejdiive posouzena jako sebevrazda nebo nahla smrt. VSechny obéti pred
zavrazdénim totiz mély zdravotni problémy a manzelé Stodolovi upravovali mista

¢inu tak, aby vrazdy vypadaly jako sebevrazdy.’®

I ptes velké mnozstvi chyb, kterymi bylo provazeno celé vySetfovani
piipadu Stodolovych, byli nakonec oba manzel¢ odsouzeni k dozivotnimu trestu
odnéti svobody. Je tedy dulezité, aby se kazdy piipad vysetfoval opravdu
zodpovédné a dopodrobna a aby byly vzaty v ivahu vSechny verze toho, jak
mohla byt dand osoba zavrazdéna. Pokud jde o sebevrazdy, tak plati, Ze kazda
sebevrazda se musi vySetfovat stejné jako vrazda az do té¢ doby, nez je vrazda

vyloucena.

3.2.1.2  Osobnost pachatelit vrazd

Informace o osobnosti pachatele maji pro kriminalistickou charakteristiku
velky vyznam. Z kriminologického vyzkumu a kriminalnich statistik vyplyva, ze
vrazdy pachaji pfevazné mladi pachatelé, vétSina pachateld ma velmi nizkou

urovenl vzdélani a castymi pachateli vrazd byvaji osoby, které nadmérné pozivaji

4 PORADA, V. a kol. Kriminalistika. Brno: CERM, 2001, s. 677.

> PORADA, V. a kol. Kriminalisticka metodika vySetiovani. Plzeii: Ale§ Cengk, 2007, s. 83.

76 Jaroslav a Dana Stodolovi. Kriminalistika a piibuzné obory [online]. [cit. 19.02.2019]. Dostupné
z: http://kriminalistika.eu/muzeumzla/stodola/stodola.html.
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alkoholické napoje a navykové latky. Mezi vrahy je také znacné vysoké
zastoupeni psychopatil, Casto jde o agresivni a nezdrzenlivé psychopaty. Dalsi
znacna cast vraht trpi slabomyslnosti a je zajimavé, Ze mezi pachateli vrazd je

vice svobodnych a rozvedenych, nez Zenatych a vdanych.””

Zvlastni skupinu tvoii osobnost pachatelll sexudlnich vrazd. Znalecké
posudky dokazuji, Ze sexualni vrazi, ktefi nejsou vcas odhaleni, se stavaji
sériovymi vrahy, ktefi se vyznacuji nizsi urovni rozumovych schopnosti a citovou
nevyzralosti. Tito pachatelé taktéZ trpi riznymi komplexy ménécennosti. V této
kategorii charakterizujeme naptiklad pachatele, ktetfi se ndsilim snazi dosdhnout
pohlavniho styku s obéti a kdy je obét’ usmrcena pii prekonavani odporu. Dalsimi
ptipady jsou zde pachatelé netradi¢nich sexudlnich uchylek, kdy naptiklad pro své

ukojeni potfebuji nehybné t&lo nebo kterym jde o zmocnéni se asti téla obsti. "8

Tito pachatele ¢asto trpi deviacemi, jako je napf. sadismus a soucasti trestu
byva ukladani ochrannych opatieni. Odhaleni deviaci je v rukou soudnich znalcu,
kdy tito Casto dochazi kzaveéru o snizené pricetnosti ¢i pfimo nepficetnosti
pachateli. A to i piesto, Ze sexualni deviant, zejména jde-li o sériového pachatele,
prakticky nikdy nespacha sviij ¢in pfed zraky jinych osob, ale svoji obét’ vylaka
na odlehlé misto. Z ¢ehoz lze usuzovat, ze je schopen rozpoznat nebezpecnost
svého jednani a minimalné po néjakou dobu (ldkani a odvedeni obéti na misto
¢inu) u svi jedndni ovladat. V téchto pripadech mohou mit vySetfovatelé smiSené
pocity, kdyz se jim Casto podafi usvédcit pachatele se znaénym usilim a je-li pak
prohlaSen za nepfiCetného, miZe jim jejich prace piipadat do ur¢ité miry

zbyte¢na.

V poslednich desetiletich castéji pachaji vrazdy nebo trestné ¢iny proti
zivotu imigranti ze zahrani¢i. Ti pachaji tyto trestné €iny na objednavku nebo
sami mezi sebou. Takové ¢iny se vyznauji brutalitou a jsou pfi nich casto
a mnohdy po incidentu opousté&ji tzemi republiky. Dokazovani téchto trestnych
¢inll neni viibec snadné, protoze i osoby, které takovy utok ptrezily, se nechtéji

k incidentu vyjadiovat.”®

" STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 95.

8 PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzei:
Ales Cengk, 2016, s. 840.

 PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzei:
Ales Cengk, 2016, s. 840.
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3.21.3  Osobnost obéti vraZd

Ze zavéru viktimologickych vyzkumt jednoznaéné vyplyva, Zze v naprosteé
vétSin¢ piipadli vrazd mezi pachatelem a obéti existuje blizky vztah (coz
samoziejme neplati u vrazd na objednavku). Obvykle tedy obét’ pachatele znala.
U vrazd na objednavku zase existuje vztah mezi ob&ti a objednatelem vrazdy.
Také chovani obéti pred Cinem nebo v jeho pribéhu ma velky vyznam pro
objasiiovani vrazdy. Nékdy se totiz obet’ chova tak, Zze utocnika vyprovokuje
k vrazednému utoku. Stava se tak napiiklad prostfednictvim urazek, posmésku
a slovni agresi. Cast&ji mohou byt cilem ttoku nékteré skupiny osob, napiiklad

prostitutky.8°

3.21.4  Motivy vraid

Zjisténi motivu mé zisadni vyznam pro rozvijeni dalSiho postupu
vySetfovani. Ma také velky vliv na stanoveni vyse trestu, proto jeho objasnéni
vyzaduji i soudy. Skila motivil v piipadé vrazd je velmi $iroka, miZeme je
ramcové rozdélit do nékolika kategorii. Motivy mohou vyplyvat z mezilidskych
konfliktd, kam se fadi napf. vrazdy ze zarlivosti nebo nenavisti, dale existuji
motivy zistné, kde jde o vrazdy loupezné apod. Existuji také motivy kryci, které
sméefuji k vyhnuti se trestni odpovédnosti tak, ze pachatel zavrazdi svédka nebo
policistu pii pfistizeni pachatele pfi ¢inu. Dale pak miiZeme jmenovat motivy

sexualni, politické a z Utrpnosti.8!

Po roce 1990, kdy se u nas zménila ekonomicka situace, ptibyly dalsi
motivy, jimiz jsou napiiklad vymahani dluht, likvidace konkurence, rasova
nesnasenlivost a vydirani.8? Tyto motivy zde samoziejmé byly i pied rokem 1990,

ale ne v takové mife.

Zcela specificky motiv se potom vyskytuje u vrazd novorozené¢ho ditéte
matkou, kdy je Zena napft. v tizivé socidlni situaci nebo kdy ma neprovdand Zena

strach z negativni reakce okoli na nemanzelské dité.%3

8 PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzei:
Ales Cengk, 2016, s. 840.

81 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 96.

8 STACH, J. Metodika vy3etfovani vrazd. Kriminalisticky shornik, 2006, ro¢. 50, ¢&. 4. special &. 2,
s. 10-12.

8 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 424.
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3.2.2 Typické stopy vrazd

Typickych stop, které se vyskytuji u vrazd, je pomérné velké mnozstvi.
Stopy se mizou vyskytovat na misté ¢inu, na misté, kde byla nalezena mrtvola, na
mistech pfipravy 1 utajovani vrazdy, na predmétech nebo zbranich, kterymi
pachatel svou obét’ usmrtil, na odévu a téle obéti, na odévu i téle pachatele atd.
Tyto stopy nazyvame stopami materialnimi. Na misté ¢inu mohou byt nalezeny
také stopy daktyloskopicke, trasologické apod. Vyznam materialnich stop tkvi
Vtom, ze umoziuji proces kriminalistické identifikace, to znamend zjiSténi
totoznosti pachatele, ztotoZnéni zbran¢, zpiisobu spachéani a utajovani ¢inu, urceni

mechanizmu usmrceni atd.

DalSimi typickymi stopami pro vrazdu jsou stopy biologické (napft. krev,
stopy tkani, sliny, sperma, vlasy, chlupy atd.), které jsou velmi dulezité z hlediska
dikazni hodnoty. Pokud tyto stopy pochazeji z téla obéti, Casto zlstavaji na odévu
a t€le pachatele. Analogické biologické stopy z téla pachatele pak mizeme najit
na téle obéti nebo na misté ¢inu, kam se mohly pienést napt. pii vzajemném

zépasu uto¢nika a obéti.®*

Mezi materialni stopy dale patii zejména:

e stopy pisobeni (napf. stopy po poleptani kyselinou, stopy po pusobeni
elektrického proudu atd.),

e stopy, které¢ obsahuji informaci o prubéhu a dynamice udalosti (jsou jimi
napf. stopy intenzity utoku, povystielové zplodiny, stopy rdouSeni,
zlomeniny, podlitiny atd.),

e stopy obsahujici informaci o znalostech a schopnostech pachatele (napf.
odbornost vyroby nastrazného vybusného systému nebo zplisob oddéleni
casti téla),

e stopy sveédCici o piisluSnosti ¢asti a celku (pokud najdeme zlomenou ¢ast

vrazedné zbrané v téle obéti).®

V dnedni dobé€ jsou pro vySetfovani vrazd velice dilezité mikrostopy, jimiz

mohou byt nepatrné ¢astice prachu, hliny, riznych chemickych a biologickych

8 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzed: Ales Cenék, 2008, s. 97.
8 PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzefi:
Ales Cenék, 2016, s. 841.
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materidll a také analyza DNA, diky které je mozno zjistit individualni shodnost

zajisténych biologickych stop.

U vrazd, které jsou spachany zastielenim, zpravidla nachdzime stopy
balistické, které se nachazi na stfele, nabojnici a pfi stfelach zblizka také na téle
a odévu obéti (napt. spalenina, povystielové zplodiny apod.). Vsechny
kriminalisticky relevantni stopy uvedené vySe maji zna¢nou ditkazni hodnotu,

jelikoz prokazuji pfitomnost pachatele pii ¢inu a také kontakt pachatele s ob&ti.8”

Dale se mizeme setkat i s pamétovymi stopami, které vznikaji ve védomi
osob, které shlédly priibéh spachané vrazdy nebo alespon néjaké jeji Casti i byly
svédky jiné udalosti, kterd s vrazdou souvisi. Svédci, poptipadé pifimo obét’, ktera
prezila v ptipad¢ pokusu vrazdy, Casto poskytnou zéasadni informace o ptipraveé
vrazdy, o pobytu a odchodu pachatele z mista ¢inu ¢i informace o vzajemném

vztahu pachatele a obéti.

Velmi kvalitni byvaji pamétové stopy samotného pachatele, jelikoz
pachatel tento zavazny a vyjimecny €in velmi pozorné¢ vnima, poté si vnimané
skute¢nosti dobi'e pamatuje, a navic se ¢asto ve vzpominkach k t€émto udalostem
vraci. Na rozsah a piesnost informaci vSak leckdy mohou pisobit velmi silné

emoce, které nékdy vedou az ke ztraté paméti (amnézii) pachatele.®

Zvlastnim ptipadem jsou svédci, ktefi maji strach vypovidat a tvrdi, Ze si
na nic nevzpominaji nebo ze nic nevidéli. V tomto piipadé lze ziskat jejich
vypovéd ndvrhem na vyslech formou tzv. utajeného svédka, nabidnout mu
naptiklad pouziti modulatoru hlasu, kdy obhdjce obvinéného bude poslouchat

vypovéd svédka z jiné mistnosti a hlas svédka bude zménén. %

V metodice vySetiovani kazdého trestného ¢inu ma zkoumani stop své
vyznamné misto. Ur¢ité stopy by totiz na misté ¢inu byt mély a pokud tam nejsou
nebo je nenajdeme, je potieba tuto skutecnost zahrnout do vySetfovacich verzi

a pak také objasnit, pro¢ tam tyto stopy nejsou.*

8 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 97.
8 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 97
8 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzed: Ale§ Cenék, 2008, s. 98.
8 PORADA, V. a kol. Kriminalistika. Brno: CERM, 2001, s. 681.

% STACH, J. Metodika vySetiovini vrazd. Praha: Policejni akademie CR, 2005, s. 33.
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3.2.3 Typické vySetirovaci situace

Typické vySetfovaci situace vzdy zalezi na charakteru, rozsahu
shromazdénych diikkazi a dalSich kriminalisticky relevantnich informaci. Podle
toho pak kriminalist¢ mohou zaméfit svou praci a patrani sprdvnym smeérem.
V piipad¢ trestného Cinu vrazdy se vysetfovaci situace déli zpravidla podle toho,

zda obét’ je nebo neni znadma.

3.231 Mrtvola neni nalezena

Zde se jednd o piipady nezvestnych nebo pohieSovanych osob. Tyto
pfipady jsou podminény ozndmenim, ze se ur€itd osoba pohfeSuje a urCité
okolnosti nasvéd¢uji tomu, ze mohlo dojit k vrazdé. Pouhd nezvéstnost osoby
vsak nestaci k tomu, aby bylo zahéjeno trestni stihdni, tato osoba totiz mohla jen
odcestovat a nikomu o tom nepodala zpravu. Tato osoba mohla také spachat
sebevrazdu a jeji mrtvolu zatim nikdo nenasel nebo ztratila pamét’ a nachazi se

v 1é¢ebném ustavu. !

Toto vySetfovani vyznamné ztéZuje fakt, ze t€lo obé&ti neni k dispozici.
Obtizn¢ se tak dokazuje nasilné usmrceni ¢lovéka, a navic chybi celd fada stop,
které¢ by mohly objasnit zpisob spachani ¢inu, druh zbrané apod. Je tedy dulezité,
aby prvni vySetfovani pifedevsim vedlo k nalezeni téla, poptipad¢ aby se zjistilo,

zda se pohfeSovana osoba stala obéti vrazdy, ¢i jiného trestného ¢inu. %

Ze se nezvéstna osoba stala obéti vrazdy, miizeme usuzovat po zjisténi
stop, které svéd¢i o pravdépodobnosti nasilné smrti. Mezi takové stopy fadime
naptiklad stopy krve v opusténém vozidle nebo nalezeni vyhruznych dopist.
Pokud jednani osoby nenasvédCovalo jejimu dobrovolnému odcestovani (napf.
pokud v misté bydlisté zustaly penize, mobil atp.), je to také znamkou, ze

pravdépodobné doslo ke spachani nasilného trestného ¢inu. %

3.2.3.2  Mrtvola je nalezena

U této moznosti lze vySetrovaci situaci dale rozd¢€lit na dva dalsi ptipady.
V prvnim pfipad¢ je identita mrtvoly znama, v druhém piipadé identitu mrtvoly
nezname. Ve vétSiné piipadt je obét’ a jeji identita znama. Takova osoba ma

u sebe doklady, je pozndna svymi piibuznymi nebo sousedy nebo byvé nalezena

91 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 99.

92 PORADA, V. a kol. Kriminalistika. Brno: CERM, 2001, s. 681.

% PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzei:
Ales Cengk, 2016, s. 842.
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ve svém byté. Tato vySetfovaci situace umoziuje vySetfovatelim vyuzit taktiku

,,0d obéti k pachateli*, kdy se zkouma piedevsim vztah obéti k jejimu okoli.%*

Druhou moznosti je situace, kdy je mrtvola nebo jeji Casti nalezena,
nicméné neni zjisténa jeji totoznost. Takové piipady bohuzel Casto zistavaji
neobjasnény. V téchto piipadech byva hlavnim cilem celého vySetiovani zjisténi

identity obéti.

., Slozité a velmi obtizné je ztotoznéni mrtvoly, kterd je ve znacném stupni
rozkladu, bez odévii a predmetii, ke kterym by méla urcity vztah, nebo je nalezena
na odlehlém misté, které navic neni mistem spdachani trestného cinu. “%® V tomto

piipadé hraje velkou roli soudné l1ékafska expertiza, vyhlaSeni patrani apod.%

Diilezita je také pribéznd, podrobna analyza vSech informaci a poznatki
ziskanych vySetfovanim a nasledné planovani dalSich tkold. Tyto kroky

vyznamné piispivaji k objasnéni dosud neobjasnénych vrazd.®’

Vysetfovaci situace se zna¢né odliSuji také podle toho, zda je pachatel
trestného ¢inu znam nebo zdali dosud znam neni. Pokud pachatele zname, dalsi
vySetfovaci situace vznikaji v zavislosti na tom, zda se obvinény ke svému ¢inu
doznal nebo zda obvinény popird spachani vrazdy (napiiklad tim, ze udalost
vysvétluje jako nesStastnou ndhodu, nutnou obranu apod.). V obou téchto
pfipadech je vzdy velmi dilezit¢é obvinéného co nejdikladnéji vyslechnout
a udé¢lat presnou dokumentaci, aby se pak mohly v dalSich krocich, az budou
postupné zajiStovany dikazni materidly, jeho vypovédi potvrzovat nebo

vyvracet.%

Pokud neni pachatel znam, je dulezité ziskat co nejvice relevantnich
informaci pro vytipovani okruhu podezielych osob, ze kterych bude mozno uréit
osobu podezielou ze spachani vrazdy. Tim je dana moznost zahajit trestni stihani

proti takovéto osob¢. Informace by se mély tykat zejména vnéjSich znakd, které

% PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzefi:
Ales Cengk, 2016, s. 842.

% MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 426.

% ALBERTOVA, I. Metodika vysetiovani vrazd 4. Juristic [online]. 2001 [cit. 21.02.2019].
Dostupné z: http://trestni.juristic.cz/76011/clanek/trest2.html

9 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzefi: Ale§ Cenék, 2008, s. 101.

% STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cené&k, 2008, s. 100.
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by umoznily identifikaci pachatele, dale pak subjektivnich a socialné-

psychologickych znakd, vztahu pachatele k obéti a k mistu ¢inu atd.

3.2.4 Zvlastnosti predmétu vySetirovani

VySettovani vrazd ma sva specifika a zvlastnosti, jak je tomu i u spousty
jinych trestnych ¢ind. ZvlaStnosti najdeme jak v pfedmétu vySetfovani, tak
vV podnétech k vySetfovani vrazdy, také u pocatecnich a naslednych vySetfovacich

ukonti. [ zapojeni vetejnosti do vySetfovani vrazdy ma sva specifika.

Mezi typické zvlastnosti pfedmétu vySetrovani mizeme fadit zejména:

e zjiStovani totoznosti obéti a jaky méla obét’ vztah k pachateli,

e zjiStovani mista ¢inu a doby smrti,

e zjistovani pfi¢iny smrti a forem jejiho zavinéni,

e zkoumdani dusevniho stavu pachatele, zjiSt'ovani, zda pachatel ¢in pfedem
planoval, zda pfi ¢inu §lo o omluvitelné hnuti mysli (strach o zivot, tlek
atd.),

e zjiStovani, zda se ob&t chovala zavrzenihodné, bezcitn€é, zda pachatele
tyrala,

e zjiStovani zpisobu spachani, informaci o vrazedném nastroji,

e zjistovani svédki a ucastnikd vrazdy,

e zjistovani motivu vrazdy.!%

Jako zvlastni ptipad uvadim vrazdu novorozeného ditéte matkou, ktera ma
sva vlastni specifika pfedmétu vySetiovani. Zde se musi dokazovat, zda je
podeziela opravdu matkou zavrazdéného ditéte a kdo je otec. Déle je tieba zjistit,
zda se dité narodilo zivé nebo mrtvé, jakym zplisobem bylo dit¢ usmrceno, zda se
porodu ucastnily dal$i osoby, pfipadné jestli napoméhaly pii usmrceni ditéte.
Dilezité je také zjisténi, zda matka téhotenstvi tajila nebo zda bylo téhotenstvi

chténgé. 101

9 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 101.

100 PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plze:
Ales Cengk, 2016, s. 842-843.

101 PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plze:
Ales Cengk, 2016, s. 843.
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3.2.5 Typické podnéty k vySetiovani a jejich zvlastnosti

Zasadni zvlastnosti podnétii k vySetfovani vrazd je ta, ze vySetfovani
obvykle zacind podnétem, ktery obsahuje urcity stupen podezieni, ze doslo
k nasilné smrti Clovéka nebo alespon k podezielému Umrti. Z poznatki
kriminalistické praxe miiZzeme predpokladat, Ze latence vrazd je celkem nepatrna
(1 kdyz urcitou miru latence lze pfedpokladat zejména u pohieSovanych osob,
vrazd novorozené¢ho ditéte matkou nebo cizincii nelegdlné Zijicich na nasem
uzemi). Trestni stihani pro podezieni z vrazdy se zahajuje zejména na zakladé

oznameni o nalezu mrtvoly nebo jeji ¢asti a na zdkladé ozndmeni o pohfesovani

050b.102

Mezi nejcastéj$i podnéty patii ozndmeni obCani o ndlezu mrtvoly nebo jeji
Casti, oznameni obCanli o nahlém zmizeni osoby za podezielych okolnosti,
oznameni zdravotnickych zafizeni o podezielych umrtich, oznameni operativné
patracich pracovniki v souvislosti s vykonem sluzby, oznameni organizaci
o okolnostech, které nasvédcuji spachani trestného ¢inu a ozndmeni samotného

pachatele. 1%

Pokud nebyla mrtvola nalezena, po ozndmeni se provadi vyslech
oznamovatele a osob blizkych pohfeSované osobé. Vyuziva se také
kriminalistickych evidenci, které mohou ulehcit zjiSténi identity pohfeSované
osoby. Dalsim dulezitym tkonem je prohlidka bytu nebo pracovisté pohfeSované

0soby, kde mohou byt nalezeny diikazy objastujici pfi¢inu zmizeni. Pomoci miize

zajisténi korespondence nezvestné osoby, véetné elektronickeé.

Pokud byla mrtvola nalezena, je tieba co nejdiive zjistit jeji totoznost,
pfi¢inu a zpusob usmrceni. Provadi se proto rizna ohledani, jako je ohledani
mista nalezu mrtvoly, mista ¢inu, ohledani mrtvoly nebo ohledani mista bydlisté
¢i pracoviste pohfeSovaného. Dale se vyuzivaji soudné lékarské expertizy,
nastane-li podezieni, ze smrt byla néasledkem nésilného trestného Cinu.
Samoziejmosti je také vyslech oznamovatele a osob, které mély k obéti vztah

(piibuznych, pratel apod.)'%*

102 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych ¢inii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 69.

103 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2008, s. 104.

104 PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzef:
Ales Cengk, 2016, s. 843-844.
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3.2.6 Zvlastnosti vySetiovacich verzi, planovani a organizace
vySetfFovani

Policisté, kteti pracuji na pfipadu, si vytvareji predstavu, jak k udalosti

doslo, na zakladé podrobného seznameni se s mistem a nalezenymi stopami. Diky

tomu si mohou vytyc€it realné verze, které budou nasledné provérovany. Prvotni

vyslechy, ohledani atd. poskytuji zakladni orientaci v piipadu a jsou tedy

voditkem pro vytyceni vySetfovacich verzi.

Pti vySetfovani vrazd se zpravidla stanovuje 3-5 vySetfovacich verzi,
pfesny pocet se pak stanovi podle sily a prostfedkl, které maji vySetfovatelé
k dispozici. Je pravidlem, Ze vSechny verze by mély byt provétovany najednou,
i kdyz samoziejm¢ za pouziti riznych mnozstvi sil a prostiedkd, které jsou

k dispozici.1®

3.2.6.1 Verze vytyCené na zdkladé informaci o misté ¢inu a ze stop na
misté Cinu

Prvni takovou verzi je verze, ze pachatelem je osoba, kterou obét’ znala

a diveétovala ji. Takova obét byla zavrazdéna na pro ni bezvyznamném miste.
Ptedpokladame proto, Ze tam byla pachatelem vyldkana. Dalsi verzi je ta, ze byl
pachatel vidén v blizkosti mista ¢inu. Mizeme vyty¢it i verzi o blizkém vztahu
pachatele a obéti, kdy ze situace na misté ¢inu vyplyva, ze pachatele napt. do bytu
vpustila samotnd obét’. Dalsi verzi miize byt verze k zjiSténi totoZnosti pachatele,
kterda vyplyva ze zjisténi pachatelovy dlouhodobé ptfitomnosti na misté ¢inu. To
znamena, ze zde pravdépodobné zanechal takové stopy, které mohou vést k jeho

identifikaci nebo alespon k okruhu podezielych osob.1%

3.2.6.2  Verze vytyCené na zdkladé zpiisobu pdachdni a utajovani

Zpusob pachani trestného ¢inu cCasto souvisi s vlastnostmi pachatele.
Naptiklad intenzita atoku svéd¢i o somatickych vlastnostech pachatele, z pouZiti
urCité zbrané je ziejma dovednost pachatele v zachazeni se zbranémi. Verze
o nepfipravované vrazdé svéd¢i o tom, ze smrtici nastroj byl nalezen na misté
¢inu. Pokud pachatel pouzil jed, je pravdépodobné, ze m¢l snadny pfistup k obéti

a ze ma odborné znalosti o vlastnostech a ptisobeni jedu. V ptipadé, ze se pachatel

105 STACH, J. Metodika vysetiovani vrazd. Praha: Policejni akademie CR, 2005, s. 47.
106 PORADA, V. a kol. Kriminalistika. Brno: CERM, 2001, s. 686.
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nesnazil vrazdu nijak utajit, mizeme piedpokladat, Ze mezi nim a obéti nebyl

blizky vztah.107

3.2.6.3  Verze vytyCené na zdkladé informaci o osobé obéti
Pokud je zndma identita obéti, 1ze zjistit mnoho o jejim ptedchozim
zpusobu zivota, povaze, majetkovych pomérech, zalibach atd. Muzeme pak
vytycit naptiklad verzi o pachateli z okruhu osob, které znaji majetkové a osobni
pomery obéti, jelikoZ pachatelem by mohl byt nékdo, kdo by mohl mit ze smrti
obéti néjaky prospéch. Dalsi verze, které Sse mohou vytyCovat na zakladé

informaci o obéti, jsou diilezité hlavné pti vySetfovani pohieSovanych osob.1%

Obrovsky vyznam ma pfi vysSetiovani vrazd organizace prace a planovani.
Je to dano zejména slozitosti vySetfovani kazdého piipadu. Pravé z dtvodu
slozitosti procesu vySetfovani vrazd, jsou ve vétSin€ piipadi vySetfovany

tymovym zplsobem. 19°

3.2.7 Zvlastnosti zapojeni vefejnosti do vySetfovani a kriminalisticka
prevence

Vetejnost mé zpravidla velky zajem spolupracovat pii vySetiovani vrazd

a ochotu pomoci pifi patrdni po pachatelich, jelikoz se jednd o zavrzenihodny
a zvlast zavazny zloCin. Také obavy z mozného opakovani trestného ¢inu
motivuji vefejnost k aktivni spolupréci. Bohuzel v dne$ni dobé, kdy brutalita
vrazd celkem stoupa, ma zna¢né mnozstvi potencialnich svédka obavu vypovidat.
Je proto dulezité s nimi spravné jednat. Pomoc vefejnosti ma vyznam zejména pii
patrani po neznamém pachateli. Obcané jsou vyzyvani o pomoc napf. v rozhlase
nebo televizi, kdy maji poskytnout jakékoliv informace o okolnostech vrazdy. Je
vSak dulezité, aby se nezvetejnily takové okolnosti a dikazy piipadu, které by
mohl dosud nezjistény pachatel vyuzit ve svij prospéch. Tyto informace ziskané
od vefejnosti mohou mit vyznam z hlediska vyhledavani dukazd, vytyCovani

vySetfovacich verzi apod. 110

Kriminalistickd prevence ma u trestného ¢inu vrazdy jen velmi malé

uplatnéni a je velmi obtiznd, jelikoZz jsou tyto ¢iny nejCastéji motivovany

107 PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzeii:
Ales Cengk, 2016, s. 845.

108 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeni: Ales Cengk, 2008, s. 110.

109 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 433.

110 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzen: Ales Cenék, 2008, s. 114.
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mezilidskymi vztahy a subjektivnimi pohnutkami. Proto je t¢Zké ovlivnit je
kriminalistickymi metodami. Vétsi vyznam proto maji preventivni opatieni, napf.
zvySeni poctu policejnich hlidek na mistech, kde by mohl dosud nezndmy

pachatel znovu zaatogit. 1

3.2.8 Statistické udaje

Tento graf ukazuje podil jednotlivych trestnych ¢inti proti zivotu a zdravi
spachanych na tizemi Ceské republiky za rok 2018 a poéty jejich objasnéni.
Vidime, Ze ve statistikdch zcela prevazuje trestny ¢in ublizeni na zdravi, které
bylo spachano ve 4967 ptipadech. Objasnit se jich povedlo 3455, coz je témét
70 % uspesnost. Dalsim vyznamnym ¢inem je trestny ¢in vrazdy, spachany v roce
2018 ve 116 piipadech. Zde byla objasnénost mnohem vyssi, témet 90 %. Trestny
¢in zabiti nebyl spachan ani jednou a k usmrceni z nedbalosti doslo ve 36

piipadech, kde se vSak podafilo objasnit pouze 13 z nich.

Podil a objasnénost trestnych Cinl proti Zivotu
a zdravi za rok 2018
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Graf &. 1 — Podil a objasnénost trestnych &ind proti Zivotu a zdravi v Ceské

republice za rok 2018.11?

11 PORADA, V. a kol. Kriminalistika — Technické, forenzni a kybernetické aspekty. 1. vyd. Plzei:
Ales Cengk, 2016, s. 847.

112 Statistické prehledy kriminality za rok 2018 - Policie Ceské republiky. [online]. [cit.
19.03.2019]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-
2018.aspx.
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3.3 Metodika vySetrovani loupezi

Dalsi metodikou, které se budu v této diplomové vénovat podrobng, je
metodika vySetfovani trestného ¢inu loupeze. Loupez je, stejné jako vrazda, velmi
zévaznym nasilnym ¢inem, kterym pachatel Gto¢i nejen na cizi majetek, ale i na
télesnou integritu obéti. Utoky pachatelt, které maji za cil zmocnit se ciziho
majetku, jsou neztidka tak intenzivni, ze zptuisobi smrt napadené osob¢, a to i pro
zanedbatelny finan¢ni obnos. 1 proto je trestny ¢in loupeZe tak nebezpeény.!!®
Z policejnich statistik také zjistime, Ze objasnénost loupezi se kazdorocné
pohybuje kolem 40 %. U loupezi lze také piedpokladat vétsi miru latence nez

u vrazd. 114

Je dulezité rozliSovat mezi vraZzdou, kterd ma loupezny motiv a loupeZi, pfi
které dojde k usmrceni obéti. Pokud pii loupezi pachatel zptisobi smrt dle § 173
odst. 4 trestniho zékoniku, rozumime zde pouze zplsobeni smrti nedbalostnim
zavinénim. Pokud by $lo o iimysIné usmrceni, je nutné tento ¢in klasifikovat jako
vrazdu dle § 140 odst. 3 pism. j) trestniho zékoniku. U loupezi se smrtelnym

nasledkem by se méla kombinovat metodika vySetfovani loupezi a vrazd.

3.3.1 Kriminalisticka charakteristika loupeZi

V této podkapitole se budu zabyvat kriminalni situaci pti loupeZzi, poteé,
stejné jako u metodiky vySetfovani vrazd, vymezim nejcastéjsi zptusoby pachani,

typické pro pachatele loupezi, jejich obéti a motivy.

Zavaznost tohoto trestného ¢inu musime posuzovat nejen z hlediska
napachanych Skod na majetku, zdravi nebo Zivoté obéti. LoupeZe maji za nasledek
pocit ohrozeni a snizuji kvalitu ob&anského Zivota.'’® Toto se ve zvy$ené mife
projevuje zejména u starSich osob. Lidé také mohou snadno propadnout strachu
I zdtvodu, Ze zavazné loupeze a jejich zvySujici se poCet byvaji Casto
publikovany v televizi, na internetu nebo v novindch. Tato publicita mize vést
k iracionalnimu strachu obyvatel zejména u urCitych profesi (napf. taxikafi,
klenotnici atp.) nebo na mistech, které jsou cilem loupeznych prepadeni Castéji

(napf. Cerpaci stanice, poSty, smé€narny apod.).

113 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 59.

114 ROZUM, 1. a kol. Wyzkum trestného cinu loupeze v Praze. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 57.

115 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovini jednotlivych druhii trestnych cinii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 43.
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Aby byl skutek posouzen jako loupez, je nutné, aby nasili nebo pohruzka
bezprostiedniho nasili, byly pouzity za ucelem zmocnit se cizi véci, tedy jiz pred
zmocnénim se piredmétu utoku. Pokud by totiz nasili nebo pohrizka
bezprostiedniho nasili byly pouZzity aZz bezprosttedné po ¢inu a za Géelem jejiho
dalsiho uchovani, $lo by pouze o trestny ¢in kradeze podle § 205 odst. 1 pism. c)

trestniho zakoniku.

Timto nasilim se rozumi zejména pouziti zbrané, srazeni obéti na zem,
uder pésti, kopance atd. Za nasili v tomto smyslu musime povazovat i spoutani
nebo uvedeni obéti do stavu bezmoci (napf. pouzitim uspavaciho prostiedku).
Naésili ¢asto sméfuje 1 viici tieti osob€ nebo véci, pokud ma slouzit jako natlak na

viili poskozené osoby. Klasickym ptikladem zde byva piepadeni s rukojmim.%6

Zajimavym piipadem jednani, které sméfuje ke zmocnéni se cizi véci,
muze byt také uzamceni poskozeného v mistnosti nebo auté. Tim se zabyval
i Nejvyssi soud: ,,Jedndani obvinéného spocivajici v uzamceni poskozeného ve
vozidle bez moznosti jeho vystoupeni (napt. v dusledku technického vybaveni
vozidla centrdlnim uzamykanim, jez umoznuje uzamknuti celého vozidla pomoci
spinace z mista ridice), aniz by bylo doprovazeno projevy pouziti fyzickeé sily nebo
pohriuzky bezprostiedniho pouziti fyzického nasili proti nému, neni uzitim nasili
ani uzitim pohrizky bezprostiedniho nasili ve smyslu zakonnych znakii trestného
cinu loupeze. Takové jednani nelze proto kvalifikovat jako trestny cin loupeze, byt
by i smérovalo ke zmocnéni se cizi véci. *“ Zde by mohla byt véc klasifikovana jako

trestny ¢in omezovani osobni svobody dle § 171 odst. 1. trestniho zakoniku.!’

3.3.11 Krimindlni situace

Krimindlni situaci je takova situace, za které jsou Casto a opakované
pachany trestné ¢iny ur€itého druhu. Kriminalni situaci v pfipad¢ loupeze tvoii
zejména:

e charakter mista Cinu, kdy ze statistik vyplyva, ze loupeze se pachaji astéji
na vetejnych prostranstvich, jako jsou ulice, parky atp., dalsi typickd mista
¢inu byvaji obchody a rtizné provozovny. V naprosté vétSingé piipada je
obét’ na misté ¢inu sama,

e doba spachani loupeze, aktualni statistiky dokazuji, Ze loupeze se pachaji

nejen v noci, ale i dopoledne a odpoledne a vyjma nedéle, kdy je pocet

116 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzefi: Ales Cengk, 2008, s. 60.
117 Usneseni NS CR ze dne 16. 3. 2005, sp. zn. 8 Tdo 249/2005.
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loupeznych piepadeni niz$i, je i rozlozeni do jednotlivych dnt v tydnu
rovnomerné,
e charakter obéti, kdy zalezi na tom, zda je obé&ti osoba starsi, v podnapilém

stavu, handicapovana apod.*!8

Pachatelé se cCasto krimindlni situaci pfizpasobuji tim, ze si pfesné
naplanuji spachani loupeze na uréitou dobu, opatfuji zbrané nebo vytvori plan
uniku. Mohou také situaci vyuzit tim, Ze napi. zaUto¢i na opilého nebo
handicapovaného ¢lovéka, poptipadé mohou situaci ovlivnit tim, Ze vyldkaji obet’
na odlehlé misto.!?® Kriminalni situaci se pfizplisobuji zejména osoby, které
hodlaji loupez spachat ve vét§im poctu a které maji za cil naptiklad penézni ustav,
kde je vytvofeni jasného planu velmi dualezité pro uspéSné dokonani cinu.
Vyuzivani situace je pak typické pro osoby znizSich socialnich vrstev,
narkomany, gamblery apod., kdy Utok na handicapovaného nebo opilého ¢loveéka

byva snadnou cestou k jeho majetku a penézum.

3.3.1.2  Zpusob pachani loupezi
Trestny ¢in loupeze se da spachat mnoha zpusoby, proto je klasifikujeme
podle nékolika hledisek. Zakladnimi hledisky jsou intenzita agrese a charakter
napadeného objektu, dalsim hlediskem pak byva existence predchoziho kontaktu

pachatele s obéti.

Podle intenzity agrese lze vymezit tyto druhy loupezi:

e loupeze pachané pouzitim pohrizky bezprostiedniho naésili, kdy pachatel
napf. namifi zbran na ptepadeného a vyzve ho kK vydani penézni hotovosti;

¢ loupeZe pachané uzitim piimého fyzického nasili, kdy pachatel napt. nahle
zauto¢i na obét’ s cilem zmocnit se cizi véci a této veéci se zmociuje
vV okamZiku, kdy obét’ nemuze klast odpor;

e loupeze pachané uvedenim osoby do stavu bezbrannosti Isti — zde pachatel
zpravidla namicha do piti uspavaci prostfedek a cizi véci se chce zmocnit

v dobg, kdy bude ob&t omamena G¢inky uspavaciho prostiedku.?°

118 ROZUM, . a kol. Vyzkum trestného cinu loupeze v Praze. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 84-85.

119 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 437.

120 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 438.
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Tyto tfi druhy se od sebe velmi liSi v operaciondlni slozce zplisobu jednani
pachatele a zanechavaji po sob¢ i rozdilné stopy. Pfi uziti pfimého fyzického
nasili lze zpravidla najit celou fadu materidlnich stop, jako jsou bodné, fezné Ci
stielné rany na téle obéti, mikrostopy na odévu obéti apod. U loupezi spachanych
pohrizkou bezprostfedniho nasili jsou dikazy omezeny vétSinou pouze na
vypovédi, tedy na stopy ve védomi osob. Nékdy miizeme najit i materidlni stopy,
které svéd¢i o pritomnosti pachatele na misté Cinu (napf. stopy po obuvi).
Materialni dikazy u osob, které byly pfi loupezi uvedeny do stavu bezbrannosti
Isti, jsou pomérné vzacné, ale zkoumanim télnich tekutin obéti lze prokazat

pouziti uspavaciho prostfedku.'?

Podle charakteru napadeného objektu rozliSujeme loupezna piepadeni
penéznich ustavii (banky, spofitelny, poSty apod.), pfepravy penéz, obchodd,
provozoven a jinych zivnostenskych prostor (Cerpaci stanice, herny, zlatnictvi
apod.), bytovych prostor, dopravnich prostfedkii (taxisluzba, vlaky atd.)
a loupezna piepadeni prosta (napt. piepadeni v parku nebo na ulici, které

nevyzaduji zvlastni pfipravnou ¢innost).1??

Dalsim hlediskem, které urcuje zpiisob spachani loupeze, je predchozi
kontakt pachatele a obé&ti. Jako prvni uvadim loupez bez ptredchoziho kontaktu,
kdy pachatel miize ob&t napadnout ze zalohy (pachatel se do posledni chvile
skryva, na obét’ zattoCi zpravidla zezadu; obét’ vétSinou nema redlnou moznost se
brénit a takové utoky obét’ ¢asto ohrozuji na Zivoté nebo zdravi) nebo ji mize
napadnout frontaln¢ (zde pachatel ob&t napadne zepiedu, ob&t md moznost
uto¢nika vnimat a nékdy miize obranou utok i odvratit). Existuje i loupez po
pfedchozim kontaktu s obéti, kterou charakterizuje dobrovolné zdrZzovani se obéti
pred loupezi ve spole¢nosti pachatele. Zde muizeme rozeznavat tfi varianty
loupeze, a to loupez po spole¢né konzumaci alkoholu, loupez v souvislosti

s provozovanim prostituce a loupeZ po predchozim klamavém jednani.'?

Dalsimi vyznamnymi komponenty zptisobu spachani loupeze jsou pouziti

zbrané a piipravnd jednani, které se vyznacuji zejména vytypovavanim vhodné

121 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych ¢inii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 44.

122 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzefi: Ale§ Cenék, 2008, s. 62-63.

123 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 439.
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obéti nebo objektu a ziskdvanim informaci o nich, dale pak v planovani Cinu,

obhlidce mista ¢inu a v opatfovani zbrang, prevlekd a maskovani.?*

3.3.1.3  Osobnost pachatelit loupeZi

Pachateli loupeZi jsou ve vét§ing piipadi mladi muzi do 35 let. Zeny se
mezi pachateli vyskytuji pouze vyjimecné, a to hlavné jako spolupachatelky. Pro
zeny byva typické uvadéni obéti do stavu bezbrannosti Isti nebo role tzv.
,wvolavky“.1?® Tyto ,,volavky* v8ak byvaji pouze pomocnikem podle § 24 odst. 1

pism. c) trestniho zdkoniku, pokud se samotné loupeze aktivné netcastni.

Pachatel¢ mivaji casté sklony k alkoholismu, pfi¢emz prave cind
spachanych pod vlivem alkoholu je zna¢né mnozstvi. Podle jiného déleni lze
rozliSovat pachatele na lupice profesionalniho, ptilezitostného, lupice zavislého na

drogach a lupice zavislého na alkoholu.?

Jelikoz je vétSina loupezi cilené planovana, pfipravovdna a organizovana,
je jejich uskuteénéni spojovano s urcitymi osobnostnimi dispozicemi. Je tedy
nepravdépodobné, ze by byl pachatel vyraznéji mentalné handicapovan. Jednani
pachateli byva racionalni, logické, razné, cilevédomé a piredem promyslené,
piimo pfi ¢inu jsou ale nervdzni a vypjati, Z cehoz pak vznikaji zkratové nebo
pudové reakce. Hrubost, vulgarnost nebo agresivita pachatell pti ¢inu je zpravidla
jen soucasti jejich role a je jen hrana. Z motivace pachatelii (kterou je Casto tiziva
finan¢ni situace z dvodu nezaméstnanosti, zadluzeni, neuspéchu v podnikani
apod.) a znékterych prvkid jejich chovani (napf. nervozita, nejistota,
nerozhodnost, slovni omluvy apod.) lIze vyvodit, Ze se casto jedna
o ,,prvopachatele® a ,,amatéry*, pficemz ,,amatéti* byvaji pachateli loupezi v cca
80 %. Tito pachatelé typicky nezvladaji nepfedvidatelné okolnosti v pritbéhu ¢inu,

kterymi jsou napiiklad nestandartni ¢i prekvapivé reakce piepadenych osob.*?’
Pocet pachatelii se nejcastéji pohybuje od jednoho do tii, loupeze
provadéné jednim pachatelem vSak rocné predstavuji vZdy minimalné 60 % vSech

loupezi. Vyjimecné je pak pocet pachatel vyssi nez tfi. Z riznych studii mizeme

124 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2008, s. 64.

125 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 440.

126 ROZUM, 1. a kol. Wyzkum trestného cinu loupeze v Praze. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2005, s. 92.

127 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzei: Ale§ Cenék, 2008, s. 64-65.
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odvodit, Ze pocet pachatelii obecné byva ptimo imérny velikosti mista ¢inu, jeho

charakteru a personalnimu obsazeni.1?8

U pachatelit loupezi je typickd snaha o maskovani. K ¢astecnému
maskovani se pachatelé uchyluji v cca 30 % pfipadd, kdy se snazi zakryt nebo
zménit zejména oblast hlavy a obli¢eje, a to napf. parukou, cernymi brylemi,
Sepici, kuklou, fale$nymi vousy atp. Uplné maskovani se vyskytuje v necelych 50
% pripadi. Maskovani se vyuziva zejména v objektech, které jsou vybaveny
systémy optické kontroly prostoru. Pokud jsou objekty stiezeny viditelné

umisténymi kamerami, pouziva se maskovani az v 90 % ptipadi.t?°

3.3.1.4  Osobnost obéti loupeZi
Obét'mi loupezi byvaji nejéastéji muzi (cca v 70 %), ktefi svym chovanim
neziidka ptispéji ke spachani loupeze (jako piiklad uvadim podnapilou osobu se

znaénym finanénim obnosem, ktera se nechala vylakat na odlehlé misto).**°

Asi polovinu vSech piipadu charakterizuje tzv. viktimologické zavinéni,
coz je urcity podil obéti na vytvoreni piiznivych podminek ke spachani loupeze.
Typicky byvaji tyto obé&ti v podnapilém stavu, sami pozvou pachatele k sobé

domtl, lehkomysIné se zdrzuji ve spole¢nosti pachatele na odlehlém misté apod.*3*

Asi v 30 % ptipadi lze sledovat bezprostiedni vztah loupezi k povolani
obéti, jelikoz obétmi Casto byvaji napi. obsluha cerpaci stanice, prodavaci

v obchodech, taxikafi apod.t3?

3.3.1.5  Motivy loupeZi

Zékladnim motivem loupezi je bezesporu tisniva finan¢ni situace a potieba
rychlého opatieni penéz. Toto jednani je typické pro osoby, které uloupeny
finan¢ni obnos Casto pouzivaji na uskute¢néni svych socidln¢ patologickych nebo

nelegalnich aktivit, jakymi jsou konzumace drog, alkoholu ¢i gamblerstvi.133

128 CHMELIK, J. et. al. Rukoveét kriminalistiky. Plzeni: Ale§ Cenék, 2005, s. 270.

129 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 66.

130 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2008, s. 66.

131 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych ¢inii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 46.

132 ROZUM, J. a kol. Vyzkum trestného &inu loupeze v Praze. Praha: Institut pro kriminologii
a socialni prevenci, 2005, s. 101.

133 ROZUM, J. a kol. Vyzkum trestného cinu loupeze v Praze. Praha: Institut pro kriminologii
a socialni prevenci, 2005, s 32.
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V posledni dobé je pomérné castym motivem také snaha zmocnit se

mobilniho telefonu.

3.3.2 Typické stopy loupezi
Jak jsem jiz zminovala vySe, nejveétsi mnozstvi stop se nachazi u loupezi,
pfi kterych bylo pouzito fyzické nésili. U pohrizky bezprostiedniho nasili

a uvedeni obéti do stavu bezbrannosti Isti uz zpravidla tolik stop nenachazime.

Pro trestny ¢in loupeze byvaji typické stopy ve védomi ¢lovéka. VétSinou
totiz ob&t’ nutné ptisla do styku s pachatelem a Casto si jeho podobu aspoil z&asti
pamatuje, pokud tedy nebyla napadena ze zdlohy a neméla moznost pachatele ani
zahlédnout. LoupeZ, jako napadna a neobvykla udélost, ktera vzbuzuje velkou

pozornost, pfedpoklada vznik kvalitniho viemu zejména u o€itych svédka.13*

Naproti tomu vSak existuji nékteré negativni faktory, které zejména u obéti
ovliviiuji kvalitu vjemii. Mezi n¢ patii napiiklad velmi kratkd doba vniméani pii
rychle probihajicich udéalostech, dale pak neptiznivé podminky vnimani (pokud se
loupez stala napt. ve tm¢), velky strach, kdy obét vnima hlavné zbran, ktera
ohrozuje jeji zivot, ale pachatele v pozadi si uz vybavit nedokdze. DalSim
negativnim faktorem byva podnapilost obéti v dobé ¢inu a skute€nost, Ze u ni

z divodu traumatizujiciho zazitku pak mize dojit k amnézii, tedy ztrat& paméti.**®

Materialni stopy se nalézaji zejména na misté ¢inu (t€émi byvaji zpravidla
stopy krve, nabojnice, stopy po stielbé nebo trasologické stopy, kterymi jsou
stopy po obuvi, pneumatikach apod.). Pokud pachatel pfedem ¢ihal na misté Cinu,
muzeme zde najit i nedopalky od cigaret (a na nich pak stopy biologické) nebo
véci zapomenuté pachatelem. Na mist€é mohou zistavat i pachové stopy a to
proto, ze vétSina loupezi je oznamovana velmi kratce po ¢inu. Dal§i vyznamné
materidlni stopy byvaji na téle obéti (Skrabance, modiiny, fezné, bodné nebo
stfelné rany atd.) nebo na jejim odévu, kde mohou ulpét biologické stopy, jako
jsou stiikance od krve, vlasy apod. Tyto stopy se mohou nachazet i na téle nebo
odévu pachatele, zvlast pokud obét’ kladla odpor a branila se. Biologické stopy

mohou byt nalezeny i pod nehty obé&ti. 1%

134 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzei: Ales Cenék, 2008, s. 67.

135 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovini jednotlivych druhii trestnych cinii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 48.

13 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cen&k, 2008, s. 67.
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Dulezitym soudnim dikazem pro vySetfovani je zbran. Pachatel ji
zpravidla po ¢inu nékam ukryje, proto na jeji nalezeni musi byt zaméfena osobni
nebo domovni prohlidka. Je tieba ohledat také pravdépodobnou trasu pachatelova
utéku, neziidka se totiz stava, Ze zbran béhem utéku zahodi. Dal§imi pfedméty
majici pro vySetifovani vyznam jsou na misté ¢inu nalezené masky, roubiky, lepici

pasky apod.¥’

3.3.3 Typické vysetiovaci situace

Uspéch pii vysetiovani loupeZi zavisi zejména na tom, jak kriminalisté
zvladnou pocatecni vySetfovaci situace, které vznikaji okamzit¢ po ziskani
néjakych informaci o spachaném trestném cinu. Vytvafeni téchto pocatecnich
vySetifovacich situaci je u loupeze podminéno zejména t€émito okolnostmi:

e vCasnost oznameni loupeze; jelikoz je tento trestny c¢in vétSinou
oznamovan vc¢as, je zde dobry piedpoklad k tomu, aby se vytvofila
prizniva vysetrovaci situace. Pozd¢ takovy ¢in oznamuji napiiklad osoby
V podnapilém stavu, které si az po vystiizlivéni uvédomi, ze byly okradeny
nebo osoby, které se kviili okolnostem ¢inu boji o svou povést (napiiklad
byl-1i ¢in spachan v souvislosti s prostituci apod.),

e vérohodnost oznameni loupeze; ta je zpravidla docela vysoka a Casto se da
odvodit z osobnosti oznamovatele, z nalezu stop nalezenych na misté ¢inu
nebo podle zpisobeného zranéni,

e kvalita a kvantita informaci, které¢ byly shromazdény prvotnimi tikkony,

e rychlost reakce policejnich organii na ozndmeni o loupezném piepadeni. 3

Podle kvality a kvantity shromdzdénych prvotnich informaci muizeme
rozliSovat né€kolik typickych vySetfovacich situaci. V prvnim piipadé zjisténé
skute¢nosti nasvédcuji tomu, ze doslo ke spachani loupeze a pachatel nebo
spolupachatel byl zadrzen na misté ¢inu. V tomto ptipad¢ se poté hlavné zajistuji
a shromazd'uji diikazy, které by mohly pachatele pied soudem usveédéit.**°

Za dalsi typickou vySetfovaci situaci povazujeme situaci, kdy zjisténé
skuteCnosti nasvédcuji tomu, ze byla spachana loupez, avSak nelze vyslovit

divodné podezieni, ze pachatelem tohoto Cinu je urcitd konkrétni osoba; jeji

137 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych ¢inii. 3. nezménéné

vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 48.

138 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych cinii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 49.

139 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cen&k, 2008, s. 68.
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identita dosud neni znama, ale k dispozici jsou tdaje potiebné k jejimu odhaleni.
V téchto ptipadech zndme pouze ptiblizny popis pachatele, jeho obleceni apod.
Tyto informace, ziskané vétSinou vypoveédi obéti nebo svédka ¢i zaznamem
Z bezpecnostnich kamer, jsou podkladem pro dalsi vySetfovani, které se zamétuje
hlavné na odhaleni totoznosti a pobytu pachatele, zadokumentovani pramenti
dikazi a zjiStovani identifikacnich znakli véci a prosttedklt souvisejicich
s loupezi a patrani po nich.140

V dalS$im ptipadé¢ zjisténé skute€nosti nasvédcuji tomu, Ze byla spachana
loupez, ale nejsou zndmy zadné informace 0 pachateli ani jeho identifika¢nich
znacich a nezname ani identifika¢ni znaky véci pochazejicich z trestného ¢inu.
K této situaci dochazi zejména u loupezi beze svédki, pfi napadeni ze zalohy,
pokud pachatel pouzil dokonalé maskovani a také u obéti, kterd byla silné
podnapild nebo trpi anamnézou. VySetfovani se zde pak zaméiuje na zjiSténi
zpusobu spachani ¢inu, ziskdvani informaci o identifikacnich znacich pachatelt,
typovani eventudlnich pachateld, ziskani udaji o vécech a prostiedcich pouzitych
pii loupezi a patrani po nich.'*! Tato vySetiovaci situace je pro vySetiovatele jiz
velmi neptizniva.

Posledni, opét velmi neptizniva situace je takova situace, kdy zjisténé
skutecnosti ani nenasvédcuji tomu, Ze by byla spachdna loupez, informace
0 pachateli nejsou k dispozici a identifika¢ni znaky odcizenych véci zatim nebyly
zjistény. K této situaci dochazi zejména tehdy, kdy poskozeny oznami loupez az
dlouho poté, co k ni do$lo, nepamatuje si, kde pfesné k ni doslo a jeho vypovéd
trpi znanymi logickymi rozpory. V této situaci se pak vySetfovani zaméfuje na
zjistovani prament dikazd, které bud’ vypovéd’ oznamovatele potvrzuji nebo
vyvraceji. ZjiStuji se osobni poméry oznamovatele, vypracovava se casové

schéma pohybu obéti pied spachanim loupeze atd.#?

Do typickych vySetfovacich situaci se fadi nejen pocatecni vySetfovaci
situace, ale i situace vytvarejici se V dalSich etapach vySetfovani. Jsou jimi

napiiklad okamzik vypatrani skryvajici se podezielé osoby, okamzik, kdy se

140 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeni: Ales Cenék, 2008, s. 69.

141 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovini jednotlivych druhii trestnych c¢inii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 50.

142 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cen&k, 2008, s. 69.
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eliminuji vySetfovaci verze a k provérce uz zbyva jen jedina, nebo okamzik, kde

se podafi nalézt zbran nebo jiné materialni stopy vyznamné pro vysetfovani.

143

3.3.4 Zvlastnosti predmétu vySetirovani

Zvlastnosti predmétu vySetfovani vyplyvaji jiz ze samotného zafazeni

loupeze do hlavy druhé dilu prvniho zvlastni ¢asti trestniho zakoniku vymezujici

trestné Ciny proti svobodé. Trestny ¢in loupeze ma dva objekty, a to osobni

svobodu a majetek, jak jsem jiz uvadéla v tivodni kapitole zaméfené mimo jiné na

trestnépravni upravu tohoto trestného ¢inu. Pfi vySetfovani loupezi je tedy tfeba

zjistovat a dokazovat zejména:

pouziti nasili, pohrizky bezprostfedniho nasili nebo uvedeni osoby do
stavu bezbrannosti Isti v umyslu zmocnit se cizi véci (Casto je obtizné
dokazat, zda byla pohriizka nasili skutecné bezprostiedni a zda bylo nasili,
pohriizka bezprostiedniho nasili ¢i uvedeni do stavu bezbrannosti Isti
pouzito jiz pfed zmocnénim se cizi véci),

specifikaci pfedmétu zdjmu pachatele (¢eho se zmocnil nebo ¢eho se chtél
zmochnit),

vztah Kk véci, které se chtél pachatel zmocnit (zda se opravdu jednalo o cizi
véc, kterd pachateli ani z ¢asti nepatii)

jak bylo realizovano fyzické nésili, pohruzka bezprosttedniho nasili nebo
jakym zptisobem byla obét’ uvedena do stavu bezbrannosti Isti,

za jakych okolnosti k trestnému ¢inu doslo,

jakou fyzickou Gjmu a nasledky obét’ utrpéla, jak vysoka byla zplisobend
Skoda a jak pachatel nalozil s odcizenou véci,

jakéd pfipravnd jednani loupezi predchazela (jak a od koho si pachatel
opattil zbran, jakym zplisobem byly ziskany informace o objektu atp.),

zda loupez spachal jeden pachatel, vice spolupachateli nebo se jednalo
o zlo¢ineckou skupinu,

kdo loupez organizoval (popf. jaké byly role spolupachateli, kdo dalsi
veédél o timyslu loupez spachat, co bylo obsahem dohody o intenzité nasili
atp.),

co se provedlo s odcizenymi vécmi z loupeze (kde se pravé nachazeji,

komu byly prodany),

143 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych cinii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 50.
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e jaky mél pachatel motiv k inscenaci loupeze,

e a dalsi skute¢nosti, které se odvijeji od kazdého konkrétniho ptipadu.14*

3.3.5 Typické podnéty k vySetifovani a jejich zvlastnosti

Nejcastéjsim podnétem k zahdjeni vySetfovani loupezi je Ustni nebo
telefonické ozndmeni poSkozenym, svédky nebo zdravotnickymi zafizenimi.
Pravé okamzité podani oznameni a rychlost, jakou jsou na n¢j organy policie
schopny reagovat jsou jedny z nejdulezitéjSich véci, které piispivaji k efektivnimu
nasazeni prosttedku a sil k dopadeni pachatele. Jiz ze samotného oznameni byva
ziejmé, ze je podezieni ze spachdni loupeze dostatecné odiivodnéno. Oznamovatel
zpravidla poda takové informace, které se hodi k patrani po tzv. horké stopé.
Stava se vSak, Ze oznameni podnapilych nebo téZce zranénych osob jsou znaéné

nejasna a neuplnd, to viak nemize byt divodem pro odloZeni vySetfovani.14°

Obcas se muzeme setkat i s nepravdivymi oznamenimi (inscenaci
loupeze), kdy je pak wvyvraceni jejich nepravdivosti velmi obtizné, jelikoz
oznamovatel ¢asto vytvoii umélé stopy loupeze, napt. si sdém zpusobi Skrabance
nebo odfeniny. Motivem pro takové jednani miize byt snaha o zakryti manka,
propiti penéz nebo zpronevéra. VEtsinou si 0znamovatel popis predpokladaného
pachatele vymysli, vyjimetné pak dochazi k obvinéni konkrétniho ¢lovéka,

kterému se chce oznamovatel napf. pomstit. 46

V tomto pfipadé¢ muze
oznamovatel naplnit skutkovou podstatu trestného ¢inu kiivého obvinéni podle

8§ 345 trestniho zakoniku.

Nekteré loupeze bohuzel nejsou oznamovany vibec. Tyka se to hlavné
loupezi v souvislosti s provozovanim prostituce nebo z divodu, Ze obét’ byla silné
podnapila (tzv. viktimologické zavinéni), poptipadé proto, Ze obét’ odcizenou véc
sama ziskala trestnym ¢inem. Takové Ciny pak z vétsi ¢asti zistavaji utajené a jen

malou &ast se podafi odhalit napiiklad pfi vySetfovani jiného trestného ¢inu. 47

144 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 443.

145 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzei: Ales Cenék, 2008, s. 71.

148 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych cinii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 51.

147 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych cinii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 51.
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Dalsim podnétem pro zahajovani vySetfovani je ndlez mrtvoly, pokud byla

v souvislosti s loupeZi zpiisobena smrt. 248

3.3.6 Zvlastnosti pocatecnich ikonii a zvlastnosti vySetfovacich verzi
Bezprosttedné po spachani trestného ¢inu a piimo z mista ¢inu se provadi
tzv. patrani po horké stopé. Tento postup se muize uplatnit pouze pokud byla
loupez oznamena bezprosttedné po ¢inu a poté, co jsou zjiStény informace
potiebné k zahdjeni patrani. Cilem této Cinnosti je zadrZeni pachatele jesté
predtim, nez se stihne ukryt nebo nez zahladi usvédcujici diikazy. Velkou roli zde
tudiz hraje Casovy faktor. Pokud se podaii pachatele dopadnout, je pak dalsi

vySetfovani velmi usnadnéno. 14°

Dalsimi dulezitymi tkony ve vySetfovani jsou vyslech oznamovatele
(kterym byva nejCastéji obét), jimz se ziskavaji prvotni informace o spachaném
trestném ¢inu a dal$i kriminalisticky relevantni informace, provadi se také
ohledani mista ¢inu, ohledadni odévu, prohlidky téla poskozeného i podezielého

a kone¢né zadrzeni a domovni prohlidka u obvinéného.>°

Pokud nebyl pachatel zadrzen pfi ¢inu nebo bezprostiedné po spachani
loupeze, vyty¢uji kriminalisté tzv. verze k pachateli. Podklady pro vytyceni téchto
verzi jsou zejména popis pachatele, poznatky, jakym zpisobem byla loupez
spachana, poznatky o osobach, které maji informace o majetkovych pomérech
poskozeného nebo o napadeném objektu, poznatky o obéti, poznatky
o podezielych osobach zdrzujicich se na misté ¢inu pied spachanim loupeze atp.
Dalsi verzi pak byva verze o zpisobu chovani pachatele po ¢inu nebo verze

o pravdépodobném vyskytu odcizenych véci. !

Zvlastnim piipadem je verze o fingovani loupeZe, kterd byva vytyCovana
Vv pfipadé podezielych skutecnosti, které zpochybnuji vérohodnost oznamovatele.
Takovou podezielou skuteCnosti je naptiklad pochybny zplisob Zivota obéti
(nadmérné utraceni pted loupezi, gamblerstvi apod.), manko na pracovisti, kde se

loupe? stala, Casové rozpory ve vypovédich, pozdni oznameni atd.®?

148 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 444,

149 KONRAD, Z. a kol. Metodika vySetiovani jednotlivych druhii trestnych ¢inii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 52.

150 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2008, s. 72-75.

151 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 76.

152 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 447.
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3.3.7 Zvlastnosti zapojeni veiejnosti do vySetFovani a kriminalisticka
prevence

Jelikoz spolecnost povazuje trestny <¢in loupeze za mimotadné
odsouzenihodny ¢in, jsou proto lidé vétSinou ochotni spolupracovat pii
odhalovani tohoto trestného ¢inu ¢i se jinak podilet na jeho vySetfovani. Zapojeni
vetejnosti do vySetfovani se hodi zejména u patrani po nezndmém pachateli nebo
po vécech, které pochazeji z trestné ¢innosti. Velkym piinosem jsou zde vyzvy ke
spolupréci zvetejiiované v televizi nebo tisku, ve kterych by se mély obanim
poskytnout potiebné udaje, které jim mohou pomoci uvédomit si relevanci svého

pozorovani. 153

Zaroven je nutné myslet na to, ze pachatelé loupezi byvaji casto agresivni,
nebezpecné osoby a svédci mohou mit kviili nim obavy o svou bezpecnost. Je zde
proto moznost, na jejich zadost dle ustanoveni 55 odst. 2 trestniho fadu jejich

identitu utajit.5*

JelikoZz rozhodnuti pachatele spachat trestny ¢in loupeze obvykle nemiva
povahu kratkodobé afektivni reakce (jak tomu byva napiiklad u vrazdy), nybrz
delsi dobu promysleného ¢inu, kdy pachatel pfemysli o svém jednani, zvazuje
moznd rizika a vyhody, lze na castost pachani téchto ¢inli plsobit rtiznymi
preventivnimi opatfenimi. Naptiklad pokud bude muset pachatel piekonat
dostatek piekdzek, které mu brani loupeZ spéchat, je mozné, Ze ho to dostatecné
odradi a se svym Umyslem skoncuje. Jako preventivni opatieni je tedy vhodné
posilit policejni hlidky na mistech ¢astéjsiho vyskytu loupezi nebo navrhnout jina
opatfeni (napf. zvySeni poCtu kamerovych systémil, zlepSeni vetejného osvétleni

atp.)155

Je také potieba poucit vefejnost o0 mozném nebezpeéi na mistech, kde
hrozi vétsi pravdépodobnost spachani trestného ¢inu a upozornovat zaméstnance
pracujici v zaméstnani s vyssi mirou viktimnosti na rizika jejich povolani a o tom,

jak jim piede;jit.*%

153 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cengk, 2008, s. 82.

15 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych ¢inii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 56.

15 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 449.

15 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovani jednotlivych druhii trestnych c¢imi. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 57.
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Na druhou stranu si myslim, ze nic by se nemélo pfehanét, a to plati
1 0 mife preventivnich a represivnich aktivit vyvijenych policii, justici nebo tfeba
Bilym kruhem bezpeci. Vefejnost by pak pii prehnaném zveliCovani
nebezpecnosti mohla zit v neopodstatnéném strachu a tim vytvaret nova rizika,
jakymi je napiiklad sebeozbrojovani a stim spojené nepfiméfené pouzivani

zbrani.

3.3.8 Statistické udaje

Na nize uvedeném grafu mizeme vidét vyvoj trestného Cinu loupeze
a jeho dlouhodobou klesajici tendenci od roku 2011. Vroce 2018 bylo
z celkového poctu 87 loupezi objasnéno 36 piipadd, coz je 41, 38 % Uspé$nosti.*>’

Zaméfila jsem se na statistiky z Plzenského kraje, jelikoz v Plzni studuji i bydlim.

Pocet trestnych cinl loupeZe v Plzenském kraji v letech

2011 - 2018
2011 | —
2012 N
2013 | ——
2014
2015
2016
2017 I
2018 |
0 50 100 150 200 250 300
®Rada 1

Graf ¢. 2 - Pocet trestnych ¢inil loupeze v Plzenském kraji v letech 2011 —
2018.1%8

157 policie Ceské republiky — KRP Plzefiského kraje: Statistika kriminality za rok 2018 [online].
por. Mgr. Markéta Fialova, 2019 [cit. 19. 03. 2018]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statistika-kriminality-za-rok-2018.aspx

158 policie Ceské republiky — KRP Plzefiského kraje: Statistika kriminality za rok 2018 [online].
por. Mgr. Markéta Fialova, 2019 [cit. 19. 03. 2018]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statistika-kriminality-za-rok-2018.aspx
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3.4 Metodika vySetfovani znasilnéni

e 24

k sexualnimu uspokojeni pachatele. Skutkova podstata, kterou jsem jiz citovala
vySe, spoiva vdonuceni Kpohlavnimu styku nasilim, pohrizkou nasili,
pohruzkou jiné tézké ujmy nebo zneuzitim bezbrannosti jiného k takovému
¢inu.’® Obét pak diky tomuto ¢inu nemd moznost sama rozhodovat 0 svém
sexualnim Zzivoté a nasledky znasilnéni (fyzické a hlavné psychické) si s sebou
obét’ nese velmi dlouhou dobu, neztidka i do konce Zivota. Zndsilnéni navic byva
pomérné Castym trestnym ¢inem, ackoliv se mu nevénuje moc pozornosti. Také
z tohoto divodu jsem zvolila analyzu metodiky jeho vySetfovani ve své

diplomové préci.

Ze statistik vyplyvd, Ze sexudlni trestné <ciny byvaji nejméné
oznamovanymi delikty, i kdyZ spole¢nost znasilnéni vnima (spole¢né s vrazdou)
jako nejvice zranujici zlo¢in. Tyto statistiky doprovazi vysoké procento
latentnosti, tedy zatajovani a skryvani ¢ind. Pfipady, kdy ke znasilnéni doslo
vramci rodiny nebo partnerskych vztahti, nebyvaji oznamovany témét vibec
(pouze ve 3 % ptipadi), ackoliv pravé takova znasilnéni, kde mé obét’ néjaky
vztah pachateli, byvaji pachany nejcastéji (podle studii az 75 % pachatell
udrzovalo predchozi kontakt s obéti a 25 % pachateli sexualné napadlo byvalé
manzelky, pfitelkyné nebo druzky). Pravé vztah k pachateli obéti Casto brani
k ohlaseni trestného ¢inu znasilnéni. Dal§imi divody byvaji problémy se ziskdnim
dikaznich materiali, velky stres spojeny s trestnim fizenim a v neposledni fadé
také viktimizace a stigmatizace obéti, kterd souvisi s vytvarenim a udrzovanim
mytd kolem zndsilnéni (napf. Ze sluSnd Zena nemuze byt znasilnéna, ze obét
svého pachatele provokuje svym zevnéjSkem ¢i chovanim, nebo Ze zndsilnéni je

rychlé piepadeni neznamé obéti v parku psychopatickym zvrhlikem).16°

3.4.1 Kriminalisticka charakteristika znasilnéni

V této podkapitole se budu stejné jako u predeslych vénovat typickym

zpusobiim pachani znasilnéni, zam¢efim se na osobnost pachatele a obé€ti, motivy,

které pachatele nejcastéji vedou ke spachani.

159 § 185 odst. 1. trestniho zakoniku.
160 Stop znasilnéni.cz. stop znasilneni.cz [online]. [cit. 05.03.2019]. Dostupné z:
http://stopznasilneni.ecn.cz/cz/znasilneni/statistiky.
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3.41.1  Zpusob pachani znasilnéni
Pro klasifikaci zptsobu pachani znasilnéni vyuziji nyni jako prvni
kriterium ve€k pachatele a obéti, pficemz tento ¢in muze byt pachan mezi
dospélymi (coz je i nejobvyklejsi zplisob pachani znasilnéni) mezi mladistvymi ve
véku mezi 15 a 18 lety a zname i znasilnéni, ktera jsou pachana na détech
mladsich patnécti let (v téchto dvou piipadech se jedna hlavné o trestny &in

pohlavniho zneuZziti, tudiz mu v této kapitole nebude vénovana velkd pozornost).

Co se tyka znasilnéni pachan¢ho mezi dosp€lymi, v této kategorii je obet’
1 pachatel star§i osmnacti let. Typickym znakem této skupiny je pouziti nasili,
hrozby bezprosttedniho nasili nebo uvedeni obéti do stavu bezbrannosti Isti
a naslednym vyuzitim tohoto stavu. V kriminalistické praxi jsou pak znamy
zejména tyto situace:

e mezi pachatelem a obéti existuje vztah — at' uz pratelsky, pracovni,
partnersky apod. Pachatel vtomto piipadé vyuziva vztahu k obéti
k vylakani na urc¢ité misto a na tomto misté¢ pak nasilim nebo pohrizkou
bezprostfedniho nasili donuti obét’ k pohlavnimu styku. Nékdy pachatel
také uvede obét’ do stavu bezbrannosti Isti a tohoto stavu pak vyuzije;

e Pachatel navaze povrchni znamost s obé&ti — napt. nabidne obéti doprovod
domil po vecirku, svezeni automobilem apod. Po pfiijeti ndvrhu obéti se
pak pachatel ve vhodné chvili pokusi obét’ znasilnit, a to 1 za pouZziti nasili
nebo pohrizky bezprostfedniho nasili, bude-li obét’ klast odpor.

e Pachatel ve svém Uimyslu né€koho znasilnit prochazi mista, kde se mohou
vyskytovat osamélé Zeny — ty pak bez prechoziho navazani kontaktu
napadne a na misté znasilni, v tomto ptipadé je Casté pouziti brutalni nasili

nebo i pouziti zbrang. 16!

DalSim kritériem ohledné zptisobu pachani znasilnéni miize byt motiv a cil
znasilnéni. Zde se znasilnéni déli na agresivni znasilnéni, které ma za cil obé&t’
duSevné a télesn¢ zranit a sexudlni podtext ma jen prohloubit ponizeni obéti.
Takova znasilnéni jsou pachana za ucelem pomsty za odmitnuti. Dalsim typem je
znasilnéni jako sexudlni sebepotvrzeni pachatele, kdy se pachatel vétSinou snazi
dokazat si vlastni muznost a tim pfekonat pocit vlastnich sexualnich mindraka.

Tento typ zndsilnéni tvofi az 50 % vSech znasilnéni. Méné Castym typem pak

161 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 461.

48



byva sadistické znasilnéni (spojuje motiv sexualni a agresi), které je vSak velmi
nebezpecné, protoze mize vyustit az v sexualné motivovanou vrazdu. Jako dalsi,
mén¢ Casty typ znasilnéni je pak znasilnéni skupinové pachané zpravidla mladymi
lidmi, kde jde zejména o ziskani uznani. Poslednim typem je impulzivni
znasilnéni, ke kterému dochazi pfi spontannim vyuZiti pfilezitosti, kterd se
pachateli naskytla a ktery ke spachani tohoto ¢inu nemél zpravidla ani jasny

motiv.162

3.4.1.2  Osobnost pachatelit zndsilnéni

Mravnostni trestné ¢iny byvaji zastoupeny pachateli vSech vékovych
kategorii, i kdyz znasilnéni se dopoustéji nejCastéji muzi mezi tficatym
a Ctyficatym rokem zivota. Od roku 2001 mtize byt podle nové pravni upravy
pachatelem i Zena, ale jejich podil na celkovém poctu znasilnéni je zanedbatelny.
Pachatelé znasilnéni maji obecné nizkou turoven vzdélani, jsou nekulturni
a nezdrzenlivi. Pachatelé znasilnéni byvaji v dob¢ ¢inu ¢asto pod vlivem alkoholu
a podle zkuSenosti je vice nez polovina pachateli z okoli obéti (zndmi, kolegové

apod.)163

Rada mravnostnich trestnych &indi je spojena s patologickou sexualni
preferenci, sexuélni tichylkou nebo jinymi chorobnymi zménami osobnosti, které
ve vetSiné pripadt akceleruji sexudlni pud a vyznamné snizuji ovladaci

a rozpoznavaci slozku jednani, akceleruji agresivitu. 164

Obecné lze pachatele znésilnéni fadit do nékolika skupin. Prvni skupinu
zastupuji pachatelé, ktefi se mravnostnich trestnych ¢ini dopoustéji ptileZitostné,
bez vétsi motivace, pak jsou tu pachatele, ktefi se téchto trestnych ¢init dopouste;i
cilené, s rozmyslem ¢i organizaci a hlavnim motivem zde byva ukojeni svych
sexudlnich pudid nebo zisk a posledni skupinou jsou patologicky zaméfeni
pachatelé se sexualni tchylkou.6°

Je dilezité fict, ze pachatelé mravnostni kriminality maji ¢asto sklony

pachat i jiny druh kriminality, takZe to byvaji kriminalni recidivisti.®®

162 NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 1. vydani. Praha: Eurolex Bohemia,
2001, s. 288.

163 pPAVLOVSKY, P. a kol. Soudni psychologie a psychiatrie. Praha: Grada, 2004, s. 235.

164 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeni: Ales Cengk, 2008, s. 127.

165 STRAUS, J. et. al. Kriminalisticka metodika. 2. vyd. Plzeii: Ales Cenék, 2008, s. 128.

166 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 465.
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3.4.1.3  Osobnost obéti znasilnéni
Co se tyka obéti znasilnéni, uvadi se, Ze nejCastéji se obét'mi stavaji zeny
ve véku do 30 let. Nejsem si vSak jistd, zda to neni ddno pouze tim, Ze v tomto
véku jsou zeny velmi produktivni, byvaji ¢astéji mimo domov a chodi se vecer

bavit.

Nekteré Zeny se vlivem svého lehkomysIného, neopatrneho a vyzyvaveho
chovani mohou cCastéji stat obét'mi znasilnéni nebo jinych mravnostnich trestnych
¢ind (napf. pokud cestuji autostopem, navazuji zndmosti v no¢nich klubech
apod.). Pravé z téchto divodi, za které se obéti Casto stydi, pak mnohdy tyto

trestné ¢iny nebyvaji ani oznamovany.

Chovani obéti ma také vliv pfimo na priubéh znasilnéni. Volani o pomoc
a obrana obé¢ti mize pachatele od dokonani trestného ¢inu odradit, nékdy vsak
prave toto vede ke zvySeni intenzity nasili pachatele. Nikde vSak neni jasné dano,

jak by se mé&la obé&t’ pfi utoku spravné zachovat. 16

Obecné prevlada nazor, ze obét'mi znasilnéni byvaji hlavné drobné, slabé
a submisivni zeny. To je vSak omyl, zde zalezi spiSe na rozhodnuti pachatele
realizovat ¢in pravé v tuto dobu. Naopak néckteré piipadné pachatele mohou
zajimat zeny, které plsobi velmi dominantné, naptiklad proto, ze maji potiebu

takovou zenu pokofit. 188

3.4.1.4  Motivy znasilnéni

Neni pravidlem, Ze motivem u zndsilnéni je vzdy jen sexudlni uspokojeni
pachateli. Mezi dal§i motivy, které mohou vést pachatele ke spachdni téchto
trestnych ¢ind, patii Casto zloba, ponizeni obé&ti, pomsta, ziskani uznani nebo
potieba dokazat si vlastni muznost, jak jsem jiz uvadéla vyse. N&ktera znasilnéni
ani vyznamny motiv mit nemusi, pachatelé pouze spontanné vyuziji situace, ktera

se jim zrovna naskytla.

3.4.2 Typické stopy znasilnéni
Typickymi misty, které byvaji misty znasilnéni, jsou mistnosti nebo

odlehlé prostranstvi, jako jsou louky, parky apod. Znasilnéni je také neziidka

167 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 465.
18 Myty o znasilnéni. Bily Kruh Bezpe¢i [online]. [cit. 06.03.2019.]. Dostupné z:
https://lwww.bkb.cz/prevence/myty-o-znasilneni/.
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spachano v atypickych mistech, kterymi jsou chodby domt, sklepni prostory nebo
vytah. U nékterych mravnostnich deliktd jsou typicka dv€ mista ¢inu, prvni, kde
pachatel pozoruje nebo typuje obét’ (misto ¢inu v §ir§im slova smyslu) a druhé,
které je mistem samotného sexuélniho ataku (misto ¢inu v uz§im slova smyslu).
Pravé misto, kde si pachatel svou obét’ typuje, byva velmi vyznamné pro
vySetfovani, jelikoz na takovém misté se mize nalézat i vétSi mnozstvi Stop nez

na samotném misté ¢inu. 169

Znésilnéni predpokladd piimy kontakt mezi pachatelem a obéti.
Nejcastéjsimi stopami jsou tedy stopy ve védomi nejen obéti, ale také pachatele
nebo svédkil. Pokud je trestny ¢in ozndmen v¢as, miZzeme najit i znaéné mnozstvi
materidlnich stop, a to hlavné¢ biologickych, kterymi jsou zejména sperma
pachatele, krev, vlasy nebo tkané pachatele, které mohou ulpét za nehty obéti. Na
zéklad¢ analyzy DNA je pak mozné pomoci téchto stop individudIné identifikovat

pachatele.

Dalsimi stopami, které muZeme najit, jsou stopy pusobeni slouZzici
zejména K urceni intenzity nasili a intenzity obrany obéti (jsou jimi stopy zapasu
na misté ¢inu nebo stopy nasili na téle). Tyto stopy slouzi hlavné k vyvraceni

vypovédi pachatele, Ze ob&t’ neodporovala nebo odpor nemyslela vazng. 1"

3.4.3 Typické vySetiovaci situace
Pii vySetfovani znasilnéni se nejcastéji setkdvame se tfemi situacemi.
V prvnim piipadé zjisténé skuteCnosti nasvédCuji spachani trestné¢ho ¢inu, nelze
vSak podle nich ur€it totoZnost pachatele. V tomto piipad¢ je pak hlavnim cilem
pocatecni etapy vySetfovani zjiSténi totoznosti pachatele. Za timto ucelem se
utvary policie snazi ziskat popis pachatele, informace o jeho zplsobu Zivota

a pohybu.

Dalsi situace je takova, kde zjisténé skute¢nosti nasvédcuji spachani
trestného ¢inu a které dovoluji ucinit zaveér o totoznosti pachatele. Tato situace je
pro vysetfovatele nejpfiznivéjsi, jelikoz je vetSinou ihned mozné sdélit urcité
osobé obvinéni (po provéfeni ziskanych material) a vySetfovani pak hned

ptechazi do dalsi etapy.

199 STRAUS, J. et. al. Kriminalistickd metodika. 2. vyd. Plzei: Ales Cengk, 2008, s. 129.
170 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 466.
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U posledni situace zjisténé skuteCnosti vzbuzuji pochybnosti, zda
k oznamovanému ¢inu opravdu doslo. Zpravidla zde zname totoznost udajného
pachatele. V tomto piipadé se vySetfovani zaméfuje zejména na podporu, nebo
vyvraceni tvrzeni oznamovatele. K tomu slouzi naptiklad detailizace vypovédi
zaméfena na popis situace pied a po ¢inu a na popis zplusobu spachani, Setfeni na
misté ¢inu, vyslechy ptatel a znamych udajného pachatele a obéti. Je také na misté

provést provérku vypovédi na mistg, vySetfovaci experiment apod.1’t

Dalsim délitkem vySetfovacich situaci muze byt pfistup obvinéného
k okolnostem, které se mu kladou za vinu. Podle toho mizeme typické situace
rozdélit na situaci, kdy obvinény trestny ¢in doznava, kdy ho popira a kdy odmita

vypovidat.

Zejména u mravnostni kriminality je tieba, aby byl spravné zjistén
skutkovy stav véci. To samoziejmé obecné plati u vSech druhti trestnych ¢int, ale

pravé napf. u znasilnéni nezfidka dochézi i ke kiivym obvinénim.!?

3.4.4 Zvlastnosti predmétu vySetiovani

U trestnych ¢inl znasilnéni se kromé skute¢nosti uvedenych v § 89 odst. 1.
trestniho fadu musi dokazovat hlavné:

e zda existuje vztah mezi pachatelem a obéti a kdy mezi nimi doslo
k prvnimu kontaktu,

e jak se obét ocitla na misté Cinu,

e zda doslo k pohlavnimu styku,

e zda pachatel vyvijel na obét nasili a jakd byla intenzita nasili, popiipadé
zda pachatel vyuzil bezbrannosti obéti,

e kolik bylo pachatelt a jak méli rozd€leny tlohy,

e k jakym nasledkiim a materialnim $kodam pti znasilnéni doslo,

e zda obét minila sviij odpor vazné a jak intenzivné se branila,

e zda m¢l tento trestny Cin n¢jaké svédky, poptipad¢ pro€ jej nepiekazili,

e pro¢ ob&t’ oznamila znasilnéni az po delsi dobg.1"?

171 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 466.

172 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 467.

173 KONRAD, Z. a kol. Metodika vysetiovini jednotlivych druhii trestnych cinii. 3. nezménéné
vydani. Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 83.
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3.4.5 Zvlastnosti podnéti k vySetFovani
Typickym podnétem Kk vySetfovani znasilnéni je oznameni osob
(poskozenych, svédka, rodicii apod.) a ozndmeni instituci (zdravotnické zatizeni,
skola apod.). Rada ozndmeni byva ohlasovana znacné opozdéné (i po nékolika
mésicich), a to vétS§inou z divodu velkého emocniho vypéti zplsobeného
jednanim pachatele. Znasilnéni se totiz velmi dotyka nejintimné&jsi sféry Zivota
obéti. Bohuzel v téchto pfipadech pak jiz Casto nelze nalézt zddné materidlni

stopy.

Existuji ptipady, kdy se poSkozené osoby nebo jejich rodice snaZzi utajit
trestny ¢in napt. proto, ze nemaji divéru v objektivitu a diskrétnost vysetfovani
a boji se, Ze obéti vznikne dal$i Gjma (ostuda ve Skole nebo v zamé&stndni, mezi
zndmymi apod.) Na druhé strané negativni emoce mohou zpusobit zveli¢ovani

viny a nasledki ¢inu zptsobenych pachatelem.'’*

Dalsi zvlastnosti jsou oznameni o spachaném zndasilnéni, kterd mohou byt
viadé pfipadi nepravdiva. Oznamovatele k t€émto nepravdivym oznamenim
motivuje zejména pomsta nebo obava pied odhalenim jinych intimnich vtahi

manzelem.1”

3.4.6 Zvlastnosti pocatecnich kont a zvlastnosti vySetiovacich verzi
Mezi pocatecni ukony u vySetfovdni zndsilnéni patii vyslech
oznamovatele, poSkozeného, ohledani mista Cinu, prohlidka téla poSkozeného
a patrani po pachateli. Zvlastnosti vyslechu jsou dany hlavné tim, zda znasilnéni
oznamuje ocity svédek udalosti, n€kdo, kdo se o trestném ¢inu dozveédél od jinych

nebo pfimo poskozena osoba.

Pti ohledani mista Cinu je dulezité se zaméfit nejen na stopy pobytu
pachatele, stopy po zapase apod., ale i na tzv. negativni okolnosti, které jsou
dilezité pti posuzovani, zda neslo o kiivé obvinéni. Toto plati i o prohlidce téla

poskozeného a pachatele.

" STRAUS, J. et. al. Kriminalistickd metodika. 2. vyd. Plzefi: Ales Cengk, 2008, s. 133.
15 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 468.
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Stejn¢ jako u trestného Cinu loupeze je zde predpokladem rychlého
dopadeni pachatele okamzité ozndmeni o spachani znasilnéni, rychld reakce

policie a sou¢innost viech pii pronasledovani po horké stopé.1’®

Co se tyce vysetfovacich verzi pti znasilnéni, je dulezité (vice nez u jinych
trestnych ¢inll) myslet na moznost inscenace nebo piedstirani trestného cinu.
Proto se do typickych vySetfovacich verzi tadi i verze, ze trestny Cin nebyl
spachan a ze $lo pouze o fingovani nebo inscenaci z riznych pohnutek. Dalsi
verzi je ta, Ze pachatel nemad k poskozené osob¢ Zadny vztah, dlouhou dobu nemél
pohlavni styk, neumi navazovat kontakty se Zenami, je siln¢ pohlavné potentni
nebo je to sexudlni deviant. Tteti verze je takova, kde ma pachatel k obéti vztah,
Ma moznost se s ni stykat a trestny ¢in spachal proto, Ze ho poskozena odmitla,
nebyl pohlavné ukojen s velkou pohlavni potenci, popiipadé¢ byl poskozenou

pohlavné vydrazdén. 177

3.4.7 Zvlastnosti zapojeni verejnosti do vySetfovani a Kriminalisticka
prevence

| u trestného ¢inu zndsilnéni je vhodné zapojit vefejnost do vySetfovani jiz

V pocateCnim stadiu vySetfovani. Obcané jsou sami ochotni spolupracovat pii
patrdni po pachateli, coz je dano samotnym charakterem téchto delikta
a odsuzujici reakci vefejnosti, ktera tento ¢in povazuje za velmi brutalni. Duleziti
jsou zde hlavné svédci, ktefi jsou pro vySetfovani nenahraditelni a mohou ho
velice usnadnit. Pfi vyuzivani vefejnosti je vSak potieba ohleduplnosti
a diskrétnosti ve vztahu k poskozené osobé¢. Jde zejména o to, aby u poskozené

osoby zbyte¢n¢ nedochazelo k sekunddrni viktimizaci kvili zbyte€nému zajmu

médii.1’

176 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. ptepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 468-472.

177 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 472.

178 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani.
Praha: C. H. Beck, 2004, s. 476.
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3.4.8 Statistické udaje

Tento graf ndm ukazuje podil jednotlivych mravnostnich ¢inti spachanych
na uzemi Ceské republiky v roce 2018. Nejvice pachanym mravnostnim &inem
byl trestny ¢in pohlavniho zneuziti spachany v 722 ptipadech. DalSim
vyznamnym mravnostnim ¢inem byl pak trestny ¢in znasilnéni spachany v 651
ptipadech. Toto jsou dle mého vysoka ¢isla, a navic obéti mravnostnich trestnych

¢inil Casto spachani ¢inu ani neoznami, takze opravdovy pocet by byl jesté vyssi.

Podil jednotlivych mravnostnich ¢inti za
rok 2018

Znasilnéni
43%

Pohlavni zneuZiti
48%

Sexualni natlak

B Znasilnéni M Sexualni natlak ™ Pohlavni zneuziti Sifeni pornografie

Graf ¢. 3 — Podil jednotlivych mravnostnich ¢ind spachanych na uzemi Ceské

republiky za rok 2018.17°

179 Statistické piehledy kriminality za rok 2018 - Policie Ceské republiky. [online]. [cit.
19.03.2019]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-
2018.aspx.
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4. Shrnuti  metodiky vySetFovani nasilné trestné
¢innosti

Tato kapitola bude vénovana zobecnéni a shrnuti poznatkd, které vysly
z jednotlivych metodik vySetfovani nasilnych trestnych ¢inti, popsanych v této
diplomové praci. Vysledkem pak bude obecné shrnuti metodiky vySetfovani
nasilné trestné ¢innosti. Je vSak diilezit¢ zminit, Ze kazda metodika vySetfovani se
v urcitych vécech 1isi od vySetfovani jiného trestného Cinu, jelikoz kazdy trestny

¢in ma své specifické rysy.

Co se tyCe kriminalistickych charakteristik jednotlivych nasilnych
trestnych ¢ind, zpisoby spachani se mohou velmi li§it, miizeme vSak fici, Ze
vSechny nasilné trestné Ciny jsou pachany za pouziti nasili nebo alespon pod
pohruzkou nasili. To znamena, ze obét nutné piijde do piimého kontaktu

s pachatelem.

Dalsim bodem kriminalistické charakteristiky jsou pachatelé nésilné
trestné ¢innosti, ktefi mohou byt téz velmi riznorodou skupinou, ale nachdzime
zde 1 mnoho spoleénych znakad. VéEtSina pachateli mivd nizké vzdélani
a inteligenci a pfi pachani ¢inti jim jde velmi ¢asto o sviij prospéch (majetkovy,
sexualni apod.). Pachatelé také neziidka byvaji v dobé ¢inu pod vlivem alkoholu
¢i jinych navykovych latek.

U obéti nasilnych trestnych ¢inti v fadé ptipadd plati, ze obét se
s pachatelem znd a ma k nému urcity vztah (hlavné u vrazd a znasilnéni). Tomu se
pak ptizptisobuje i vySetiovani, které se na okoli obéti zaméiuje. Obecné prevlada
nazor, ze obéti jsou spiSe drobnéjsi, nejisté nebo slabsi povahy, ale ani toto neplati
vzdy a mljj nazor je ten, Ze mnohem vice zalezi na povaze a osobnosti pachatele,

ktery se rozhodne dany trestny ¢in spachat.

Co se tyka stop, obecné plati, ze nésilné trestné Ciny po sobé zanechavaji
zna¢né mnozstvi stop vyznamnych pro vysetfovani. To je dano zejména nutnosti
pifimého kontaktem pachatele a obéti, kdy nésili (jako je zapas mezi pachatelem
a obéti nebo intenzivni obrana) Casto zanechava na téle obéti a na misté Cinu
nejrizngjsi stopy (velmi Casto stopy materialni, biologické nebo daktyloskopické.)
Vyznamnymi stopami jsou také pamétoveé stopy ve védomi obéti (pokud nedoslo

pfi ¢inu ke smrti).
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VytyCeni vySetiovacich situaci zalezi vétSinou v tom, Ze doslo k trestnemu
¢inu, kde bud” pachatel neni zndm a nezndme ani jeho identifika¢ni znaky, nebo
kde pachatel neni znam, ale jsou k dispozici udaje potiebné k odhaleni jeho
totoZnosti, nebo kde jeho identitu jiz zndme. Pokud je pachatel znamy, dalsi
vySetfovani pak sméfuje k nalezeni usvédCujicich dikazt proti nému, pokud
pachatele zatim nezndme, vySetfovani se zaméfuje hlavné na zjiSténi jeho
totoznosti. Dalsi vySetfovaci situace pak pocitd s moznosti, ze se trestny ¢in viibec
nemusel stat, pokud maji vySetfovatelé k dispozici pouze vypovéd oznamovatele,
ktera neni moc vérohodna. V takovych situacich je nutné nejdfive ovéfit, zda

K trestnému ¢inu opravdu doslo.

Pti vySetfovani nasilnych trestnych ¢intl je vétSinou vhodné do vySetfovani
zapojit i vefejnost. Vysilani vtelevizi nebo na internetu muze poslouZzit
k dohledani zatim nezndmého pachatele nebo k pfihlaseni dalsich o¢itych svédka
trestného ¢inu. Jsou vSak 1 pripady, kdy neni vhodné vySetfovani vibec
medializovat a spiSe brat ohledy na obét’ a jeji psychiku, ktera mize byt vlivem

trestného ¢inu velmi naruSena.

4.1 Statistické udaje

V prvni tabulce mizeme vidét pocet spachanych vrazd, loupezi
a znasilnéni v Plzeniském kraji vroce 2017 a 2018. Pocet vrazd a znasilnéni se
vroce 2018 snizil, naopak znasilnéni bylo spachano o 5 vice. Samoziejmé
musime vzit v ivahu fakt, ze napfiklad pocet spachanych znasilnéni zfejmé bude

jeste o dost vyssi, jen tyto pripady bohuZzel nejsou nahlaseny.

2018 2017 Srovnani s rokem 2017
Vrazda 6 14 -8
Loupez 87 91 -4
Znasilnéni 36 31 +5

Tabulka €. 1 — Porovnéani vybranych nésilnych trestnych ¢ind v Plzenském kraji

zarok 2017 a 2018.180

180 policie Ceské republiky — KRP Plzeiského kraje: Statistika kriminality za rok 2018 [online].
por. Mgr. Markéta Fialova, 2019 [cit. 19. 03. 2018]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statistika-kriminality-za-rok-2018.aspx
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Na dal$im grafu vidime podil nasilné trestné ¢innosti vii¢i vSem ostatnim
druhtim trestnych ¢in. Nésilnd kriminalita vroce 2018 v Plzenském kraji
predstavovala 8 % z celkového poétu trestnych ¢int a myslim, Ze takoveé
zastoupeni bude piiblizné stejné i v celorepublikovych statistikdch. To mi neptijde
jako upln¢€ malé Cislo, kdyz si predstavim, Ze témér kazdy desaty spachany trestny

¢in souvisi s nasilim.

PODIL JEDNOTLIVYCH DRUHU TRESTNE
CINNOSTI NA CELKOVEM NAPADU V ROCE
2018

Hospodaiska Nasilna
11%

8% Mravnostni
2%

Zbyvajici
16%

Majetkova
49%

Graf ¢. 4 — Podil jednotlivych druhi trestné ¢innosti na celkovém napadu v roce
2018 v Plzefiském kraji. '8!

181 pylicie Ceské republiky — KRP Plzeiiského kraje: Statistika kriminality za rok 2018 [online].
por. Mgr. Markéta Fialova, 2019 [cit. 19. 03. 2018]. Dostupné z:
https://www.policie.cz/clanek/statistika-kriminality-za-rok-2018.aspx
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5. Zavér

Téma, které jsem si vybrala pro svou diplomovou praci, bylo ,,Metodika
vySetrovani nasilné trestné cinnosti.“ Cilem této prace byl zejména trestnépravni
popis jednotlivych nasilnych trestnych ¢int, které souvisi s nasilim a dale popis
a analyza jednotlivych vybranych metodik vySetfovani, jejiz postupy poméhaji

k odhalovani ndsilné trestné ¢innosti.

Prvni kapitolu jsem vénovala popisu jednotlivych nasilnych trestnych ¢int,
druha kapitola se jiz vénuje metodice vysetfovani. Zameétila jsem se hlavné na
kriminalistické charakteristiky jednotlivych ndsilnych trestnych cinli, typické
zpusoby péachani, osobnosti pachateli a obé&ti, typické motivy, stopy, typické
vySetfovaci situace, zvlaStnosti pfedmétu vySetiovani, podnéty k vySetfovani a na
zapojeni vefejnosti do vySetfovani. Pro tuto praci jsem vybrala metodiku
vySetfovani téch trestnych Cinti, které jsou dle mého nejdilezitéjsi, a které jsou

pro spole¢nost nejzavaznéjsi.

Jako prvni jsem analyzovala metodiku vySetfovani vrazd, ktera je
nejzavaznéj$im trestnym cCinem proti zivotu a metodika jejiho vySetfovani
s metodikou vySetfovani trestnych ¢inli proti zivotu uzce souvisi. Jednim z mala
rozdili mezi témito metodikami byva zejména absence stop ve védomi obéti pii
vrazdé (pokud dojde k jejimu dokonani), které naptiklad u ublizeni na zdravi

vyuzit lze.

Dalsi metodikou, jiz jsem se zabyvala podrobn¢, byla metodika
vySetfovani loupeze, kterd je velmi zdvaznym trestnym C¢inem proti svobodé
a kterd ohrozuje jak majetek, tak zdravi i zivot obéti. Jeji objasnénost je bohuzel
celkem nizka, tedy jen cca 40 %, na rozdil od trestného ¢inu vrazdy, kde se

objasnénost pohybuje kolem 90 %.

Poslednim nasilnym trestnym ¢inem, jehoz metodice vySetfovani jsem se
vénovala dopodrobna, bylo zndsilnéni jako specificky nasilny trestny ¢in, ktery
trestni zakonik fadi do trestnych ¢ind proti lidské dustojnosti v sexuélni oblasti.
Spachéani tohoto ¢inu velmi zasahuje do bézného Zivota obé&ti a do jeji intimni
oblasti, a proto je i metodika vySetfovani znasilnéni uzptisobena tak, aby obét
neutrpéla pti vySetfovani zddnou dal$i iymu (jakou muize byt napt. sekundarni

viktimizace).
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V posledni kapitole jsem se pokusila obecné shrnout metodiku vySetfovani
nasilné trestné Cinnosti, kde spatfuji urcité podobnosti (napiiklad v mnoZstvi
nalezenych stop, vzhledem k tomu, Ze u nasilnych trestnych ¢inti ¢asto dochazi
K pfimému kontaktu mezi obéti a pachatelem, nebo ve spole¢nych znacich

u pachateltt), avSak je jasné, Ze kazdd metodika vySetfovani mé své specifika.

Myslim, Ze timto byl cil mé diplomové prace naplnén, i kdyZ nebylo
mozné, vzhledem k rozsahu prace, vénovat se vSem metodikdm vySetfovani

nasilnych trestnych ¢ind, jelikoZ jich je opravdu velké mnozZstvi.

Vzhledem ktomu, ze nasilné trestné Ciny jsou velmi zavaznymi Ciny
a nasili byva v dnesni dobé pachano i kvuli banalnim vécem, je potieba, aby
jednotlivé metodiky vySetiovani byly velmi podrobné propracované a aby bylo co
nejvice trestnych ¢inli objasnéno. Vypracovanim této diplomové prace jsem si
ovétila, ze jednotlivé metodiky vySetfovani opravdu propracované jsou a ze velké

mnozstvi nasilnych trestnych ¢inti se hakonec podafi objasnit.
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Resumeé

Tématem této diplomové prace je ,,Metodika vySetfovani nasilné trestné
¢innosti.“ S nasilim se lidé setkdvaji prakticky odjakziva a nasili je, a nejspise
vzdy bude, soucasti lidského Zivota. V dneSni dobé se ndsili vice stupnuje,
pachatelé maji k dispozici nejriiznéj$i zbrang, které jim zjednodusuji spachani
trestného ¢inu a prohlubuji jeho nasledky. Nasili je také casto pachano kvuli

zanedbatelnému finan¢nimu obnosu nebo pii banalnich rodinnych hadkéch.

V prvni kapitole jsem se zaméfila na trestnépravni popis jednotlivych
trestnych ¢int, 1 kdyZz jsem se nevénovala uplné¢ vSem, vzhledem k jejich
vysokému poctu. Druhd kapitola byla vénovana jiz metodice vySetfovani nasilné
trestné ¢innosti, kde jsem nejdiive analyzovala metodiku vySetfovani vrazdy, poté
jsem podrobné popsala metodiku vySetfovani loupeze, a nakonec jsem se
vénovala metodice vySetfovani znasilnéni. V posledni kapitole jsem se snaZila
shrnout jednotlivé metodiky vySetfovani do obecné roviny, i kdyz je jasné, ze

kazda metodika vySetfovani ma své specifické rysy.
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Resumé in english

The topic of this thesis is "Methodology of investigation of violent
crimes". People have encountered violence ever since the beginning of time, and
violence is and probably always will be part of human life. Nowadays, violence is
getting more intense, various weapons are available to offenders, which makes it
easier for them to commit crimes and deepen their consequences. Violence is also
often committed because of a negligible amount of money or in trivial family

disputes.

In the first chapter | focused on the criminal law description of individual
crimes, even though I did not focus on all of them due to their high number. The
second chapter was devoted to the methodology of investigation of violent crime,
where | first analyzed the methodology of the investigation of murder, then I
described in detail the methodology of investigation of robbery, and finally |
focused on the rape investigation methodology. In the last chapter, | strived to
summarize the individual investigative methodologies in general, although it is

clear that each methodology of investigation has its own specific features.
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