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Dolozeny souhlas
s vyzkumnym Setienim ANO NE
(nehodici se skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace "y
v % (doplni vedouci katedry) 10y
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 D
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikaéni ; 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi
vychodisky zl.(oumém' prgblému, soucasnym stavem feseni a . 7 6
nevyfeSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile préace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované
tématice v Ceské i cizojazycné literatufe, prace s citaéni a 8 5
bibliografickou normou
, N Maximalni Bodové
2 Zhodnocem teoretlcke casf_n pocet bodi | hodnoceni
(vyplite u prace teoreticko- empirické)
20
2.1 | Odborné uroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
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. o e r oLl Maximalni Bodové
3 | Uroveii zpracovgnllemplrlgke casti potet bodii | hodnoceni
(vyplite u prace teoreticko- empiricke)
40
3.1 | VyvéaZenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 2
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladu, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 3
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 5 5
vysledk prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledk}‘i, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek, 5 4
predpokladt, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledku s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 4
urcen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Seteni)
, . 3 s . = Maximalni Bodové
4 Uroyen zpracoylam hl_StOl’leO-?l‘OYllﬂVﬂ(El prace potet bodii | hodnoceni
(vyplite pouze u price teoreticke. nahrazuje oddil 2 a 3)
60
4.1 | Odborna troven textu 5 -
Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost,
4.2 ; . 20 -
obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20 -
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledk_fl, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, 10 _
predpokladu, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledku s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5 )
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Seteni)
S | Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 S
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 94

Otazky, pripadny komentar k bakalaiské praci (V piipadg, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Bakalaiska prace je vénovana problematice dychacich cest u pacientd na UPV. Toto
téma je aktualni a jeho vyznam i vzhledem k mnozZstvi a zavaznosti moznych komplikaci
souvisejicich s oSetfovatelskou péci téchto pacientd je znacny. Autorka ve své praci
dostate¢né popsala vSechny teoretické aspekty této oblasti a v praktické ¢asti se vhodné
vénovala analyze dat z probéhlého vyzkumného Setfeni. Na zakladé zjisténych poznatkd byl
pak vytvoren informativni letdk, zaméfeny na odsavani dychacich cest u pacientti na UPV. To
povazuji jako vhodné pro praktické vyuziti. V praci je bohuZel ¢asto vyuzivana nevhodna
»ich® forma psani textu a nedostatky jsou rovnéz v seznamu pouzitych zdroji v souvislosti
s jejich ¢islovanim a dodrzenim aktualni ISO normy.
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Charakter diskuse v jeji vétsi ¢asti neni zcela odpovidajici pozadavkiim. Prace vsak
obsahuje vSechny nalezitosti tohoto typu kvalifika¢nich praci, a i pres n&které nedostatky
drobngjSiho charakteru prokazala autorka dostate¢nou orientaci v dané problematice.
Vzhledem k vySe uvedenému hodnotim praci jako velmi p&knou a doporucuji k obhajobé.

Bakalai'skou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporuduji —Deoporutujtsvyhradon——— Nedoporuuji—

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodi Znamka
100 - 90 1
89-79 2
78 - 68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: V Plzni dne 3. 4. 2019

Podpis:
phor. it FRE\,V“D.



