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1.

Uvod

Ve vybrané diplomové praci se vénuji vyvoji soudnictvi
v Ceskoslovensku od roku 1918 do roku 1989. Cilem mé prace je popsat
zmény Vv soudnictvi, a to v zakladnich rysech, jelikoz je mé téma velice
rozséhlé a neni bohuzel v mych silach rozpracovat tuto materii do vSech

podrobnosti.

,Soudnictvi, takzvané rozhodovani sporii o pravo, patrilo odeddavna
mezi zakladni funkce statu. Tvori neodmyslitelnou soucdst statniho Zivota a je

vysledkem historického vyvoje.

V druhé kapitole mé diplomové prace se vénuji soudnictvi Vv letech
1848-1918. Myslim, ze pro dikladné pochopeni problematiky je nutné
seznamit se souvislostmi pfedchazejicim soudnictvi v prvni republice. Rok

1848 byl historickym meznikem, proto neni nutné v této praci zajit hloubéji.

V tieti kapitole se vénuji soudnictvi za prvni republiky. Tato kapitola je
kapitolou nejrozsahlej$i. Byla zde cela Skala soudt specializovanych, které
jsem se snazila asponn v zadkladech popsat. Soudni soustava v mnohém
navazovala na soustavu v Rakousko-uherské monarchii. V roce 1918 tedy
nedoslo u o organizace soudnictvi k Zddnym vyraznéjSim zménam, vznikly jen

nekteré nové soudy a u nekterych doslo ke zméné¢ jejich nazvu.

Ctvrta kapitola se vénuje protektoratnimu soudnictvi. Toto je kapitola,
které je dle mého ndzoru spolu s kapitolou ¢islo pét jednou z nejzajimavéjsich.
Snazila jsem se zde lehce nastinit vznik protektoratu Cechy a Morava. V této
dob¢ musime rozliSovat soudnictvi autonomni, které vychazelo z organizace
soudnictvi v predvale¢ném Ceskoslovensku a soudnictvi Fisskonémecké.
Mame zde tzv. obdobi heydrichiady, kde bylo na zaklad¢ stanné¢ho prava
ptikroceno k masovym popravam. Vybrala jsem tii ptipady projednavané pied

stannym soudem.

1 SCHELLE, Karel a Jifi BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s.
11. ISBN 978-80-7552-959-6.



Soudnictvi po obnoveni samostatnosti Ceskoslovenského statu najdeme
VvV pété kapitole, zde jsem opét provedla struény néstin doby, kterd se nesla
V duchu potrestani osob, které se provinily podle tzv. velkého retribu¢niho
dekretu. Zameétila jsem se pfedev§im na mimotadné lidové soudy, které byly
Vv podstaté soudy stanné¢ho charakteru, soudit mé¢ly rychle a bez odkladd. Opét

jsem rozebrala par procesu.

Sesta kapitola se zabyva organizaci soudnictvi po komunistickém
prevratu. Unor 1948 znamenal konec soudni soustavy budované na
demokratickych principech. Pravnim podkladem pro =zéasadni zmény

Vv organizaci se stal zakon ¢. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi.

Sedmou kapitolou je Federalizace statu v roce 1969. Soudni soustava
zde byla ptizpusobena federaci na nejvyssi Grovni. Pfedposledni kapitola je
kapitolou nejkratsi, ale myslim, Ze je zde vhodné uvést, jaka byla soustava po
roce 1989 a vyvoj soudnictvi v mé diplomové praci uzaviit. V zavéru prace

jsou shrnuty vSechny poznatky.

Snazim se se o co nejpiechlednéjsi strukturu, aby se Ctenaf necitil v tak
rozsahlém tématu ztracen. Takto zvolena struktura by dle mého ndzoru méla

umoznit snadnou orientaci v organizaci soudnictvi v letech 1918-1989.



2.

Historicky exkurz

Ceskoslovenské soudnictvi ma za sebou dlouhou a také bohatou

historii. V priibéhu ¢asu se ménily podty, nazvy i kompetence soudi.?

., Soudni organizaci v dobé Josefa II. naplno zasahla centralizace
a byrokratizace mocenského aparatu monarchie. “® Doslo k vyrazné reformé
dosavadnich soudt s rozttiSténou piislusnosti osobni, mistni a vécnou a stejné
tak 1 k nahrazeni procesnich principti novym pevnéjS§im systémem. ,,Soudy
pocinaje josefinskymi reformami byly uz bud zemépanské, nebo se u nich
alespon uplatnily jednotné zasady hmotné pravni, procesni a organizacni.
Zaroven byly propojeny vzajemnym instancnim postupem, ktery mél vyloucit
drivejsi nejednotnost. Pri celkovém objektivnim hodnoceni je zcela ziejmé, Ze
josefinské soudni reformy znamenaly jednu z nejvétsich promén soudnictvi
v historii ceskych zemi. “4

Rok 1848 byl pielomovym rokem pro vyvoj soudnictvi v
Ceskoslovensku. V tomto roce dochazi ke vzedmuti revoluéni viny smétujici
proti monarchistickym pofadkim a rezimim. Jednim ze zakladnich
pozadavkl revoluéniho méstanstva bylo odstranéni vlivu absolutistického
statu na vykon soudnictvi. Dusledkem toho bylo oddéleni soudnictvi od
spravy, zavedeni obcCanské kontroly nad vykonem soudnictvi, odstranéni
procesu inkvizi¢niho a jeho nahrazeni procesem obzalovacim. ,, Oddeleni
soudnictvi od spravy bylo zprvu jen teoretické, nebot do roku 1850 musely byt
ponechany v ¢innosti staré patrimonialni urady, tedy i soudy, i kdyz na utratu

statu. “®

2 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské stdtnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005, s. 9. ISBN 80-86920-07-0.

3 Tamtéz, s. 76.

4 Tamtéz, s. 76.

S MALY, Karel- Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha : Leges, 2010,
s.258. ISBN 978-80-87212-39-4.



V cCervnu 1849 bylo vydéano cisafské rozhodnuti obsahujici zasady
nove soudni organizace, ktera zacala fungovat 1. Cervence 1850. VSechny
soudy nov¢ ztizené v roce 1850 je mozno rozdélit do dvou skupin, na fadné
soudy a na mimofadné neboli zvlastni. V této dob¢ je soustava fadnych souda
nasledujici: okresni soudy, okresni soudy shorové, zemské soudy, vrchni

zemské soudy a Nejvyssi soud.

Zmény souvisejici s pfijetim novych procesnich a organiza¢nich
predpisti nastaly od 1. 1. 1898. Soustavu nové tvorily: okresni soudy, krajské

a zemské soudy, vrchni zemsky soud a Nejvyssi a kasa¢ni soud ve Vidni.®
2.1. Okresni soudy

Zakladem se staly okresni soudy a obvod jejich plisobnosti se nazyval
soudni okres. Pii okresnich soudech piisobily samosoudci s pomocnym
aparatem. Nejcastéjsi podobou navenek bylo spojeni s okresnim spravnim
ufadem. Vykonavaly prvoinstan¢ni soudni pravomoc civilni i trestni.
V trestnich vécech rozhodovaly pouze tehdy, kdyz Slo o ciny mensi

spoledenské nebezpecnosti.’

Roku 1895 doslo k vydani nového civilniho soudniho fadu a tim
k podstatnym zménam. VSechny typy okresnich soudi mély rozsahlou
vSeobecnou civilni pravomoc. Z nespornych civilnich véci patiilo pted okresni
soudy opatrovnictvi, adopéni agenda, pozistalostni agenda, povoleni
dobrovolného rozvodu a také prohlaseni pohieSovaného za mrtvého. Jejich
Ukolem bylo také vedeni pozemkovych knih o nemovitostech ve svych
obvodech, jez ptevzaly od svého ptedchiidce. Ve spornych civilnich vécech se
jednalo o rozepfe o najem a pacht a také o ruSeni drzby movitych véci véetné

pfedméth horniho podnikéni. Jejich ptisluSnost se omezovala hodnotou

& PRINC, Michal. Soudnictvi v ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby,
dobové problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 69. ISBN 978-80-7478-797-3.

7 SCHELLE, Karel a Ji¥{ BILY. Déjiny Ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s.
231. ISBN 978-80-7552-959-6.
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pfedmétu sporu, kterd nesméla piesahovat urcitou ¢astku. Na zacatku byla

dana hranice 500 zlatych, pozdéji se vsak zvysovala.®

V sidlech sborovych soudii prvé instance plisobily jako jejich soucast
tzv. méstské delegované okresni soudy. V disledku nové pravni upravy
zanikly roku 1898 a na jejich misté pusobily okresni soudy v sidlech soudd

krajskych respektivé zemskych.
2.2. Krajske soudy a zemské soudy

Krajské soudy puisobily v trestnich kauzach jako soudy shorové, prvni
instance pro prefiny a zlo¢iny. Na rozhodovani krajskych soudt se podileli
soudci laikovée — porotci. M¢ly rozsdhlou pravomoc ve vécech
obCanskopravnich  spolu se zemskymi soudy. Me¢ly rozhodovat
odvolavaci instance proti rozhodnutim okresnich soudi. Od roku 1890
rozhodovaly krajské a zemské soudy ve vSech obcCanskopravnich vécech

v senatech tfi¢lennych.
2.3.  Vrchni zemské soudy

Apela¢ni soudy byly roku 1850 pfeménény ve vrchni zemské soudy
v Praze a Brn¢€ s civilni 1 trestni pravomoci. Od reorganizace v roce 1855 je
nazyvame téZz sborovymi soudy druhé stolice. Senaty téchto soudu byly vzdy

pétilenné.

Jako soudy druhé stolice rozhodovaly o odvolanich a rekursech
rozsudkt a usneseni sborovych soudii prvni instance. V prvni instanci jednaly
o stiznostech, jimiz byl uplatiovan ndrok na ndhradu Skody zpiisobenou

porusenim prava soudnimi ufedniky.°

8 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské statnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005, s. 87. ISBN 80-86920-07-0.

® OTT, Emil. Soustavny tivod ve studium nového rizeni soudniho. Dil I. Cdst vieobecnd. Praha:
nakladem Ceské akademie, 1897, s.3-5.

10 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocdtkii ceské statnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005, s. 92. ISBN 80-86920-07-0.
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Vrchni zemské soudy byly kompetentni k administrativnimu dozoru
nad vSemi podfizenymi soudy, a to zejména od roku 1873, kdy dohled

pievazoval nad jinymi kompetencemi.!

2.4. Nejvyssi soud

Tteti a posledni instanci predstavoval Nejvyssi soudni a kasa¢ni dvir
ve Vidni, ktery vznikl roku 1850 ze zbytku Nejvyssiho soudniho uradu. Soud
rozhodoval pravidelné v sedmiclennych senatech, ve viceClennych senatech se
fesily pouze zakonodarné otazky. Od roku 1907 rozhodoval jiz jen v senatech
péti¢lennych. V jeho kompetenci bylo pfezkoumavani obcanskopravnich véci
spornych i nespornych, které rozhodovaly jako druhé stolice vrchni zemské

soudy, pokud byl ptipustny dalsi opravny prostiedek.?

V trestnich vécech rozhodoval pouze o zmatecnich stiznostech na
rozhodnuti niZSich, zejména porotnich soudid. Od roku 1855 rozhodoval
Vv trestnich vécech vylucné jako soud zruSovaci o zmatecnich stiznostech proti

rozhodnuti vrchnich zemskych soudu.

Nejvyssi soud mél také ufedni povinnost piezkoumavat navrhy na
mimofadna zmirnéni trestu a rozsudky smrti s pfislusnym vyjadienim zasilal
ministru spravedInosti, ten je dale postupoval panovnikovi, ktery mé¢l kone¢né
slovo.l® Mezi jeho daldi kompetence patiilo napiiklad feseni kompetenénich
konflikth mezi soudci a spravnimi Gfady navzajem, disciplinarni fizeni, spory
o prisluSnost mezi soudy. V neposledni fadé¢ NejvySsi a zruSovaci soud
podéval na zZadost ministerstva spravedInosti odborné posudky a vyjadfoval se

k navrhtim zakont.'*

11 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocdtkii ceské statnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005, s. 92. ISBN 80-86920-07-0.

12 PRINC, Michal. Soudnictvi v ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby,
dobové problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 79. ISBN 978-80-7478-797-3.

13 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské statnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005, s. 93. ISBN 80-86920-07-0.

14 SCHELLE, Karel, Ilona SCHELLEOVA a Ladislav VOJACEK. Promény stitu a prava v
druhé poloviné 19. stoleti (Vybrané problémy). 1. vyd. Praha: Eurolex Bohemia, 2006, s. 122.
ISBN 80-86861-91-0.



2.5. Mimoradné soudy

V letech 1868-1918 vznikla v zapadni Casti monarchie celd Skala
nejdilezit&j$§imi mimotadné soudy pattily Zivnostenské soudy®®. Mély za tikol
feSit spory mezi zaméstnavateli a délniky tykajici se mzdy, a také spory
o zruseni pracovniho poméru. Spory spojené s provozovanim labské plavby
vyfizovaly polabské soudy. Dale patfi do skupiny mimofadnych soudi také
soud fadu némeckych rytift, jehoz soudni pravomoc se opirala o cisarsky
patent ¢. 451 Ferdinanda V. ze dne 18. ¢ervna 1840. Také miZeme jmenovat
smir¢i soudy, vojenské soudy, patentni soudy, rozhod¢i soudy hornich
a bratrskych pokladen?®, soudy trazovych pojistoven!’ zfizujici se pro kazdou
pojistovnu délnického urazového pojisténi. Vyznamnym byl fiSsky soud

rozhodujici o poruSeni politickych prav a dalsi.

K témto mimofadnym soudim jsem zamétila svou pozornost pouze
okrajove a to z toho divodu, Ze v dalsim obdobi byly opét mimotadné soudy,
které byly nejenom z hlediska soudniho procesu, ale piedevsim z hlediska
politického velmi komplikované, a jejich pojednani by piesahovalo ramec teto

prace.

Soudi bylo velice mnoho, jelikoZ se téma mé prace tyka soudnictvi az
do roku 1989. Rozhodla jsem se zde zminit jen nékteré soudy, které dle mého

soudu byly nejdulezitéjsi.
2.6. Ministerstvo spravedlInosti

NejvysSim spravnim ufadem v oboru justice se stalo ministerstvo
spravedInosti, které bylo ustanoveno rozhodnutim ze dne 17. biezna 1848. Do
jeho kompetence nalezel zejména nejvys$Si dohled nade vSemi pravnimi
institucemi, které slouzily soudnictvi, to znamena nejen nad soudy, statnimi
zastupitelstvimi, ale také nad advokacii, notafstvim a obhajci ve vécech
trestnich. Nalezelo mu také Cinit navrhy na jmenovani soudct, pokud bylo

toto jmenovani vyhrazeno cisafi, a jmenovat vSechny ostatni ufedniky.

15 Z¥izeny legislativnim zakladem zakona ¢. 63 ze dne 14. kvétna 1869 ¥. z.
18 Vznikajici na zdkladé zékoni &. 14/1890 t. z., &. 178/1898 f. z.
17 Na zakladg zakona &. 1/1888 f. z., nafizeni ministerstva &. 47/1889.
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Cisafskym nafizenim ze dne 25. fijna 1865 mu byla také pievedena sprava
véznic. PiisluSelo mu i fizeni veSkeré justice s vyjimkou vojenského

soudnictvi, které bylo podtizeno ministerstvu valky.®
2.7. Statni zastupitelstvi, advokacie, notarstvi

Bez pochyby se nelze nezminit i o dalsich institucich a organech, které
se soudnictvim souvisely. Zde se piedevS§im jednalo o statni zastupitelstvi,

advokacii a v neposledni fad¢ téz o notafstvi.

2.7.1. Statni zastupitelstvi

Vv poloviné roku 1848 pusobilo statni zastupitelstvi pfi stihani véci tiskovych

a na pocatku roku 1850 pti veSkerém trestnim stihani.

Jeho primérni povinnosti bylo stihat z ufedni moci vSechny trestné
¢iny, o nichz se dozvéde¢li. Dale hjilo zajmy statu pii soudnich Fizenich,
podavalo vefejnou zalobu Vv trestnich vécech a predev§im zastupovalo stat
v trestnim fizeni.?’ Postaveni statniho zastupitelstvi bylo provizorné upraveno
29. biezna 1848 a potom cisaiskym patentem vyhlaSeno pod ¢islem 164/1849
f. z. Pravnim zakladem pro vybudovani této instituce se stala bieznova tstava,
ktera u nas poprvé proklamovala zasadu obzalovaciho fizeni v trestnim
procesu, misto platné inkvizicni zdsady. Organickym zdkonem z 10. Cervence
18502%! byla vybudovana vnéjsi i vnitini organizace statnich zastupitelstvi.
Statni zastupitelstvi tak ve smyslu tzv. organického zakona tvofila krajska
a vrchni statni zastupitelstvi v Praze a Brné, generdlni prokuratura pfi
Nejvyssim soudu ministr spravedlnost jako hlava této soustavy. Na drovni
okresnich soudu pusobili funkcionafi statniho zastupitelstvi, jednalo o statni

zaméstnance, ktefi byli k tomuto ucelu jmenovéni a pravnického vzdélani se

18 Natizeni &. 109/1865 t. z.

19 HLEDIKOVA, Zdeiika, Jan JANAK a Jan DOBES. Déjiny spravy v ceskych zemich: od
pocatkii statu po soucasnost. [1. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s.
318. ISBN 80-7106-709-1.

2 SCHELLE, Karel a Jiti BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s.
282. ISBN 978-80-7552-959-6.

2L Organicky zakon €. 266/1850 f. z., pro zastupitelstvi statni.
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u nich nevyzadovalo.?? Krajsti statni zastupci ptsobili pii krajskych soudech
a vrchni statni zastupci pti vrchnich zemskych soudech. P#i Nejvyssim
soudnim a kasaénim dvoru ve Vidni existoval generdlni prokurator
s naméstky, ktefi se nazyvali generalni advokati. Statni zéstupci byli zcela
nezavisli na soudech a platila zde zasada ptimé sluzebni podfizenosti statnich
zastupcl vrchnimu statnimu zastupci a téch generalnimu prokuratorovi, ktery

byl podiizen piimo ministru prav.
2.7.2. Advokacie

Dulezitou soucasti soudnictvi byla také advokacie, ktera postupné
prekonavala omezeni, ktera ji ukladaly star$i feudalni predpisy omezujici
zejména pocet advokatu a povoleni vykonu advokacie. Pocatky svobodné
advokacie jsou spojené s advokatnim fddem ze srpna 1849, ktery pienesl
jmenovani advokati a jmenovaci prdvo na ministerstva spravedInosti.
Advokatni tad z cervence 1868 (. 96 f. z.) umoznil tém, ktefi spliovali
podminky ptedepsané zidkonem volny piistup k advokacii. Podminky byly
nasledujici: domovské pravo (statni ptisluSnost), svépravnost, doktorat prav,
pravni praxe v delce min. 7 let, advokatni zkouSka. Advokatni fad byl

piedevsim reakce na enormni nedostatek advokatt.

,Advokat byl opravnén zastupovat pred vSemi soudy a urady
v Predlitavsku, pred soudy konsularnimi, a to ve vsSech zaleZitostech soudnich
i mimosoudnich, verejnych i soukromych. Advokati nesméli zastupovat pred
soudy Zivnostenskymi a rozhodcimi soudy burzovnimi.“?® Soucasny vykon
advokatni a notafské praxe byl neslucitelny. OvSem ucitelska ¢innost byla pro
advokaty povolena. Opravnéni k vykonu advokacie se nabyvalo zapisem do

seznamu advokatd, ktery byl veden jednotlivymi komisemi.

2.7.3. Notarstvi

v

Cisafsky patent ¢. 366/1850 se stal pravnim zakladem notafstvi
v Rakousku. Notat byl podle rakouského prava vefejnym ufednikem, jehoz

¢innost spocivala v sepisovani vefejnych listin, osvéd¢eni, pfijimani cennych

22 PRINC, Michal. Soudnictvi v ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby,
dobové problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 88. ISBN 978-80-7478-797-3.

2 Maly, Karel - Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha : Leges, 2010,
s.262. ISBN 978-80-87212-39-4.



hodnot do tischovy a vykonaval rizné ukony soudem na n¢ho vznesené. Byl
jmenovan ministrem spravedInosti Po uvolnéni mista notafe vypsala na toto
misto notaiska komora vefejnou soutéz. Podminky pro jmenovani byly
podobné, jako u advokacie: domovska ptislusnost, bezithonnost, svépravnost,

slozeni tii statnich zkousek, Ctyfleta praxe, slozeni penézni kauce.

Soudnictvi v prvni Ceskoslovenské republice (28.
iijna 1918 - 30. zari 1938)

3.1. Spolecensko-politické zaklady statni organizace

., Vytvoreni Ceskoslovenska bylo logickym vytisténim revolucniho
ndarodné osvobozeneckého boje Cechii a Sloviku a aktivizace zahranicniho
odboje béhem prvni svétové valky. “**

Vznikem Ceskoslovenské republiky v roce 1918 nedoslo u organizace
soudnictvi k zadnym vyrazné€jSim zménam, vznikly jen nékteré nove soudy
a u nékterych doslo ke zméné jejich nazvi. Soudnictvi, stejné jako statni
sprava, prevzalo pomoci receptniho zdkona ¢. 11/1918 témét kompletni
soudnictvi rakousko-uherské. Zakladni organizacni struktura tedy zlstala

zachovana z monarchie.

Prozatimni Gstavu ptijal Narodni vybor dne 13. listopadu 1918 jako
zakon ¢. 37/1918. O soudnictvi bylo psano jen v 8§ 13 , Rozsudky a ndlezy

soudii vyhlasuji se jménem republiky.

V definitivni ¢eskoslovenské Ustave vyhlasené pod ¢. 121/1920 Sb.,
byla moci soudcovské vénovana ¢tvrta hlava, obsahujici pfedevsim principy
demokratického prévniho statu, jako princip nezavislosti soudl, prévo
kazdého obcana na to, aby o ném rozhodoval zdkonny soudce, zisadu
obzalovaci, zakonnosti, oddéleni soudnictvi od spravy, a dale naptiklad

obsahoval ustanoveni o odpovédnosti statu za skodu zplsobenou nezdkonnym

24 SCHELLE, Karel a Jiti BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s.
285. ISBN 978-80-7552-959-6.
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rozhodnutim. Bylo zde také upraveno pravo prezidenta udélovat amnestii,

promijet, nebo zmiriovat tresty.?®

Soudci nebyli nikomu za sva rozhodnuti odpovédni, byly vazani pouze
zakonem, ktery méli povinnost stiezit. Toto vyjimecné postaveni soudcii
v celkové organizaci statnich instituci mélo zajistit jejich nezévislost. Nesméli
zastavat jiné stalé nebo obcéanské placené funkce, pokud zékon nestanovil

vyjimky.

Liceni ptfed soudy bylo tustni a vefejné, jen v nékterych ptipadech

zakonem stanovenych bylo mozné vetejnost vyloucit.
SKUPINY SOUDU ZA PRVNI REPUBLIKY

V obdobi prvni republiky je mozné rozclenit soudy do nékolika skupin:
3.2. Oblast nejvyssich soudu a soudu Ustavniho

Uvodem je tfeba se zminit o skupiné soudu v literatuie nazyvané jako
tzv. vefejnopravni soudy. Sem je zarazeno zejména spravni soudnictvi, jehoz

zaklady byly vytvofeny jiz v Rakousko-uherské monarchii roku 1875.
3.2.1. Ustavni soud

Historie ustavniho soudnictvi na nasem Uzemi zacCina jiz kratce po
vzniku Ceskoslovenské republiky, kdy byl v roce 1921, na zakladé tstavni
listiny z roku 1920, ziizen zvlastni Ustavni soud Ceskoslovenské republiky.
Listina vymezovala kompetence a slozeni Ustavniho soudu. Ten mél
rozhodovat, zda zakony neodporuji Gistavnimu fadu a také posuzovat Ustavnost
zakont snému Podkarpatské Rus, k ¢emuz nedochazelo, jelikoZ sném nebyl
nikdy ustanoven. V podrobnostech odkazovala Ustava na provadéci ptedpis,

jimz se stal zakon ¢&. 162/180 Sh., o Ustavnim soudu.

,,Sam soud pak na zakladé zmocneni prijal svij jednaci 7ad, ktery byl

vyhldsen pod ¢. 255/1922 Sb.“?® Ustavni soud byl sloZzen ze sedmi soudcii, po

%5 § 94 a nasledujici definitivr}i Ceskoslovenske Ustavy vyhlasené pod ¢. 121/1920 Sb.
%6 SCHELLE, Karel a Jiti BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s.
290. ISBN 978-80-7552-959-6.

11



dvou volili v plénu ze svych tad Nejvyssi soud a Nejvyssi spravni soud, zbylé
tii, véetné piedsedy, jmenoval prezident republiky Soudcem Ustavniho soudu
mohla byt pouze osoba spliujici tyto podminky: znalost prava, volitelnost do
Senatu tzn. Ceskoslovensky obCan starsi 45 let, a také nesméla byt ¢lenem
zdkonodarného sboru. Poprvé byl Ustavni soud Ceskoslovenské republiky

ustaven 17. listopadu 1921 v ¢ele s predsedou Karlem Baxou.

Predseda dle § 2 odst. 1 zdkona o Ustavnim soudu z roku 1920 skladal
slib, ,,Ze bude presné a nestranné zachovaivati vSechny zdkony ustavni*, do
rukou prezidenta republiky za ptitomnosti vlady. Poté do jeho rukou skladali
slib ostatni ¢lenové Ustavniho soudu, a to na prvni, tzv. ustavujici schiizi,

kterou predseda svolal do 8 dnii od svého jmenovani.

Mistoptedsedu si volil tstavni soud sam ze svych soudct, pfiCemz se
respektovalo pravidlo, Ze jim bude reprezentant moci soudni, kdyz predseda
byl jmenovan moci vykonnou. Funkéni obdobi tstavniho soudu bylo sice
desetileté, ale dalsi soud byl ustanoven az roku 1938 pod predsednictvim
Jaroslava Krej¢iho, z divodu dlouhych neshod v sestaveni nového Ustavniho

soudu.
3.2.2. Nejvyssi soud

Predstavoval tieti stolici pro civilni véci a nejvyssi stolici pro véci
trestni. Pivodné sidlil v Praze, ale od roku 1919 m¢l sidlo v Brné. Organizace
Nejvyssiho soudu byla téméi stejna jako u rakouského Nejvyssiho soudniho
a kasa¢niho dvoru. Byl sloZen z prvniho a druhého prezidenta, dvou senatnich
prezidentl a dvou radi. Jejich pocet se postupné zvySoval, vSechny jmenoval
prezident. M¢l jako soud =zruSovaci rozhodovat o vSech zmatecnich
stiznostech, pokud bylo jejich divodem poruSeni predpisu trestniho tadu,
naptiklad kdyZ soud nebyl fadné obsazen, kdyZ rozhodoval vylouceny soudce
Mohl také natidit obnovu fizeni ve prospéch odsouzeného pro zlocin nebo
precin, nebo vynést osvobozujici rozsudek, pokud zde byly zavazné

pochybnosti proti spravnosti zjiSténych skutecnosti, na nichz byl rozsudek
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postaven. Jednalo se tedy o moznost kontroly skutkového nikoli pravniho

stavu.?’
3.2.3. Nejvyssi spravni soud

Z celé predpokladané organizace spravniho soudnictvi zlstal pouze
Nejvyssi spravni soud, ktery byl ziizen zakonem &. 3/1918 Sh.28 Jeho tkolem
bylo poskytovat ob¢aniim a institucim ochranu pfed nespravnym rozhodnutim

spravnich ufadi.

,Zupni zdkon vroce 1920 vsak uzdkonil jiny systém spravniho
soudnictvi, které mélo byt decentralizované a v némz mély rozhodovat sendty
sloZené jednak ze zastupcu statnich urednikii, jednak ze zastupcu obcanstva.
K realizaci tohoto projektu viak nikdy nedoslo.“?® Ptestoze zupni zakon nebyl
realizovan, méli obané moznost vyuzivat podle Gstavy pii1 hajeni svych zajmu

fadnych soudd.
3.2.4. Volebni soud

Mezi vetejnopravni soudy dale mtizeme zatadit Volebni soud. Volebni
soud vSak nebyl samostatnym soudem, ale vznikl jako soucast NejvysSiho
spravniho soudu. Volebni soud nezadvisel na zakonodarném sboru.
Rozhodovala se bud’ v senatech, nebo v pravidelnych plenarnich schizich.
V Cele soudu stal prezident Nejvyssiho spravniho soudu a jeho ¢leny bylo

12 piisedicich a referenti ptidéleni z pravnik Nejvyssiho spravniho soudu.®

Zékon o Volebnim soudu ¢&. 125/1920 Sb. byl pfijat soucasné

s vyhlagenim definitivni ¢eskoslovenské ustavy ¢. 121/1920 Sb.

V ramci své plisobnosti Volebni soud:

21 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské statnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005, s. 125. ISBN 80-86920-07-0.

28 74kon €. 3/1918 Sh., o Nejvyssim spravnim soudé a o feSeni kompetenénich sport.

2 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. 3. upravené
vydani. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. s. 318. ISBN 978-80-7380-
575-3.

30 SCHELLEOVA, llona. Organizace soudnictvi, notarstvi a advokacie: vysokoskolska
prdvnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 88. ISBN 80-7201-051-4.
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88

., yozhoduje o stiznostech do vysledkii reklamacniho rizeni provedeného

podle zakona o stalych seznamech volicskych ze dne 19. prosince 1919, (is.

663 Sh.z.an.;

zkouma a overuje volby clenii Narodniho shromazdeni a Zupnich

zastupitelstev;

rozhoduje o stiznostech do voleb do Narodniho shromazdeni, zupnich

zastupitelstev, Zupnich vyboru a komisi;
rozhoduje v pripadech § 13 o ztraté mandatu;

rozhoduje podle zdkona ze dne 18. cervna 1924 ¢. 144 Sb., o tom, zdali

u urciteho ¢lena Narodniho shromazdeni nastal pripad neslucitelnosti.

Jakakoli rozhodovaci pravomoc nejvyssiho spravniho soudu je ve

volebnich sporech, uvedenych v tomto paragrafu, vyloucena. “*
3.3. Zvlastni soud
3.3.1. Patentni soud

Patentni soud puisobil v Ceskoslovenské republice na zakladé zakona
. 305/1919 Sb.32 .Zakon ze dne 11. ledna 1897, z. t. &. 30, jim byl ponechan

platnosti s par zménami a jeho platnost rozsifena na veskeré Uzemi statu

(@3

<

Ceskoslovenského. Byl ziizen patentni Gfad a patentni soud, oba se sidlem
v Praze, ve slozeni ptedsedy, jeho naméstkli a dvéma piisedicimi a jejich
naméstky. VSichni byli jmenovani prezidentem republiky z fad Nejvyssiho

spravniho soudu.
3.4. Civilni soudnictvi

Jak jsem jiz psala, v obdobi prvni republiky k zasadnim zménam
nedoslo. Roku 1928 byla zakonem ¢. 201/1928 Sh., o tupravé nékterych

organiza¢nich otdzek v oboru soudnictvi, na celém uzemi Ceskoslovenské

31 Zakon &. 125/1920 Sh., o volebnim soudg.
32 7akon ze dne 27. kvétna 1919, jenz se tyké prozatimnich opatfeni na ochranu vynalez(.
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republiky sjednocena soudni organizace. Soudnictvi ve vécech spornych
vykonavaly tfi typy soudl — soudy fadné, mimoiadné tzv. specializované
a soudy rozhod¢i. Nejcastéji vSak soudy tfadné. To co bylo pfislusSnym
predpisem ptikdzano jednomu soudu, nemohl nahradit jiny soud. Vseobecné
byla v celé soudni soustavé civilnich i trestnich soudd uplatiovana zasada
trojinstanéniho postupu. Radné soudy ve vécech civilnich byly organizovany

do nékolika instanci:

.81

okresni soud;

krajsky soud, jde-li o shorovy soud prvni stolice;
vrchni soud, jde-li o sborovy soud druhé stolice;
nejvyssi soud.

(2) Mluvi-li tento zdakon vseobecné o soudcich, vztahuji se jeho predpisy na

soudce ustanovené u soudii uvedenych v predchozim odstavci.
§2

Okresni soud anebo sborovy soud prvni stolice, ktery v nekterém misté
vykondva pravomoc vyhradné ve vécech civilnich, exekucnich, trestnich aneb
obchodnich, pripojuje k oznaceni ve smyslu § 1 tohoto zakona jesté dalsi

non

oznaceni "civilni", "exekucni”, "trestni" neb "obchodni" podle toho, kterou ze

zminénych pravomoci vykonava. “*

v w7

dale vrchni a kone¢né nejvyssi soud jako tieti instance. ,,V kazdém tizemnim
obvodu vytvoreném jako soudni okres piisobil okresni soud, podobné v kazdém
kraji byl soud krajsky. Tzv. vrchni soudy byly na vizemi statu celkem ctyri, a to
V Praze pro zemi Ceskou, v Brné pro zemi moravskoslezskou, a v Bratislave
a v Kosicich pro Slovensko a Podkarpatskou Rus. “** Nejvyssi soud sidlil od
1919 vBrné. Knazvu krajskych soudld piibylo navic oznaceni jejich
specializace, a proto se mluvilo o soudech obchodnich, exekuénich, civilnich

nebo trestnich krajskych. V Praze kromé okresnich soudt s vSeobecnou

3 Zékon ¢&. 201/1928 ze dne 9. listopadu 1928 o upravé nékterych organizacnich otazek v
oboru soudnictvi.

3 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské statnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005, s. 110. ISBN 80-86920-07-0.
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prislusnosti fungoval i okresni soud obchodni, u které¢ho se vyfizovaly spory
obchodni a spory ze smének. U mimoprazskych soudi musely obchodni

a podobné zélezitosti fesit tamni soudci.
3.4.1. Obsazeni a sloZeni soudu Fadnych

Okresni soud predstavoval viici ob¢aniim samosoudce. Snaha zvysit
vykonnost sborovych soudl pii pietrvavajicim nedostatki soudct vedla
Kk tomu, Ze okruh véci, v nichz sborové orgdny rozhodovaly samosoudcovsky,
byl zna¢ny. U sborovych soudt prvni stolice tak samosoudce rozhodoval
spory az do hodnoty pfedmétu sporu ve vysi 20 000 K¢. Rozhodoval nove téz
spory o rozvod a rozluku manzelstvi, pokud né€ktera ze stran na pocatku tizeni

nenavrhla, aby ve véci jednal a rozhodl senat.>®

V roce 1936 byl déle rozsiten okruh spori®®

, V nichz u krajskych soudt
rozhodoval samosoudce. Jednalo se spory nad 20 000 K¢, ale jen pod
podminkou, Ze se strany pfedem dohodly a zalobce urcil, ze ve véci muze

wev

tvoftil krajsky soud tiiclenny senat.

Vrchni soudy tvoftily péticlenné senaty, stejné jako Nejvyssi soud. U
vrchniho soudu v méné zavaznych vécech rozhodoval tfi¢lenny senat.

Kolektivni rozhodovani ptedstavovaly mimoiadné soudy.
3.4.2. Prislusnost soudi Fadnych

Dilezitou otazkou je, ktery konkrétni soud ma v dané véci vlastné
jednat. Zda spor piislusi fadnému soudu ¢i mimofadnému soudu a dale pak
zda ma rozhodnout okresni, krajsky nebo jiny soud. Nesmime zapomenout, ze
nékteré¢ predpisy nechavaji rozhodnuti na volb& Gcastnikd sporu, pii zvoleni
konkrétniho soudu prvniho stupné. Pokud dojde k podani zaloby jak u mistné

tak vécné nepiislusného soudu, mize dojit k odmitnuti zaloby.

% PRINC, Michal. Soudnictvi v ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby,
dobové problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 85. ISBN 978-80-7478-797-3.

3% Zakonem & 161/1936, kterym se méni a dopliiuji n&kterd ustanoveni zdkondl o soudni
prislusnosti, o obcanském fizeni soudnim, o fizeni exeku¢nim a o soudni organizaci
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Dle vécné ptislusnosti mély okresni soudy projedndvat véci mensi
ceny vyzadujici jednoduché a rychlé feSeni. Mensi cenou se rozuméla ¢astka
neprevySujici 5000 K¢&. Jednalo se jak o zalezitosti obchodni, tak
vSeobecného charakteru.®” Déle se u okresniho soudu projednavaly véci
najemni a rodinné, napiiklad uznani otcovstvi k nemanzelskému ditéti,
alimenta¢ni povinnost. Vady prodaného dobytka také Casto projednavaly

okresni soudy.

Krajské soudy naproti tomu rozhodovaly spory ptesahujici ¢astku 5
000 K¢ a zalezitosti, kter¢ mély byt s ohledem na vefejny zajem rozhodnuty
co nejlépe. Mizeme sem zatadit spory manzelské. Jak jsem jiz zminila vyse,
existovaly jeSté¢ prazské krajské soudy obchodni, jimZz ndlezely spory
obchodniho charakteru. Tam kde neptlisobily zvlastni soudy krajskeé,

rozhodovaly o téchto zalezitostech obecné obchodni soudy.

Pravomoc Vv hornich vécech vykondvaly jak okresni soudy, tak horni
senaty u nékterych sborovych soudu prvni stolice. Horni senaty byly ptislusné

jak u pfedmétu sporu piesahujici 5 000 K¢, tak bez ohledu na piedmét spory.

Vrchni soudy v prvni instanci fe$ily spory, v nichz se Zalobce domahal
nahrady $kody, ktery mu byla zplsobena porusenim twfedni povinnosti.®

Hodnota pfedmétu sporu zde nebyla vyznamna.

Nejvyssi soud plsobil jako soud tfeti instance s konecnou platnosti ve
v§ech soukromopravnich a nespornych vécech, o nichz bylo nékterym soudem
v druhé instanci jiz rozhodnuto.*® Vyjimeén& byl soudem druhé instance,

pokud piezkoumaval rozhodnuti vydana v prvnim stupni vrchnim soudem.

V soudnictvi je ale také tfeba rozliSovat piislusnost mistni. U mistni

ptislusnosti zalezi na uzemnim hledisku vztahujicim se k dané véci, feSime

37 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské statnosti do roku 1938.
Praha: LexisNexis CZ, 2005, s. 113. ISBN 80-86920-07-0.

% Tamtéz, s.114.

39 Civilni Fdd soudni a jurisdikcéni norma = (zdkony ze dne 1. srpna 1895, ¢. 110, 111, 112, 113
7. z.) | Upravil a pozn. i rozhodnutimi soud. dopl. Vaclav Hora. -- 3. oprav. a rozsift. vyd.. --
Praha : Ceskoslovensky kompas, 1934. - ( Komentované zékony Ceskoslovenské republiky ;
Sv. IV)s. 32
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tedy otdzku, ktery soud ze soudl stejné Grovné ma fesit konkrétni spor.
Obecné pravidlo pro rozhodovani dané ob¢anskym soudnim Fizenim uréovalo
ptislusny soud u fyzickych osob podle bydlisté zalovaného, u pravnickych
osob podle sidla.*° Mame ale i fadu zvlastnich piislusnosti. Jednou z nich je
naptiklad projednavani véci pozustalosti po zemielych osobach. V zasadé byl
ptislusny soud, v jehoz obvodu mél zistavitel své bydlisté v den damrti.
Typickym zvlastnim vyluénym soudem byl soud pro rozhodovani

manzelskych véci. Platilo pravidlo posledniho spole¢ného bydlist¢ manzeli.

3.5. Soudy specializované
3.5.1. Zivnostenské soudy

Z civilnich specializovanych soudi je tieba upozornit na Zivnostenské
soudy, prevzaté z Rakouska. Zivnostenské soudy byly zfizeny zikonem
,0 ziizovani soud@i Zivnostenskych® jiz vroce 1896 v Rakousku*. Jejich
vznik je spojen s zivnostenskym fadem piijatym roku 1859. Slouzily
k rozhodovani sporii mezi zaméstnanci a zaméstnavateli pii provozovani
zivnosti nebo mezi zaméstnanci V Zivnostenském podnikani navzajem. Byly
ziizovany vladou pouze ve méstech a okresech, v nichz se ve vétsi mife
provozovaly tovarni zivnosti stejného odvétvi nebo nékolika odvétvi
piibuznych. Tam kde zivnostensky soud nebyl, za né¢ rozhodoval fadny soud.
Opravné prostfedky proti jejich rozhodnutim se podavala soudu krajskému,
V jehoz obvodu zivnostensky soud sidlil. Na Slovensku zivnostenské soudy
viibec nebyly. Zivnostensky soud tvofil t¥i¢lenny senét a byl tvofen predsedou

a dvéma prisedicimi.*?

3.5.2. Pracovni soudy

Vroce 1931 doslo k pfijeti zdkona o pracovnich soudech®3a tim
Kk nahrazeni zivnostenskych soudd. Jejich vécna piislusnost se vztahovala na

spory z poméru pracovniho, sluzebniho a ucfebniho mezi zaméstnavateli

40§75 jurisdikéni normy zak. €. 110/1895.

41 Z&konem ¢&. 63/1869 t. z. ze dnel4. kvétna 1869

42 PRINC, Michal. Soudnictvi v ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby,
dobové problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 103. ISBN 978-80-7478-797-3.

43 Z&kon ¢. 131/1931 Sb, o soudnictvi ve sporech z poméru pracovniho, sluzebniho a u¢ebniho

18



a zaméstnanci, zalozené pouze soukromopravni smlouvou. * Stejné jako
soudy zivnostenské, byly ziizeny vladnim natizenim v mistech, kde to
vyzaduji hospodarské a socialni poméry, tedy ve vétSich priamyslovych

meéstech.

Nebyli-li podminky pro ziizeni samostatného soudu, zfidilo se
u jednotlivych okresnich soudll zvlastni odd€leni pro spory piikdzané jinak
soudiim pracovnim. Pracovni soudy byly svym slozenim a fizenim pied nimi
V podstaté starymi Zivnostenskymi soudy. Skladaly se z ptfedsedy, podle
potifeby z jednoho nebo nékolika predsedovych naméstki a z potfebného
potu piisedicich a jejich nahradnikd. Pfisedici soudu byli jmenovani
prezidentem piislusného vrchniho soudu podle navrhu odborovych organizaci

a zaméstnavateld.*®
3.5.3. Labské plavebni soudy

Roku 1924 byly labské plavebni soudy nové organizovany a jako tyto
soudy vystupovaly nékteré okresni soudy a okresni ufady.*® Byly jim

predkladany spory vznikajici pii plavbé na fece Labi.

Konkrétné jim nalezely spory tykajici se vySe poplatku za zachranéni
nebo jinych odmén za pomoc pii ztroskotani, smluv a zavazk mezi vlastniky,
kapitany, veliteli lodi, placeni poplatkli a spory o Skody zptisobené kapitany
a veliteli lodi.*” Jejich postaveni vramci celé organizace nebylo piilis
vyznamné. U labského plavebniho soudu rozhodoval bud’ samosoudce, nebo

tficlenny senat. Tim pfipominal jak okresni soud, tak soud krajsky.
3.5.4. Soudy pojistovaci

Jako mimotadné soudy téz pusobily soudy pojistovaci, rozhodujici

spory podle ptedpisit ,,0 socidlnim pojisteni zaméstnancu, podle zdkona

4 PRINC, Michal. Soudnictvi v Ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby,
dobové problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 106. ISBN 978-80-7478-797-3.

45 SCHELLEOVA, llona. Organizace soudnictvi, notarstvi a advokacie: vysokoskolska
pravnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 90. ISBN 80-7201-051-4.

% HLEDIKOVA, Zdeiika, Jan JANAK a Jan DOBES. Déjiny spravy v ceskych zemich: od
pocatkii statu po soucasnost. [1. vyd.]. Praha: NLN, Nakladatelstvi Lidové noviny, 2005, s.
399. ISBN 80-7106-709-1.

4T Civilni Fdd soudni a jurisdikéni norma = (zdkony ze dne 1. srpna 1895, ¢ 110, 111, 112,
113 7. z.) ' Upravil a pozn. i rozhodnutimi soud. dopl. Vaclav Hora. -- 3. oprav. a rozsif. vyd.. -
- Praha : Ceskoslovensky kompas, 1934. s. 12.
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o pojisteni osob samostatné hospodaricich a zcéasti podle zdkona
o nemocenském pojisténi verejnych zaméstnancii.“*® Pojistovaci soudy byly
ztizeny v sidlech sborovych soudt prvni stolice. Nafizenim mohlo byt sidlo
soudu pielozeno nebo mohlo byti zfizeno vice soudll a urcen obvod jejich
pusobnosti. O odvolanich a stiznostech rozhodoval s kone¢nou platnosti
vrchni poji§tovaci soud se sidlem v Praze s plisobnosti pro celé statni izemi.*°
Pojistovaci soudy i vrchni pojisStovaci soud pusobily v senatech, jejichz

ptisedici byli voleni.
3.6. Trestni soudnictvi

Struktura trestnich soudi za prvni republiky zustala v zasadé stejna
jako v obdobi monarchie. Zakonem ¢. 1/1920 Sb. byl novelizovan trestni ad,
a to zejmena Vv téch ustanovenich, ktera se tykala sloZeni senatu sborovych
soudl rozhodujici v trestnich vécech. Nové byly senaty krajskych i vrchnich
soudii tficlenné. Diivodem této zmény byla reakce na nedostatek
kvalifikovanych trestnich soudcti. Samosoudce krajského soudu tak
rozhodoval ve vécech, v nichz statni zastupce navrhoval trest odnéti svobody
na dobu maximalné 6 mésicl. Tato novela také obsahovala fadu zmén dalSich

procesnich ustanoveni a méla prispét k zrychleni trestniho Fizent.>°

K vykonavani moci soudni u véci trestnich byly ustanoveny: soudy
okresni, krajské soudy, porotni soudy, vrchni soudy, nejvyssi soud
a specializované soudy Moc kazdého soudu trestniho se vztahovala k celému
okresu a ke vSem osobdm v ném. Byl-li trestny ¢in spachan v néckolika
okresech nebo na rozhrani dvou okresu, a nevédélo se, v kterém z nékolika
ur¢itych okresti byl spachan, byl z téchto soudi pfislusny ten, jenz jiného

piedstihl, neboli provedl jako prvni vySetiovaci tikon.>!

48 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské stdtnosti do roku 1938.
Praha: Lexis Nexis CZ, 2005, s. 111. ISBN 80-86920-07-0.

49 HORA, Vaclav, SPACIL, Jiii, ed. Ceskoslovenské civilni pravo procesni: L-111. dil. Praha:
Wolters Kluwer Ceska republika, 2010. Klasické pravnicka dila (Wolters Kluwer CR). S. 208-
211. ISBN 978-80-7357-540-3.

0 PRINC, Michal. Soudnictvi v ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby,
dobové problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 86. ISBN 978-80-7478-797-3.

51 Z&kon ¢. 119/1873, dany dne 23. kvétna 1873, jimZ se zavadi novy fad soudu trestniho.
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Soud, ktery je ptislusny v potrestani pachatele, je také prislusny také

Vrw e

se pied trestni soud.>?
3.6.1. Okresni soudy

Okresni soudy byly pfislusné v fizeni o pfestupcich, tedy o méné
zavaznych deliktech, jejichz majetkova Skoda neptesahovala ¢astku 2 000 K¢,
kromé toho byly napomocny v pfipravném fizeni a vySetfovani, vedeném pro
zloCiny a preCiny. Provadély bud’ celé fizeni, nebo jen jednotlivé tkony,

pricemz rozhodnuti bylo na krajském soudu.

Odvolani proti rozhodnuti okresniho soudu se podavala u soudu vyssi

instance, a to krajského soudu do tii dnti od vyhlaseni rozsudku.

Zajimavosti je, ze k okresnimu soudu patiila véznice, kde byly
zadrzovany osoby ve vySetfovaci vazbé, a kde se také vykonavaly kratkodobé
tresty veézeni, které ulozil okresni soud. Trestni agendu u okresnich soudt
vytizoval zpravidla jeden soudce, u vétSich soudi bylo samosoudct vice. Jako
vefejny Zalobce vystupoval takzvany funkcionat statniho zastupitelstvi, jenz
nemusel mit ukoncené pravnické vzdélani. Na n¢j dale dohlizel statni zastupce

sidlici pti krajském soudu.>®
3.6.2. Krajskeé soudy

Sborové soudy prvni stolice tedy krajské soudy, vykonavaly své
soudnictvi jako soudy vysetiovaci. Dle § 11°* se pii kazdém sborovém soudu
prvni instance ziizoval jeden nebo vice ¢lenli za soudce vySetfovaci. Jedno
oddé¢leni krajského soudu dohliZzelo jako radni komora na vSechna pfipravna
vyhledavani a vySetfovani. Dale také pusobily jako soudy nalézaci v hlavnim
pteliceni o rozhodovani vSech zlo€inil a precinill, které nenaleZely porotnim
soudiim. Byly odvolacim organem proti nalezlim a opatfenim okresnich soudi
Vv ptipadech piestupkovych. U krajskych soudl stejné jako u okresnich byly

také véznice, kde se vykonavala vySetfovaci vazba.

52 Tamtéz.

53 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské statnosti do roku 1938.
Praha: Lexis Nexis CZ, 2005, s. 118. ISBN 80-86920-07-0.

% Z&kona €. 119/1873, dany dne 23. kvétna 1873, jimZ se zavadi novy fad soudu trestniho
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3.6.3. Vrchni soudy

Vrchnim soudim jako sborovym soudim druhé instance nalezelo
rozhodovat ptedevsim o odvolanich proti rozhodnutim krajskych soudt, soudi
porotnich a kmetskych, podanych pouze proti vyroku o trestu. Také
rozhodovaly o stiznostech proti usneseni krajskych soudli nebo o namitkach
proti zalobé pro nepfislusnost. Vefejného Zzalobce zde vykondval vrchni

prokurétor.>® Vrchni soudy se usnasely ve sborech péti soudcl.

3.7. Specializované trestni soudy
3.7.1. Statni soud

Ve skupiné specializovanych trestnich soudi je tfeba upozornit na
soud statni. Ten vznikl na zakladé zakona ¢. 51/1923 Sh., v souvislosti
S prijetim zakona na ochranu republiky®®. Statni soud byl ziizen pro nékteré
velmi vazné zloCiny obsazené v zdkoné na ochranu republiky, které smétovaly
proti statu a jeho Gstavnim ¢initelim. Soud pusobil v sidle Nejvyssiho soudu
v Brn¢. Skladal se z predsedy, jeho naméstka a potiebného poctu soudcu

Z povolani a prisedicich.®’

Prisedici, predsedu a jeho naméstky jmenoval na navrh vlady prezident
republiky na dobu tti let. Soudce z povolani ustanovil pfedseda Nejvyssiho
soudu ze soudcti svych nebo ze soudcu vrchniho soudu na dobu jednoho roku.
Vetejnym zalobcem zde byl vrchni prokurator a jeho naméstek. Podnétem pro
zavedeni statniho soudu a vydani zakona na ochranu republiky byla vrazda

ministra financi JUDr. Aloise Rasina v lednu roku 1923.

V roce 1935 plisobnost tohoto soudu ptesla na soudy vrchni.

55 ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské sttnosti do roku 1938.
Praha: Lexis Nexis CZ, 2005, s. 124. ISBN 80-86920-07-0.

5 Zakon ¢&. 50/1923 Sb., ze dne 19. bfezna 1923.

57 SCHELLE, Karel a Jiti BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s.
302. ISBN 978-80-7552-959-6.
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3.7.2. Vojenské soudy

Vojenskeé soudy®® tvotily zvlastni soustavu trestnich soudi s pravomoci
nad Sirokym okruhem tzv. vojenskych osob. Za vojenskou osobu, podIéhajici
pravomoci vojenskych soudi byli povazovani zejména vSichni vojaci v ¢inné
sluzb¢, distojnici, ktefi opustili ¢innou sluzbu z diivodu spachani trestného
¢inu ve vojenské uniformé, dale pak osoby provazejici oddil vojska
vypraveného do valky, osoby obsluhujici valeény provoz, vale¢ni zajatci,
vojensti rukojmi a ndmotni pirdti zajati nAmotrnictvem, a také vSichni Gfednici

vojenské spravy.®® Soustava vojenskych soudii byla trojstupiiova.

A4

Soustava vojenskych soudli se skladdala z Nejvyssiho vojenského
soudu, jehoz pusobnost se vztahovala na vSechny osoby podrobené vojenské
trestni soudni pravomoci. Jemu byly podfizeny soudy divizni a soudy

brigadn.

Brigadni soudy rozhodovaly v prvni instanci o vSech pie¢inech, na néz
je podle zdkona ulozeno nejvySe Sestimésicni prosté nebo tuhé vézeni se
ztratou hodnosti. Soudy divizni byly pfislusné ke konani fizeni a
k rozhodovéni o vSech trestnych ¢inech, které byly vynaty z pusobnosti
brigadnich soudu. Ve druhé instanci posuzovaly odvolani a stiznosti proti
prvoinstan¢nim rozhodnutim brigadnich soudt. Na vrcholu vojenskych soudu
stal tedy Nejvyssi vojensky soudni dvur sidlici v Praze, jemuz byly podiizeny
vSechny vojenské soudy. Bylo mu piikdzano rozhodovat o opravnych

prostiedcich proti rozhodnuti diviznich soudi a o zmate&nich stiznostech. %

Brigadni soudy pusobily v tficlennych senatech, divizni v senatech
péticlennych, nejvyssi také v péticlennych resp. sedmiclennych senatech.

Zalobu zastupoval vrchni vojensky prokurator. Trestni fizeni se nekonalo,

%8 Ztizeny zdkonem z 5. Gervence 1912, 1. z. s. ¢. 131 o vojenském trestnim soudnim fadg, jenz
nahradil po vzniku CSR zakon &. 89 ze dne 19. prosince 1918,jimz se prozatimné méni n&ktera
ustanoveni vojenského trestniho Fadu.

$9SCHELLEOVA, llona a Karel SCHELLE. Soudnictvi: (historie, soucasnost a perspektivy).
Praha: Eurolex Bohemia, 2004. 5.124. ISBN 80-86432-65-3.

8 PRINC, Michal. Soudnictvi v ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby,
dobové problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 96. ISBN 978-80-7478-797-3.
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jakmile prezident republiky natidil, Ze nema byt vedeno nebo Ze vedené fizeni

ma byt zastaveno.5!

Ve wvztahu Kk zemébrané rozhodovaly v prvni instanci jednak
zemébranné brigadni soudy a zemébranné divizni soudy. Odvolavacim
organem byl Nejvyssi zemébranny soudni dviir. Kompetence a senaty byly

totozné se spole¢nym vojskem.
3.7.3. Porotni soudy

Porotni soudy byly pievzaty z monarchie a podle pravni Upravy
recipované z rakouského prava rozhodovaly o tézkych trestnych c¢inech
obecné krimindlnich, taxativné uvedenych v trestnim fadu, a dale také
o trestnych ¢inech politickych. Byly ziizovany pro obvod kazdého krajského
soudu v jeho sidle. Skladaly se z dvanacti¢lenného sboru porotci, ktefi
rozhodovali otdzku viny, a ze tii soudct z povolani, ktefi rozhodovali o vysi
trestu.5? VV malych méstech se zasedani konala jednou za t¥i mésice, ve vétsich

pievazné kazdy druhy mésic.

Co se tyCe sestavovani seznamu porotcl, to bylo nové upraveno
zdkonem ¢&. Institut porot piinasel do Ceskoslovenského soudnictvi laicky
prvek. K ufadu porotce mohli byt povolavany jen osoby, kterym bylo alespon
35 let, museli umét Cist a psat a meli domovské pravo v nékteré obci
Ceskoslovenské republiky, a to alespoii jeden rok.5® Nezpisobilé k ufadu
porotce byly osoby s télesnou nebo dusevni vadou, osoby plné nepoZivajici
obcanskych prav, osoby zneuzivajici alkohol, osoby stihané ¢i odsouzené ¢i
pobirajici chudinskou podporu a kazdy, na jehoz jméni byl uvalen konkurz.
Do seznamu porotcti nesmély byt také zapsani ti, jejichz funkce byla
neslucitelna s funkci porotce, respektive uiednici, duchovni
a dalsi. Stat se porotcem bylo v piipadé navrzeni obcanskou povinnosti,
ovSem bylo mozné ji za urCitych podminek odmitnout, a to pii dovrSeni 60.

roku Zivota nebo vzdy v ptipadé, ze byla navrZzenou osobou Zena.

61 Tamtéz

62 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. 3. upravené
vydani. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2016. s. 320. ISBN 978-80-7380-
575-3.

83 Zakon ¢. 278/1919 Sh., o sestavovani seznamu porotci.
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Rovnéz také profesofi, lékari, ucitelé, starostové obci a vysSich
samospravnych celktl, ¢lenové zakonodarného sboru po dobu jeho zasedani,
obhdjci ve vécech trestnich a kazdy, kdo dostal své povinnosti jako porotce
V jednom porotnim obdobi, az do konce pfiStiho kalendainiho roku mohl také

odmitnout.®* Instituce porot méla znaény politicky vyznam.

64 Tamtéz.
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3.7.4. Soudy mladeze

Zvlastni soudy nad mladeZi byly ustanoveny v roce 1931 zakonem®®
o trestnim soudnictvi nad mladezi, ktery s jedinou novelizaci platil az do roku
1931. Tyto soudy byly pfedmétem diskuzi jiz za rakouské monarchie, ale

k jejich uskuteénéni tehdy nedoslo.

Zakon rozliSoval dvé kategorie osob, a to nedospélé a mladistvé.
Nedospélé¢ definoval jako osoby, které v dobé spachani trestného cinu
nedovrsily ¢étrnactého roku svého véku a nebyly odpovédné dle trestnich
zékontli. Dopustil-li se nedospély ¢inu jinak trestného, mohl porucensky soud
ucinit vychovnd nebo léebnd opatfeni. Pfed rozhodnutim si vSak musel
vyzadat odborny posudek. Soud pak mohl nedospélého pokarat, nikoliv vSak
télesné, nebo nafidit jeho potrestani rodiné nebo Skole, dale ho mohl umistit
do jiné rodiny, nebo do 1é¢ebného &i jiného vhodného uUstavu.®® Mohl také
nafidit ochranny dozor nebo ochrannou vychovu, jevilo-li se to nezbytnym

k zamezeni hroziciho zpustnuti nebo k napravé nedospélého.®’

Za mladistvé zakon povazoval ty osoby, které v dob¢ spachaného ¢inu
dovrsily ¢trnacty, ale nikoliv jesté osmnacty rok svého véku. Tyto osoby byly
trestné podle trestnich zakon. Mladistvy vSak nebyl trestné¢ odpovédny,
pokud nemohl pro zna¢nou zaostalost v dobé ¢inu rozpoznat jeho bezpravnost
nebo fidit své jednani podle spravného rozpoznani. Trestné ¢iny spachané ve
véku mladistvém se nazyvaly provinénim. Nad mladistvou osobou bylo
mozno naiidit ochranny dozor ¢i vychovu, ale také vézeni a penczity trest.
Soud mohl také udélit napomenuti osobam, jez mély o nedospélé
a o mladistvé peCovat. Tim se dostavame k tomu, Ze zakon fesil také nékteré
trestné ¢iny rodicl, opatrovnikl a dozorci spachané proti détem, které méli
v opatrovnictvi nebo pod svym dohledem. U krajskych soudi rozhodoval

senat mladeze.%®

Soudy mladeze vSak nebyly organiza¢né samostatné. U krajskych

soudii rozhodovaly v trestnich vécech mladeZe sendty mladeZe, v nichZ se

85 Zakonem ¢&. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladeZ.

86 Zakon ¢&. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi.

87 SCHELLE, Karel a Jiti BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018, s.
304. ISBN 978-80-7552-959-6.

88 Zakon ¢&. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi.
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vedle dvou soudct z povolani ucastnil jeden piisedici. U okresnich soudd

rozhodoval jediny soudce z mladeze.
3.7.5. Soudy kmetské

V roce 1924 zacdaly u krajskych soudi fungovat nové typy soudl
kmetskych. Jejich pravomoc se vztahovala na trestni véci tiskové. Konkrétné
na preciny proti bezpecnosti cti, utrhani cti a zlo¢iny, nebo pfeciny kiivého
obvinéni. Rozhodovalo se ve specidlnich péti¢lennych senatech slozenych ze
téi soudct a dvou piisedicich z lidu. Kmeti byly losovani na stejném principu
jako porotci. Podminkou pro zapis byl veék 45 let a nejméné dvouleté bydlisté

v obci.”
3.7.6. Soud stanny

Jednalo se o zvlastni typ soudl fungujicich v ptipadé vzbouteni lidu,
kdy ostatni zakonné prostiedky jiz nestacily, nebo v ptfipadech razantniho
zvySeni zvlast zavaznych zloCinl jako byla loupez, Zharstvi a predevSim
vrazda.”* Stanny soud se zfidil pro celé tuzemi Ceskoslovenské republiky
v sidle Nejvyssiho soudu. Stejné jako soud kmetsky se skladal se z predsedy,
jeho naméstka a potfebného poctu soudcti z povolani a prisedicich. Piedsedu
statniho soudu a jeho naméstka jmenoval na navrh vlady prezident republiky

na dobu tfi let.

Piisedici musely byt statnimi ob&any Ceskoslovenské republiky, prava

znali, nejméné Gtyficetileti a nesméli byt nezptisobilymi k ufadu porotce.”

Vetejnym zalobcem u statniho soudu byl vrchni statni zastupce v sidle
statniho soudu nebo jeho naméstek. Proti rozsudku statniho soudu byla

piipustna jediné dovolaci stiznost na nejvyssi soud, a to z divodil, Ze byl

8 SCHELLEOVA, llona. Organizace soudnictvi, notdarstvi a advokacie: vysokoskolska
pravnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997, s. 91. ISBN 80-7201-051-4.

° ADAMOVA, Karolina. Déjiny ceského soudnictvi od pocatkii ceské stdtnosti do roku 1938.
Praha: Lexis Nexis CZ, 2005, s. 123. ISBN 80-86920-07-0.

I Tamtéz, s. 124.

2 7akon &. 51/1923 Sb., o statnim souds.
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porusen trestni zdkon, nebo Ze byla hrubé porusena nékterd stézejni zasada

trestniho Fizeni. "

3.7.7. Soudy lichevni

Soud lichevni byl ztizen zakonem €. 567/1919 Sb., o lidovych soudech

pro trestani valeéné lichvy, jako reakce na rozrostlou lichvu.

Soudy lichevni se zfidily pii kazdém soudu okresnim a shorovém
soudu prvni stolice, vykondvajicim pravomoc ve vécech trestnich jako
samostatna. "* Ve velkych méstech byly zfizeny podle potieby. Rozhodovaly
jak o spravnich pfestupcich, tak o soudnich pfestupcich a samoziejmé

1 0 piecinech a zloCinech.

O soudech lichevnich jsem se zde zminila jen okrajové, a to z diivodu
toho, Ze ptisobily pouze do roku 1924. Jejich vyznam ve srovnani s ostatnimi

soudy byl spiSe maly.
3.8. Rozhod¢i soudy

Za prvni republiky byla cela skala rozhodéich soudt. Nékteré rozhod¢i
soudy u nas byly zfizeny jiz za Rakouska- Uherka. V reakci na uzavieni
mirovych smluv v letech 1919 a 1920 bylo vytvoieno také nékolik
mezinarodnich rozhodc¢ich soudti. Rozhod¢i soudy pracovaly v senatech

sloZzenych z profesiondlnich soudcti a ptisedicich.

V hornickém pojisténi vykonavaly funkci rozhod¢i hornické soudy.
V prvni republice byly upraveny zakonem ¢&. 145/1920, jenz byl pozdéji
nahrazen zdkonem ¢. 170/1924 Sb. Hornickym rozhod¢im soudiim naleZelo
vylu¢né rozhodovat ve mzdovych a platovych vécech, disciplinarnich vécech,
stiznostech a 0 propusténi zaméstnancti zavodu. Byly také odvolavaci instanci
0 odvolanich zaméstnanct proti vyroku zavodni spravy. ,,Jako soudy I. stolice

pusobily hornické soudy rozhodci v sidlech revirnich rad a jako soudy II.

3 Zakon ¢&. 51/1923 Sb., o statnim souds.
" PRINC, Michal. Soudnictvi v ceskych zemich v letech 1848-1938 (soudy, soudni osoby,
dobové problémy). Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 100. ISBN 978-80-7478-797-3.
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stolice vrchni hornicky soud v Praze.“™ Byly slozeny ze dvou zéastupci
podnikateld, dvou zastupcu zfizencd, dvou zastupci délnictva a piedsedy,

kterym mohl byt jen soudce z povolani.

V hornickém pojisténi obdobnou funkci jako vySe uvedené soudy
pojistovaci vykondvaly rozhod¢i soudy bratrskych pojistoven a vrchni

rozhodc¢i soud bratrskych pojistoven v Praze.

Ze soudu ziizenych za monarchie muzeme dale zminit rozhod¢i soudy

pro penzijni pojisténi, ziizené jesté v monarchii.

Dalsimi vyznamnymi rozhod¢imi soudy v dobé republiky byly soudy
pro nemocenské pojiSténi vetejnych zaméstnancl ziizené na zaklad¢ vladniho
nafizeni ¢. 46/1927 Sh. Rozhodovaly o zalobach pojisténca proti Lé¢ebnému
fondu vetejnych zaméstnancii o poskytovani lécebnych davek. V d€lnickém

pojisténi irazovém plisobily rozhodc¢i soudy urazovych pojistoven.

Z divodu velkého poctu rozhodc¢ich soudu jsem zde uvedla jen ty

nejzname;jsi.
3.9. Ministerstvo spravedInosti

Nejvyssi instanci justicni spravy se stalo ministerstvo spravedlnosti,
které bylo ziizeno spolu s ostatnimi ministerstvy zakonem ¢&. 2/19187, Ve své
¢innosti v podstaté navazalo na rakousko-uherské ministerstvo prav. K vétsim

zménam doslo az za Protektoratu.

3.10. Statni zastupitelstvi, notaistvi, advokacie

Recepénim zakonem byla zajisténa kontinuita s rakouskym a uherskym
pravnim fadem a tim nedoSlo k vyraznéjSim zménam. Organizace statniho

zastupitelstvi sledovala organizaci soudni. Ufad generalniho prokuratora byl

& SCHELLEOVA, llona. Organizace soudnictvi, notarstvi a advokacie: vysokoskolska
pravnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 90. ISBN 80-7201-051-4.

6 Zakon ze dne 2. listopadu 1918 jimz se zizuji nejvy$si Spravni Gfady ve staté
ceskoslovenském.
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4.

ziizen pti Nejvyssim soudu a v jeho Cele stal generdlni prokurator se svymi
naméstky, u soudd krajskych a vrchnich fungovala vrchni a krajska
zastupitelstva. Statni zastupitelstvi u okresnich soudct ziizena nebyla,

obzalobu zde zastupovali funkcionafi statniho zastupitelstvi.’’

Organizace notafstvi a advokacie byla v ceskych zemich upravena
ptredpisy prevzatymi z monarchie. Notaisky fad pochazel z roku 1871 a podle

n¢j vykonavali notafi dvoji ¢innost: soukromou a vetejnou.

Vetejna Cinnost spocivala v sepisovani a vydavani vefejnych listin
a soukroma v sepisovani podani na zadost ucastnikd v tzv. vécech nespornych.
»Z pohledu tehdejsich notarii Ize charakterizovat tuto etapu jako postupnou
proménu pocatecnich nadéji a nadseni ve zklamani v zavéru sledovaného
obdobi jak v celkovém kontextu, tak i v intencich notariatu. “’® Byly zde snahy
o pfijeti nového notaiského tadu. ,,Ndvrh radu zpracovala komise z podnétu
ministerstva a mezi notari se ocekdvalo, Ze bude prijat. Garanci kvality
navrhu byla ostatné i jména clenii komise, v niz puisobili predni cesti notari-
Karel Baték, Jaroslav Culik, Gustav Kreiml a Vaclav Cerny. “™® K jeho pfijeti

ovs$em nedoslo.

Pravni Gprava notafstvi tedy neprosla za prvni republiky zaddnymi

zasadnimi zménami.

Advokacie stala na advokétnim tadu z roku 1868, ale v pribchu let
doslo k ne¢kolika novelizacim. Advokéti byli opravnéni zastupovat strany
v pravnich zalezitostech pted vSemi soudy a ufady. Zakonem ¢. 40/1892 byly
upraveny nekteré otdzky tykajici se podminek pro nabyti zptsobilosti stat se
advokatem. Pravni tiprava v ¢eskych zemich byla obdobna jako na Slovenku.

Na vykon advokacie dohlizel ministr spravedInosti.

Protektoratni soudnictvi (1939 - 1945)

Den 15. biezna se stal rozhodujicim meznikem v Zivoté ceského

naroda. ,,Byl vojenskym, politickym a mravnim epilogem Mnichova a zdrover

" Maly, Karel - Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. Praha : Leges, 2010,
s.392. ISBN 978-80-87212-39-4.

8 BALIK, Stanislav. Dé&jiny notdistvi v ceskych zemich. V Praze: Notaiska komora Ceské
republiky ve spolupraci s Narodni galerii, 2014. S.119. ISBN 978-80-260-5768-0.

® Tamtéz, s. 122.
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novym svedectvim hluboké krize, do niz se koncem tricatych let Evropa
dostala. “®° Hned druhy den po zahajeni okupace, tedy 16. bfezna 1939, vydal
Adolf Hitler Vynos o zfizeni Protektoratu Cechy a Morava. Protektorét se stal
souCasti Treti fiSe a nastal likvidatni proces vSeho demokratického, co
pripominalo ptfedchozi vyvoj. V soudnictvi nenastaly vyraznéj$i organizaéni
zmény, ale doSlo ke zméné jeho charakteru. , Stalo se jednim z hlavnich
ndstrojii nacistické likvidacni politiky viici ceskému ndarodu. “

Musime zde rozliSovat tzv. soudnictvi autonomni, které vychazelo
z organizace soudnictvi v predvaleéném Ceskoslovensku, a soudnictvi
fisskonémecké, které bylo preneseno. ,,V organizaci autonomniho soudnictvi
nenastalo vyraznéjSich zmen. Doslo pouze ke zméndm v obvodech soudi

a k zastaveni ¢innosti vsech pracovnich soudii.

Co se tyka, tiSskonémeckych soudl tak ty mély rozhodujici postaveni.
Vynos o ziizeni protektoratu stanovil, Zze obyvatelé protektoratu, kteti jsou
némecké narodnosti, se stavaji némeckymi statnimi ptislusniky a podléhaji
némecké soudni moci. Tato zdsada byla uskuteCnéna natizenim ftiSského
ministra spravedlnosti ze 14. dubna 1939 a na Gzemi protektoratu bylo
vytvoieno 12, pozdéji 14 tfednich soudt, dva zemské soudy a vrchni zemsky

soud v Praze.

U kazdého zemského soudu bylo zfizeno jedno statni zastupitelstvi.
Némecké soudnictvi v Protektoratu Cechy a Morava dale vykonaval ¥issky
soud a lidovy soud. RovnéZ byli ustanoveni némecti notafi tvorici némeckou
notaiskou komoru v Praze a dale v Praze pusobila také némecka advokatni

komora.

Resily zaleZitosti mensi zavazZnosti a byly rozdélené do tii oddé€leni. I. se
zabyvalo spravni ¢innosti, feSenim kompeten¢nich sporti, dozadanim apod. II.

odd¢leni rozhodovalo ve vécech trestnich, exekucnich a konkursnich. III.

8 SCHELLE, Karel. Déjiny ceského ustavniho prdva. Ostrava: Key Publishing, 2010. Pravo
(Key Publishing). s. 120. ISBN 978-80-7418-067-5.

81 SCHELLEOVA, llona. Organizace soudnictvi, notarstvi a advokacie: vysokoSkolska
prdvnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 92. ISBN 80-7201-051-4.

8 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. 3. upravené
vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2016. s. 355-356. ISBN 978-80-
7380-575-3.

31



oddgleni fesilo zalezitosti nesporné, pozistalostni, poru¢enské a obdobné.®®
Od roku 1940 se u némeckych ufednich soudid objevuji také rozhodnuti
s politickym pozadim napt. nedbalostniho Sifeni velezradnych spisti, urazky

vudce.

U némeckych zemskych soudti bylo ziizeno pét zvlastnich soudl (tzv.
Sondergerichte) zasluhujici zvysenou pozornost. Ukolem t&chto zvlastnich
soudil bylo stihat ¢innosti namifené ptimo nebo nepiimo proti okupaéni moci.
Piebiraly od tadnych némeckych trestnich soudu zavaznéjsi zloCiny a jejich
kompetence byla postupné rozSifovana. Probihalo zde pouze zkracené fizeni.
Némecky vrchni zemsky soud vykonaval v Protektoratu funkci nejvysSiho
soudniho organu a Rissky soud v Lipsku byl naproti nému nejvyssi soudni
instanci v Némecku. Lidovy soudni dvir v Berliné rozhodoval jako prvni

a posledni instance o pokusech a dokonanych trestnich ¢inech velezrady.
4.1. Stanne pravo

V obdobi tzv. heydrichiady bylo na zaklad¢ stanného prava ptikroceno
k masovym popravam. Zakladni pravni normou se zde stalo Heydrichovo
natfizeni o civilnim vyjimeéném stavu z 27. zafi 1941, podle né¢hoz mohl
fiSsky protektor na konkrétnim tzemi vyhlasit vyjimecny stav, majici za

nasledek anulovani dosavadnich pravnich norem a nastoleni stanného prava.

Stannému pravu podléhaly vSechny ¢iny proti vefejnému potfadku a
bezpecnosti, ¢iny hospodaiské a ohrozujici tzv. pracovni mir, rovnéz i
nedovolené pirechovavani zbrani. Cleny stannych soudi dosazoval fiSsky

protektor.

., Jediny trest, ktery mohl tento soud ulozit, byl trest smrti, kterych bylo

témito soudy vyneseno kolem 5 000. 8

Pribeh fizeni byl velice zjednoduSen, odpadlo sepisovani protokoli
o vyslechu obvinéného i svédki a k rozhodnuti mohlo dojit i bez ptitomnosti

obvinéného. Tresty smrti se provadély ihned a piehled vykonanych poprav byl

8 MORAVCIK, Ctibor. Organizace soudnictvi v Protektordatu Cechy a Morava. Brno:
Masarykova univerzita, 1993. Pravnické sesity, s. 7. ISBN 80-210-0714-1.

84SCHELLE, Karel a Jiti BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018. s.
334. ISBN 978-80-7552-959-6.
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jako  odstraSujici pravideln¢ zvefejiovan prostfednictvim  rozhlasu.
Zajimavosti je, ze podle stanné¢ho prava nebyly popravovany zZeny. Ty mély
byt likvidovany az v koncentracnich tdborech z divodu obav nacistii pied
svétovym minénim.®® V ¥izeni ptfed stannym soudem byly hrubé porusovany
vSechny obecné platné pravni zasady. Proti odsuzujicim rozsudkim
neexistoval Zadny opravny prostiedek. Cinnost soudu také né&kolikrat

postradala jakékoli znamky pravniho opodstatnéni.®

4.2. Vybrané pripady
4.2.1. Stanny soud v Moréavce

Pro obyvatele Moravky byla pfitomnost partyzanu obvykla. Na celém
Uzemi Beskyd operovala od potlaceni Slovenského narodniho povstani cela
fada oddili sdruzenych do 1. &eskoslovenské partyzanské brigady Jana Zizky.
Stovky ozbrojenych muzii se ovSem neobesly bez pravidelné pomoci mistnich

obyvatel — piedevsim pasekait.

,,Jednou z nich byla sedmndctiletd Venuse Stefkova, tehdy Madejova,
jejiz rodina partyzaniim pomahala. Chodili si k nim odpocinout, popovidat si
a trochu se najist, Venuse jim prala a zaSivala obleceni. Vénovala jim také

néjaké staré véci po tatinkovi, ktery za valky zemiel na rakovinu. “®’

To trvalo do doby, nez se mezi partyzany vmisili dva némecti agenti —
ceskoslovensti kolaboranti s krycimi jmény Ondra§ a JuraS. Ondras byl
Eduard Farnik z Dobratic, Jurd$ byl Jozef Babi§ ze Slovenska. ., Rikali, ze
priletéli ze Sovétského svazu, Ze tu byli shozeni."® Obyvatelé jim bohuzel
vétili. Kratce poté nasledovalo zatykani. Casné zrana dne 14. prosince 1944

svolali nacisté do obecniho hostince vSechny muze od Sestnacti do Sedesati

BMORAVCIK, Ctibor. Organizace soudnictvi v Protektoratu Cechy a Morava. Brmo:
Masarykova univerzita, 1993. Pravnické sesity. s.9. ISBN 80-210-0714-1.

8 SCHELLE, Karel, Pavel SALAK, Jaromir TAUCHEN a Monika HORAKOVA. Protektorat
Cechy a Morava: jedna z nejtragictéjsich kapitol ceskych novodobych déjin (vybrané
probléemy). Ostrava: Key Pub., 2010. s.62. ISBN 8090452205.

8Stanny soud Vv Mordvce poslal na smrt 14 mistnich za pomoc partyzdniim [onling]
pametnaroda.cz [14. 12. 2018] Dostupné z:
https://www.pametnaroda.cz/cs/magazin/vyroci/stanny-soud-v-moravce-poslal-na-smrt-14-
mistnich-za-pomoc-partyzanum.

88 Tamtéz.
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péti let. Soud trval cely den, ¢trnadct muzd bylo odsouzeno k smrti, dalSich
deset muzi putovalo do koncentracnich tdbor. Nacisté neSetfili ani Zeny

a mladé divky.®

Vzapéti zacali Némci po obci i okoli vylepovat plakaty s informacemi,
7e ti a ti muzi byli odsouzeni k nejvy$§imu trestu. ,,Poté nacisté naloZili
Venusi do auta a spolu s dalsimi odvezli do Ostravy, kde ji a matku rozdelili.
Postupné ji zménili trest z koncentracniho tabora na vézeni pro mladistvé.
S matkou, ktera za pomoc partyzaniim prosla nékolika koncentracnimi tabory,

se znovu shledala zacdtkem Iéta roku 1945, <%
4.2.2. Tovarnik Jan Sigmund

Ukazkovym ptipadem toho, jak se nacisté chladnokrevné zbavovali
Ceskych lidi, se stal Ing. Jan Sigmund. Jako majitel strojirenskych
a chemickych podnikli Sigma a Chema v Lutiné, které jiz za prvni republiky
zasobovaly armadu plynovymi maskami a dal$i vystroji, se stal pro nacisty
nepohodIny. Nacisté usilovali o to, aby se tovarny dostaly do némeckych
rukou a aby zahrani¢éni obchodni zastoupeni ziskala SD®.“Pres obchodni
styky se méli infiltrovat nemecti Spioni do zajmovych zemi pro némeckou
rozvédku. Jakmile se Sigmund nechtél podvolit natlaku, byl 6. 11. 1940
zatéen.”%? Clenové gestapa nevidéli dostatek divodu k piedani stannému

soudu.

Proti Sigmundovi se stavél zejména vedouci sluzebny v Olomouci
Heinrich Gottschling a vedouci sluzebny SD v Olomouci Wolfgang Otto
Kohl. Vedouci fidici ufadovny gestapa v Brné¢ Nélle tlaku neodolal, Sigmund

byl postaven 30. ¢ervna 1942 pied Stanny soud a byl odsouzen k smrti za

897Za pomoc partyzaniim skoncila Venuse Stéfkova ve vézent, 14 lidi bylo popraveno[online]
ct24.ceskatelevize.cz [18. 12. 2017] Dostupné z:
https://ct24.ceskatelevize.cz/regiony/2334487-za-pomoc-partyzanum-skoncila-venuse-
stefkova-ve-vezeni-14-lidi-bylo-popraveno.

%Stanny soud Vv Mordvce poslal na smrt 14 mistnich za pomoc partyzdniim [online]
pametnaroda.cz [14. 12. 2018] Dostupné z:
https://www.pametnaroda.cz/cs/magazin/vyroci/stanny-soud-v-moravce-poslal-na-smrt-14-
mistnich-za-pomoc-partyzanum.

91 Zahraniéni rozvédka - VL. itad Riského hlavniho bezpe¢nostniho titadu.

%2 VASEK, Frantisek a Zdenék STEPANEK. Prvni a druhé stanné pravo na Moravé: (1941-
1942). Brno: Simon Rysavy, 2001. Brnénsky legionat, s. 104. ISBN 80-86137-64-3.
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,schvalovani atentatu, pfitom byl zatéen davno pied vyhlasenim stanného

prava a proto se nemohl dopustit ,,schvalovani atentéatu.*%®

,,Je to priklad toho, jak bezpecnostni slozky vyuzily stanného prava,
aby se zbavily clovéka, proti kterému nemeély po celou dlouhou dobu vazby

dostatek ditkazii. %

Po druhé svétové valce se z firmy stal narodni podnik Sigma

a z Ceskoslovenské republiky odesli i zbyvajici ¢lenové rodiny Sigmundii.

4.2.3. Duchovni ze Zdanic

Osud duchovnich ze Zdanic Vaclava Kostihy a Frantiska Vonese®

ovlivnil paraSutista Ondfich Pechal. Zifejmé jiz koncem dubna 1942 piivedl|
Stabni kapitan Josef Miiller, ¢len odbojové organizace na Kyjovsku, na

7danickou faru Pechala a jeho spoleénika Cyrila ZiZlavského.

Zizlavsky mél postielenou ruku. Knézi nezavahali, i kdyz védéli, ze
riskuji své zivoty. Doklada to hlaSeni Séfa brnénského gestapa Wilhelma
Noelleho z ¢ervence 1942: , Farar prohlasil, Ze je okamzité ochotny ukryt oba
muze. Nabidl jim pokoj v prvnim patre fary a rekl to kaplanovi a kucharce.
Zaroven jim naridi,| aby o pobytu cizich muzii s nikym nemluvili, a dodal, Ze

jde o zaleZitost, ktera je v pripadé vyzrazeni bude stat hlavu. “

Nacisté po obou vlastencich intenzivné patrali. Na dennim potadku
byly popravy, zastraSovani, masivni policejni razie. Konfident Viktor RySanek
vyslidil ukryt Pechala a vettel se do sokolské organizace v Kyjove. Presvédcil

Pechala, aby za Gc¢elem dalSiho kontaktu s odbojem odjel do chaty u brnénské

9 MENSIKOVA, Miroslava. Ing. Jan Sigmund [online] encyklopedie.brna.cz [22. 01. 2017]
Dostupné z:

https://encyklopedie.brna.cz/home-mmb/?acc=profil_osobnosti&load=4718.

% Tamtéz.

STamtéz.

% SVEC, Pavel. Tragédie zdanické fary [online] pressreader.com [8. 06. 2015] Dostupné z:
https://mww.pressreader.com/czechrepublic/mfdnes/.
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prehrady. Prvniho ¢ervna 1942 1. ¢ervna 1942 Pechal Faru opustil. V chat¢ je
zakein¢ napaden a zatCen. ,,Rdno ve ctvrt na osm 21 .cervna nékdo zurivé
Zvoni. Slysela jsem némecké rvani, tak jsem béZela za fararem a volam:
Gestapo! “uvedla ve vypovedi kuchatka Hanzelkova. Némecké hlaseni uvadi:
., Farar Kostiha piisobil navenek dojmem zbozného a zcela apolitického
clovéka, ¢imz se snazil skryvat nepidtelské postoje vici némecké Risi
a soucasnému politickému usporadani v protektoratu. Jak velkou nenavisti
proti Risi byl tento fardi posedly, dosvédcuje uz jen ta samotnd okolnost, Ze
bez vahani a v rozporu s povinnostmi knéze chranil vraha a velezradce pred
dopadenim virady. %

Dne 1. ¢ervence 1942 odsoudil stanny soud v Brné¢ Kostihu i kaplana
VoneSe k trestu smrti, rozsudek byl vykonadn téhoz dne na nadvoii

Kounicovych kolgji.%®

Soudnictvi po obnoveni samostatnosti
Ceskoslovenského statu (1945-1948)

Od podzimu 1944 zacala Ruda armada osvobozovat Ceskoslovenské
Uzemi. V dubnu 1945 byl vyhlasen prvni povale¢ny program, ktery vesel do
dgjin jako Kosicky vladni program Narodni fronty Cechti a Slovaku. Stanovil
hlavni tkoly nejbliz§iho obdobi a pojednaval o vSech dulezitych otazkach
Z oblasti pravni i statopravni. Jeho vyznam spociva predevSim v tom, ze
Wpoliticky vyjadril hluboky predél v déjindach ndroda, predél, ktery byl
umoznén  osvobozenim  Ceskoslovenska —a  vyvrcholenim — ndrodné

osvobozeneckého boje ceského a slovenského naroda. “®°

5.1. Obnova demokratického soudnictvi

Ustavni dekret prezidenta republiky o obnoveni pravniho potfadku
& 11/1944 Utedniho véstniku se stal zikladem obnovy &eskoslovenského
pravniho fadu. Byla jim zajiSténa kontinuita s prvni republikou a byly zruSeny

vSechny piedpisy vydané po mnichovském diktatu. Spole¢né s ostatnimi

9 TRUNECKOVA, Rizena. Nové poznatky k dramatu na zdéanické fafe v roce 1942 zaméfené
na farni hospodyni Hedviku Hanzelkovou. Jizni Morava. 2014, ro¢. 50, ¢is. 53, s. 151-170.

% VASEK, Frantisek a Zdenék STEPANEK. Prvni a druhé stanné pravo na Moravé: (1941-
1942). Brno: Simon Rysavy, 2001. Brnénsky legionat, s. 106. ISBN 80-86137-64-3.

% SCHELLE, Karel a Jiti BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018.
s. 337. ISBN 978-80-7552-959-6.
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navazujicimi normami, které byly vydéany jiz na osvobozeném tzemi ,,mél
spinit zékladni Glohu, tedy zajistit, aby v Ceskoslovensku po osvobozeni

nezavladl pravni chaos a nejistota. “1%

Soucasné s dekretem o obnoveni pravniho poradku doslo k vydani
dekretu ¢. 79/1945 Sh.,, o zatimni Uupravé soudnictvi v Ceské
a Moravskoslezské zemi, kterym doslo k zlikvidovani némeckého soudnictvi
Vv obéanskopravnich i trestnich vécech. Zaroven se timto dekretem obnovovala
izemni organizace fadnych soudii a ufadd vefejné zaloby v Ceské
a Moravskoslezské zemi v tom uspoifadani a stavu, v jakém byla dne 29. zati
1938 podle tehdy platnych piedpisii. To také znamenalo, ze soudni soustava

zustala odliSna v ¢eskych zemich a na Slovensku.

V obnovené soudni organizaci tedy nedoslo k vyrazn€j§im zménam,
v zasadé se jednalo o obnovu pifedmnichovského pravniho stavu. ,,V dobé
nesvobody ovsem doslo k dalsimu prohloubeni pravniho dualismu do té miry,
Ze po roce 1945 existovaly dva nejvyssi soudy a dva nejvyssi spravni
soudy. “¥%! Vedle nejvyssiho soudu z prvni republiky vytvofeného zakonem
¢. 216/1919 Sh. se sidlem v Brng, byl vladnim nafizenim ¢. 49/1939 zfizen pro

cely obvod Slovenského statu Slovensky nejvyssi soud Bratislavé.

Dvoji organizace byla zachovana i u nové ziizenych vyjimecnych
soudt, jimiz byly mimoiadné lidové soudy a narodni soudy, prostiednictvim
nichz se uskuteCiiovala ndrodni ocista a potrestani nacistickych zloCinci,

zradcu a jejich pomahacii.
5.2. Retribué¢ni soudnictvi

,,Slovo retribuce v Cechdch vyjadiovalo specificnost formalniho
potrestani nacistickych vadlecnych zlocincii a kolaborantii prostrednictvim
statnich orgdnii a zvldstnich sankcnich norem. %% Povalena retribuce se

Vv Ceskych zemich fidila ttemi dekrety prezidenta republiky. Byly to: tzv. velky

100 KUKLIK, Jan. Myty a realita tzv. "BeneSovych dekreti": dekrety prezidenta republiky
1940-1945. Praha: Linde, 2002. s. 168. ISBN 80-7201-352-1.

101 SCHELLEOVA, llona. Organizace soudnictvi, notdistvi a advokacie: vysokoskolskd
pravnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. 5.94. ISBN 80-7201-051-4.

102 FROMMER, Benjamin. Ndrodni ocista: retribuce v povilecném Ceskoslovensku. Praha:
Academia, 2010. Novovek. s. 22. ISBN 978-80-200-1838-0.
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retribuéni dekret ¢. 16/1945Sb., na jehoz zaklad¢ vzniklo dvacet Ctyfi
mimotadnych lidovych soudli pro potrestani ,,nacistickych zlo€incl, zradct

a jejich pomahaci.

Dale dekret ¢. 17/1945 Sh., o Narodnim soudu, jimz byl jim zfizen
Néarodni soud se sidlem v Praze. Dale tzv. maly retribu¢ni dekret, ktery daval
pravomoc mistnim spravnim organim trestat obany za ,,nékterd provinéni
proti narodni cti.“ Vyznacnym rysem vSech retribu¢nich soudi byla Siroka
ucast lidu na jejich ¢innosti. Pocet soudct z lidu pievySoval ve vSech senatech
pocet soudcti z povolani.'® Retribu¢ni dekrety byly vybaveny zpétnou
uc¢innosti, ¢imz odporovaly zasadam legality. Retroaktivita byla odiivodnéna

nutnosti pfipustit v tomto piipadé vyjimku.

Ve svych pocatcich rozhodovaly lidové soudy nemilosrdné. Béhem
meésictt predchazejici 1. fijnu 1945 soudci odsoudily 97% obzalovanych
z téch, jejichz proces skonCil findlnim rozhodnutim. Témét kazdy osmy

odsouzeny dostal trest smrti.
5.2.1. Narodni soud

Diivodem ziizeni Narodniho soudu byla snaha o potrestani zlocinct,
zradcl a jejich pomahact, ktefi byli ¢inni na uzemi protektoratu. Jak je jiz
napsano vySe, Narodni soud byl ziizen dekretem prezidenta republiky ¢.

17/1945 Sb. Dekret prosel dvéma novelizacemi.

Me¢l fungovat jednak jako soud trestni, jednak jako soud ¢estny. Soudu
ptislusela agenda retribu¢niho soudnictvi pro piipady prominentnich ceskych
kolaboranta'®. O tom, kdo mél byt soudem souzen, rozhodoval narodni

prokurator. Narodni soud rozhodoval v sedmi¢lennych senatech slozenych z 6

103 PLUNDR, Otakar a Petr HLAVSA. Organizace justice a prokuratury. 4. prepracované vyd.
Praha: Panorama, 1980. s. 16

104 8 2 dekret & 17/1945 Sb. o Nérodnim soudu ,,&lenové tzv. protektoratnich vlad, ¢lenové
ustfedniho vedeni Vlajky, clenové Kuratoria pro vychovu mladeze, ¢lenové vyboru a ¢inovnici
Ceské ligy proti boldevismu, vedouci ¢inovnici Nérodni odborové tstiedny zaméstnancii a
Svazu zemédélstvi a lesnictvi, novinafi, ktefi propagacné slouzili vladé vetfelcl v dennim
tisku, nebo viibec osoby, které byly vedoucim postavenim v zivoté politickém, vysokym
ufadem, vysokou funkcei velitelskou nebo vyzna¢nym mistem v zivoté hospodaiském vazany
byt svym spoluobCaniim vlasteneckym vzorem, budou souzeni Narodnim soudem jakozto
soudem trestnim.*
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ptisedicich a soudce profesionala. Sendt sestavoval piednosta Narodniho

soudu. U ptisedicich, tedy soudct z lidu, nebyla nestrannost kritériem.

Naopak byli preferovani byvali vézni koncentra¢nich taboru a byvali
prislusnici odboje. ,,Konkrétne pro sluzbu u Narodniho soudu to vyslovné
pozadoval prezidentim dekret.“'®® Pro tizeni pred soudem platila obecna
ustanoveni trestniho fadu, znamenalo to pouzivani trestniho fadu zroku
1873, Jehoz autorem byl Dr. Julius Glaser, ktery se vrétil se k zasadam
procesniho tadu zroku 1850, k zasad¢ obzalovaci, vefejnosti, porotnim
soudiim, ustnosti. Trestni Fizeni vychazelo z principu trojinstan¢nosti. Rizeni
proti vinikim mélo byt zahdjeno neprodlené a mélo byt postupovano co
nejrychleji. Obzalovany mél pravo zvolit si obhdjce nebo v pripadé
nemajetnosti mohl pozadat soud, aby mu obhdjce ptidélil. Hlavni lieni se
zahajovala po zjiSténi zékladnich 0daji ¢tenim obZalovaciho spisu a bylo

zpravidla skon¢eno do 14 dnti od zahéjeni.

Narodni soud na rozdil od mimotadnych lidovych souda nebyl vazan
¢asovou klauzuli pro délku soudniho procesu. To poskytovalo jak obzalobé,
tak obvinénému vétsi prilezitost prezentovat své argumenty. Rozsudek mél byt
vyhlasen ihned po usneseni se na nevetejné poradé, a to na veiejném zasedani

soudu.
5.2.2. Mimoradné lidové soudy

Pravnim  podkladem  vzniku mimotfadnych  lidovych  soudi
a naslednych retribuénich soudnich procesi se stal v ¢eskych zemich dekret
prezidenta republiky €. 16/1945 Sb., o potrestani nacistickych zlo€inct, zradcii
a jejich pomahact a o mimofaddnych lidovych soudech z 19. Cervna 1945.
Dekret neptipoustél proti rozsudkim opravné prostiedky a odkladny ucinek
neptisuzoval ani podani zadosti o milost. Trest smrti byl vykonan do dvou
hodin po vyhlaSeni rozsudku, na vyslovné pifani odsouzené¢ho bylo mozné
prolongovat o dalSich 60 minut. JestliZze byl obzalovany neptitomen, mél soud

uplatnit vykon trestu smrti do 24 hodin po dopadeni odsouzeného.'®” Trest

105 FROMMER, Benjamin. Narodni ocista: retribuce v povalecném Ceskoslovensku. Praha:
Academia, 2010. Novovek. s. 180. ISBN 978-80-200-1838-0.

106 Zakon ¢&. 119/1873 . z.

107§ 31 dekretu prezidenta republiky €. 16/1945 Sb.
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smrti byl vykonan zpravidla ob&$enim. Soudy vznikly na Gizemi dnesni Ceské
republiky v sidlech krajskych soudti. Proceduralné platily pro fizeni pied

mimofadnymi lidovymi soudy zasady pro fizeni pied stannymi soudy.
5.3. Vybrané pripady

,Doba, vniz procesy probihaly, byla v mnoha ohledech velmi
specificka. Byla to doba do znacné miry chaotickd, doba vyporadani se s tésné

prredvailecnymi udalostmi, s valkou a s jejimi nasledky. 108
5.3.1. Prislusnik gestapa Vilém Frisch

Narodil se jako syn ¢eskych rodi¢u v Karlovych Varech. V roce 1939
obdrzel némeckou statni piislusnost. Doznanim a obsahem trestnich
oznamenich bylo prokadzano, 7e od dubna 1939 az do podzimu 1942 byl
Clenem Gestapa v Plzni, nejprve byl pfijat jako vypomocny policista, ale uz

v ¢ervenci 1939 byl ustanoven definitivnim kriminalnim zaméstnancem. %

Gestapo bylo svymi zlo¢ineckymi metodami obecné znamo uz za
okupace. Slo o organizaci, kterd zjevné a fanaticky stdla ve sluzbach
némeckého nacismu a kterd pachala nasili na obyvatelich Evropy. Byla
bezohlednym nastrojem a vykonavatelem vseho zla, které nacistické hnuti
a nacisticky rezim zplodily. 1 Jejimi ¢leny byli lidé, kteii postradali lidskych
vlastnosti, nem¢li svédomi a neuznavali zékladni lidska prava, a ktefi vSemi

svymi pociny lidskou dustojnost zaSlapavali.

Co se tyce Vilémovy ¢innosti jako ¢lena Gestapa v Plzni, v letech 1939
az 1942, popiral, Ze by vé€zné urdzel, tyral. Uznal jen to, Ze asi v 10 piipadech

véziim nafackoval.!?

108 JANECKOVA, Eva. Proces s protektoratni vladou. Praha: Libri, 2012, Otazniky nasich
déjin, s. 14. ISBN 978-80-7277-502-6.

109 SOA Plzeni, MLS Plzen, kart. & 12 LS 584/46

110 Tamtéz.

11 Tamtéz.
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Svédek Josef Hanzalik pted vysetfovaci komisi vypovédél, ze dne 14.
Prosince 1941 wvyhlizel zokna véznice smérem k letisti, kde piibuzni
odchazeli a s mavanim se loucili. ,,Obzalovany mél toho dne, jako dozorce
sluzbu, chodil po chodbé v backorach a vézné spehoval, zaznamenal si cely,
Z nichz se vezinové divali ven, pak si prinesl gumovy obusek a ve vSech téchto
celach zmlatil vézné hlava nehlava. “**? Na zakladé téhoz svédectvi zjistil soud
dale, ze pii koupani, kdyz néktery vézen promluvil na druhého, hned vézné
trestal tim, ze k jidlu dostal jen suchy chléb. Svédek béhem své vazby
u Gestapa V trestnici na Borech vidé€l, ze obzalovany vézné nejen fackuje, ale
i kopa. Svédek Vaclav Kratochvil dostal od Frische dvé velké facky za to, Ze
se neumél spravné némecky hlasit. Ze to bylo uginéno zna¢nou silou, bylo
ziejmé z toho, Ze mu byl pii jedné znich vyraZzen zub a to dolni prava

stoli¢ka. 113

., Pri kazdé sluzbe Frisch veznéné fackoval a byl postrachem veéziiil.
Meé samotného jesté nechal ve drepu na dvore pri jednom cviceni ctvrt hodiny,
a to pro vymysleny duvod, Ze jsem pry nebyl pritomen pri narizovani
drepii. 1

Mimotadny lidovy soud v Plzni po hlavnim pfeli¢eni uznal Frische
vinnym za to, Ze v dobé zvyseného ohroZeni republiky byl ¢lenem NSDAP!®,
Vv letech 1942-1945 konal sluzbu v nepiatelském vojsku a byl ¢lenem Gestapa.
Jako dozorce véziu plzenského Gestapa nakladal s vézni jako s otroky a
nékolika z nich zpusobil vazné zdravotni komplikace, jako naptiklad ztratu

sluchu. Obzalovany byl odsouzen k trestu smrti, navzdy zbaven ob¢anské cti

a cely jeho majetek propadl ve prospéch statu. 116
5.3.1. Ucitel Alfréd Bauer

., Alfréd Bauer narozen 2. cervna 1897V Hainspachu, byl némecké
narodnosti a vzdelanim byl ucitel. Byl Zenat a mél dvé dcery. Svoji kariéru

ucitele pocal v ceském pohranici. *

112 SOA Plzeni, MLS Plzen, kart. & 12 LS 584/46.

113 Tamtéz

114 SOA Plzeni, MLS Plzen, kart. & 12 LS 584/46.

15N4rodné socialistickd némecka délnicka strana, téZ oznacovana jako nacisticka strana, byla
némecka krajné pravicova politicka strana, jez vznikla 24. tinora 1920

116 SOA Plzeni, MLS Plzet, kart. &. 12 LS 584/46.
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Ucil v Cizkovicich a také Vv Roudnici nad Labem, kde piisobil od roku
1940 jako reditel Nemecké skoly, spravce kinematografie, referent bytového
druzstva a spravce roudnickych jatek.“*’ Od roku 1928 byl &lenem stran
NSDAP, SD a SS. Byl popisovany jako oddany nacista. Vedl sit’ informatort
a byl v Uzkém styku s Némeckou policii a gestapem, Kratce po vypaleni Lidic,
doslo v historii mésta Roudnice nad Labem asi k nejsmutnéjsi udalosti, kdy byl
pravé Bauer upozornén 19. Cervna 1942 Zenou informatora Razjanceva, Ze
né&jaky blaznivy student chce vykonat atentat na jeho rodinu. Bylo zjisténo, ze

se jedna o studenta Dvotaka, kterého vétSina lidi méla za blazna.

Tento student Dvotak byl zamilovany do jeho dcery Inge a ta jeho city
neopétovala a tak vyikl nestastnou vétu, Ze stejn¢ vSichni Némci Spatné
skon¢i. Zahy Bauer ozndmil celou véc na roudnickém oddéleni némecké
policie a rozjela se akce, kterou vedlo Kladenské gestapo. Kratce nato bylo

zatéeno 85 stiedoskolskych student.!!8

Ze zpravy o povésti Alfreda Bauera je patrné, Ze jeho ukolem a cilem
bylo rozvratit a vyhladit narodni a republikanské védomi ceského lidu
1 mladeze a dociliti Gplného piivtéleni ¢sl. statu do némecké fiSe. Postupné

navazoval kontakty s ¢eskymi fagisty. 1*°

Bauer byl zaten dne 12. 9. 1945 v zajateckém tébofe ve Znojme.
Skutkova podstata v zat¢eni byla vyli¢ena takto: ,,Ve své funkci se dopustil
zlocinu, jenz zpiisobil V Fadé ceskych rodin nevyslovné utrpeni a vyzaidal si 15
ceskych Zivotu. Na zdkladé jeho zakroku bylo zatéeno asi 60 studenti
a studentek z roudnického gymndzia a primyslové skoly, kteri byli odvieceni

do koncentracniho tabora a 15 jich utrapy neprezilo. “*?°

Bauer jako vétSina obzalovanych vinu popiral, pfesto Mimotddny

lidovy soud v Litométicich vynesl rozsudek, kde uznal Alfreda vinnym

ROTBAUER, Tomas. Trest smrti dostali gestapacky udavac a roudnicky nacista [online]
litomerickydenik.cz [25. 9. 2013] Dostupné z:
https://litomericky.denik.cz/zpravy_region/trest-smrti-dostali-gestapacky-udavac-a-roudnicky-
nacista-20130925.html

18ROTBAUER, Tomas. Trest smrti dostali gestapacky udavac a roudnicky nacista [online]
litomerickydenik.cz [25. 9. 2013] Dostupné z:
https://litomericky.denik.cz/zpravy_region/trest-smrti-dostali-gestapacky-udavac-a-roudnicky-
nacista-20130925.html

19SOA Plzeni, MLS Cheb, kart. & 112 LS 42/48
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s odivodnénim: ,, Ze v dobé zvyseného ohrozeni republiky v Roudnici n.L 1) od
roku 1943 do 22.8.1944 byl zastupcem vedouciho NSDAP, 2) od 1.9.1942
clenem organizace SS v hodnosti Scharfukire a clenem organizace SD, 3) jako
cinovnik strany propagoval nacistickeé hnuti, 4) v zajmu Némecka udal dne
19.6.1942 u Gestapa V Kladné, ze student Dvordk chystda na jeho rodinu
atentat a v disledku toho ztratilo svobodu 85 studentii a smrt 13 z nich.,
5) V soucinnosti s jinymi udal gestapu nékolik dalsich riznych pripadii. “***

Verdikt zaznél 23. Listopadu 1945, trest v podobé obéseni byl vykonan

tentyz den ve 20:30 nevetejné.
5.3.1. Velitel koncentraéniho tabora Anton Burger

Anton Burger se narodil 19. listopadu 1911 v Neunkirchenu
v Rakousku. Za druhé svétové valky byl ¢lenem SS a SD Obersturmfiihrer'?2
a vedouci koncentra¢niho tabora v Tereziné. V Unoru 1943 byl vyslan do
Solung, spoleénd s SS-Hauptsturmfiihrerem?®Dieterem Wislicenym, kde
spole¢né organizovali deportace Zida do koncentraniho tabora Auschwitz-
Birkenau. Béhem Sesti mésici bylo deportovano 46 000 lidi, ktefi tam byli
usmrceni. Od 5. ¢ervence 1943 se po Sigfriedovi Seidlovi stal vedoucim tabora
v Terezing€. Burger sestavoval transportni listiny a sdm usmrcoval terezinské

vézng. 1?4

Nebyl jen velitelem ghetta, GcCastnil se 1 nejriznéjSich vysetfovani.
Jedno z nejkrutéjSich je ve spise vyliceno: ,,svédek byl ve spojeni s civilnimi
obyvateli BohuSovic a okoli pri prijimdni a prondseni dopisu a balicku. Dne
13. zari 1943 bylo toto spojeni prozrazeno a ucastnici v poctu 15 osob byli
zatceni. VySetrovani vedl Burger. Burger tyral vézné nelidsky, aby se doznali,
S kym byli ve spojeni a aby prozradili dalsi ¢leny spojeni. Burger kopal a tyral

svedka tak, aZ tento upadl na zem pri ¢emz mu tekla z Ust krev. Tuto krev

121Rozsudek. Fond MLS Litoméfice, SOA Litoméfice, kart. &. 8. LS 37/45.

120bersturmfiihrer byla hodnost piislusnikii paramilitarnich jednotek NSDAP oddili
Sturmabteilung (SA) a Schutzstaffel (SS). Pielozit do éestiny se da jako "star$i viidce Gtoéné
jednotky".

123hyla nacisticka hodnost piislusniki SS, kterd byla uzivdna mezi lety 1934 az 1945. Drzitel
hodnosti Hauptsturmfiihrer byl vétSinou ve veleni roty a je povazovana za ekvivalent pro
armadni hodnost kapitéan.

2486 terezinského ghetta Burger zemrel v 1991 jako emigrant [online] shekel.cz [17. 11.
2011] Dostupné z:
https://mww.shekel.cz/17034/sef-terezinskeho-ghetta-burger-zemrel-v-1991-jako-cs-emigrant.
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a krev, ktery zbyla po osobdach pred svedkem vyslychanych musel svédek na
rozkaz Burgera slizat. Pro totéz provinéni byl rovnéz zatéen Bedrich Singer
a Vilém Pick z Prahy. Tyto dva tyral Burger zvlast kruté. Nechal je uvéznit do
uplné tmavého sklepa, kde nebylo podlah, kde byly jen krysy a pouze kazdy
treti den dostali k jidlu chléb a vodu. Tento stav trval 14 dni. Koncem iijna
1943 byli predani na Malou pevnost v Terezine, kde na nasledky tyrani

Antona Burgera zemrel. %

Byl to velmi surovy a nelidsky velitel, ktery vyvolaval nucené potraty,

zabijel déti po porodu, palil lidskou kiizi na kamnech.

V bieznu 1944 se stal vedoucim referatu pro Zidovské otazky

v Aténach. Do Osvétimi deportoval z Rhodosu a Korfu kolem 7 000 Zidu.

Po skonCeni véalky byl internovan v americkém zajateckém tdboie
u Salcburku, kde ho odhalili az v roce 1947. Burger, jenz byl mezitim
v neptitomnosti soudem v Litométicich odsouzen k trestu smrti, z tabora dirou

v ploté uprchl.

Rozsudek nad Burgerem byl vynesen 25. 9.1 1948 a Burger jim byl
odsouzen za ¢lenstvi v organizaci SS a SD, propagaci a podporu nacistického
hnuti, dopusténi se vrazdy a nasili ve sluzbach gestapa. V neposledni fad¢ byl
odsouzen za to, Ze jak sam, tak v sou¢innosti s jinymi sluzbami zavinil ztratu
svobody a smrt velkému poctu obyvatel republiky. Byl mu ulozen trest smrti
provazem.'?® Pod faleinym jménem Zil v rakousko-némeckém pohranici,
v letech 1960-1961 byl tdajné spravcem horské chaty. Nové doklady na
jméno Wilhelm Bauer ziskal v roce 1962 v Essenu. Zemiel 25. prosince 1991

v essenské nemocnici ve véku 80 let na rakovinu.

Celou dobu nemél o jeho minulosti nikdo tuseni, ani sousedé c¢i

kolegové z préace, ale ani jeho manzelka, kterd s nim zila dvé desetileti.

. 157. LS 161/48.
. 157. LS 161/48.
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Identita Burgera/Bauera byla potvrzena az v roce 1994 za pomoci udaji od

lovce nacisté Simona Wiesenthala. 2’

5.4. Shrnuti retribu¢niho soudnictvi

L povahy retribucniho soudnictvi vyplyva uskali vyskytu justicnich
omylii. Pretizeni soudniho aparatu a casova tisen snizovaly pravdépodobnost

128 Ppiesto, ze tada

odhaleni  zamerné vykonstruovanych obvinéni. "
nedostate¢né¢ podloZenych trestnich ozndmeni byla vefejnym Zalobcem
zamitnuta, nebo byl obvinény zprostén obzaloby béhem soudniho projednéni,
nepodarilo se zcela zabranit justiénim omylim. ,,Dochované prameny vsak
nepotvrzuji piivodni predpoklad jejich ¢astého vyskytu v praxi. ‘1%

K nedokonalosti a jisté nespravedinosti retribucniho soudnictvi
prispéla skutecnost, zZe statni politika v urcité dobé dala zcela jasné najevo, Ze
zajem odsunu tedy vysidleni provinilych némcit prevazuje nad jejich

potrestanim. 1%

Soudy ukoncily c¢innost roku 1948, jejich rozsudky vsak nadale
zustavaly v platnosti a obvinéni si odpykavali pfislusné tresty. V zahajenych

trestnich fizenich pokracovaly soudy fadné.

Roku 1964 doslo k piijeti doposud platného zakona ¢. 184/1964 Sb.,
ktery vylucuje promlceni trestniho stihani a vykonu trestu u trestnych ¢ina
proti miru, valeénych trestnych Cini, trestnych ¢inli proti lidskosti a dalSich

trestnych ¢inll, spachanych v dobé od 21. kvétna 1938 do 31. prosince 1946

121 Séf terezinského ghetta Burger zemiel v 1991 jako emigrant [onling] shekel.cz [17. 11.
2011] Dostupné z: https://www.shekel.cz/17034/sef-terezinskeho-ghetta-burger-zemrel-v-
1991-jako-cs-emigrant.

128 JARKOVSKA, Lucie. Odplata, ¢i spravedinost?: mimosadné lidové soudy 1945-1948 na
Kralovehradecku. Praha: Prostor, 2008., s. 278. ISBN 8072602063.

129 Tamtéz.

10KOKOSKOVA, Zdenka— KOCIAN, Jifi— KOKOSKA, Stanislav
(eds.). Ceskoslovensko na rozhrani dvou epoch nesvobody: sbornik z konference k 60.
vyroc¢i konce druhé svétové valky. Praha: Narodni archiv a Ustav pro soudobé d&jiny
AV CR, 2005. 303 s. ISBN 80-86712-32-X.
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valeénymi zlo¢inci nebo jejich pomahadi ve prospéch nebo ve sluzbach

okupant. 13!

Jak posuzovat po vice nez Sedesati letech Cesky pokus vyrovnat se se
zlocinci nacistické okupace? Ackoliv se vzdy nepodafilo potrestat vyznamné
predstavitele nacistického rezimu, lze fici, ze myslenka retribuce v zasadé

naplnila své poslani.

Organizace soudnictvi 1948 — 1960

Komunisticky pfevrat v Unoru 1948 a nova Ustava ze stejného roku,
znama pod nazvem Ustava 9. kvétna, znamenaly konec soudni soustavy
budované sto let na demokratickych principech. Pravnim podkladem pro
zasadni zmény v organizaci se stal zakon ¢. 319/1948 Sb., o zlidovéni
soudnictvi a dal§i upravu v organizaci soudnictvi provedl Ustavni zakon
¢. 64/1952 Sb., o soudech a prokufe.

Soudni fizeni nové upravily justicni kodexy vydané v obdobi tzv.
pravnické dvouletky. Po Gnoru 1948 se vedeni KSC rozhodlo, Ze podpoii
radikélni preménu Ceskoslovenského prava, aby odpovidalo zménénym
politickym, socidlnim a ekonomickym pomérim ,lidové demokratického
statu®“. Usnesenim vlady ze dne 7. a 14. cCervence 1948 bylo ulozeno
ministerstvu spravedInosti, aby pokud mozno do 1. zafi 1950 vypracovalo
a predlozilo ke schvaleni osnovy zakoniki, které spadaji do pusobnosti
ministerstva. Kvuli vyslovené lhtté a také s ohledem na fizené, a tudiz
planované zmény pravniho fadu se pro tento proces vzilo oznaceni pravnicka

dvouletka.!32
6.1. Dopad unorového prevratu na organizaci soudnictvi

Po unoru 1948 byla zahdjena prestavba organizacni struktury soudu.
Jejim kone¢nym cilem bylo vytvofeni jednotné a jednoduché soudni soustavy,

zahrnujici soudy obecné (fadné) i soudy zvlastni. Prilomovym ptfedpisem se

18174kon & 184/1964 Sb., Zakon, kterym se vylutuje promldeni trestniho stihdni

vevr

lidskosti, spachanych ve prospéch nebo ve sluzbach okupantt.
182 ELIASOVA, Dominika. Potnorovy teror: staly se armadni $picky obeti provokatéru?.
History revue. 2012, €. 5, s. 49-51. ISSN 1803-0440.
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stal zakon €. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi. Znamenal jednak likvidaci
sto let se vyvijejici soudni organizace a ptizptisobeni soudni organizace
krajskému ziizeni narodnich vybort.®® Zasadni proménu soudnictvi a soudni
soustavy prinesl zdkon o zlidovéni soudnictvi pfijaty 22. prosince 1948.
Timto zdkonem byl zejména, jak napovidd jeho oznaceni, zaveden do

ceskoslovenské soudni soustavy novy institut soudct z lidu.

Soudctim z lidu byly dany veskeré pravomoci, které méli ¢lenove
senatu, a byly piitomni jak u soudu I. a II. stupné, tak u soudu nejvyssiho.***
Dle § 10% soudce z lidu u okresniho soudu povolava okresni narodni vybor,
u krajského soudu krajsky narodni vybor (prozatimni nérodni wvybor),

u nejvyssiho soudu vlada.

Vyznam laického zivlu mél predev§im vytvofit protivahu proti
dosavadnimu byrokratickému soudnimu aparitu a laici méli pfispét svymi
Zivotnimi zkusenostmi pii soudnim rozhodovani.**® Funkce soudce z lidu byla
obCanskou povinnosti. Bylo mozno ji odmitnout nebo se ji vzdat jen
z dilezitych divoda. O tom, zda tu takovy davod je, rozhodoval organ, ktery
soudce z lidu povolal. Funk¢éni obdobi byly dva roky. Za soudce z lidu mohl
byt povolan ¢eskoslovensky ob¢an, ktery dosahl véku 30 let (nebyl vSak starsi
60 let), byl zapsan ve stalém voli¢ském seznamu, dale byl bezihonny a statné

spolehlivy. ¥’

Prvni Cast zakona byla vénovana soudni organizaci. Zakon disledné
zavadél dvojinstancni fizeni namisto pivodniho trojinstancniho. Byly zruSeny
dosavadni zemské soudy, okresni a krajsky soud, obchodni v Praze, pracovni
soudy, rozhod¢i soudy, porotni soudy a soudy mladeze. Obvody a sidla

krajskych soudli byly uzptisobeny nové spravni organizaci.

Soudni moc vykonavaly tedy podle tohoto zdkona okresni soudy,

krajské soudy a Nejvyssi soud, pokud nebyl vykon této moci zakonem

133 MALY, Karel a Ladislav SOUKUP, ed. Vyvoj prav v Ceskoslovensku 1945-1989. Praha
Karolinum, 2004, s. 349. ISBN 80-246-0863-4.

134 BLAHOVA, Ivana, Luka$§ BLAZEK, Jan KUKLIK a Jiti SOUSA. Préavnicka dvouletka:
rekodifikace pravniho Fddu, justice a pravy v 50. letech 20. stoleti. Praha: Auditorium, 2014,
5.253. ISBN 978-80-87284-52-0.

135 7akona ¢. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi

136 pindry&ova, L. Novd prokuratura a nova organizace soudit, In: Lidové soudnictvi, roénik
. C.7,s. 241

1877 4kon &. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi.
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prikdzan zvlastnim (vojenské soudy) nebo rozhod¢im soudim. Zikon tim

sledoval ,,zefektivnéni soudnictvi.

Soudy Vv zasad¢é rozhodovali v sendtech. V obcanskopravnich vécech
u okresnich soudil rozhodoval velkou ¢ast véci samosoudce, kterym byl vzdy
soudce z povolani. Jednalo se napiiklad o véci firemni, vydavani platebnich

rozkazil, véci exekuéni ¢i o ikony konkursniho a vyrovnavaciho komisate.!%®

Vytvofeni Statniho soudu, ktery pifedpokladal zakon o zlidovéni
soudnictvi, byl typickym piikladem upeviiovani totalitniho rezimu.
Z diivodové zpravy vyplyva, ze byl vytvofen, aby bylo zajiSténo jednotné
posuzovani trestnych ¢ind podle zédkona ¢. 231/1948 Sb., na ochranu lidové
demokratické republiky. Byl zfizen pro celé tzemi republiky se sidlem
v Praze. Rozhodovéani Statniho soudu v hlavnim pfeliceni se tcastnili soudci
Z lidu. Senaty byly pétilenné, pficemzZ piedseda a dva €lenové byli soudci
z povolani a dva c¢lenové byli soudci z lidu. ,,Druhou instanci v trestnich
vécech spadajici do pravomoci Statniho soudu byl Nejvyssi soud.™®

Zakon'0 také ziizoval okresni prokuratury v sidlech okresnich soudti
a krajské prokury v sidlech krajskych soudd. Prokuratura se tu stala organem

vetejné zaloby. Podstatna pasaz zakona pojednavala o trestu smrti.

138 7akon ¢&. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi

9SCHELLEOVA, llona. Organizace soudnictvi, notdrstvi a advokacie: vysokoskolské
pravnicka ucebnice. Praha: Linde, 1997, s. 97. ISBN 80-7201-051-4.

140 74kon ¢&. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi
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Bylo ho mozno zménit na dozivotni trest t€Zzkého zalafe nebo na trest
7alafe od patnacti do tficeti let.!** Na zakon o zlidovéni soudnictvi navazal
zakon €. 320/1948 o tizemni organizaci krajskych a okresnich soudu, ktery
mél vyznam z hlediska pfizptisobeni soudni organizace nové zavadénému

krajskému ztfizeni.

., Systém soudnictvi vytvoreny bezprostiedné po unorovém prevratu se
brzy ukdzal i pro tehdejsi represivni rezim jako znacné problematicky, a hned

na pocatku padesatych let doslo k prvnim Gpravam v jeho organizaci. “142

6.2. Zmény v organizaci soudnictvi po roce 1952

Dalsi apravu v organizaci soudnictvi ptfinesl Gstavni zdkon ¢. 64/1952
o soudech a prokuratuie, spolu se zakonem ¢. 66/1952 Sh., 0 organizaci

soudtl, jimZ byla dotvofena jednotna soudni organizace.*®

Dle noveé piijaté pravni tpravy se soudy délily pouze na soudy obecné
a zvlastni. Za obecné byly oznaceny soudy lidové, krajské a nejvyssi soud.
Mezi zvlastni soudy se pak fadily soudy vojenské a rozhod¢i. Nadale mél
existovat jediny nejvyssi soud jako jediny nejvyssi soudni organ, ktery mél za
kol praci viech soudd sjednocovat, fidit a dohlizet na ni.'** Zakon potvrdil
zésadu, ze se soudnictvi vykonava ve dvou instancich. Statni soud byl zrusen

a jeho pravomoc piesla na krajské soudy.

Zéakon o soudech a prokuratuie také zakotvoval zasadu volitelnosti jak

soudcu z povolani, tak i soudct z lidu, a byla potvrzena zasada Gc¢asti soudctu

Ul KUKLIK, Jan. Wyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989. Praha: Linde, 2009, s. 637.
ISBN 9788072017416.

12 SCHELLE, Karel a Jiti BILY. Déjiny ceského soudnictvi. Praha: Wolters Kluwer, 2018,
s. 366. ISBN 978-80-7552-959-6.

43 MALY, Karel a Ladislav SOUKUP, ed. Vyvoj prav v Ceskoslovensku 1945-1989. Praha
Karolinum, 2004, s. 355. ISBN 80-246-0863-4.

144 BLAHOVA, Ivana, Lukd$§ BLAZEK, Jan KUKLIK a Jifi SOUSA. Préavnické dvouletka:
rekodifikace pravniho Fadu, justice a spravy v 50. letech 20. stoleti. Praha: Auditorium, 2014,
s. 271. ISBN 978-80-87284-52-0.
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z lidu v senatech lidovych, krajskych a vojenskych soudi.’*® |V padesatych
letech se soudy, zejména trestni, staly jednim z rozhodujicich ndstrojii
diktatury komunistické strany, respektive komunistického stranického aparatu,
vyznamnou  represivni  slozkou  zneuzivanou vici vSem  odpiirciim

komunistického reZimu.“**®

6.3. Reforma soudnictvi v roce 1960

K dal$im zménam v organizaci soudi byl dan podnét vydanim Gstavy
roku 1960, oznacené jiz jako socialistické. Ustava zakotvila soudni organizaci

V osmé hlave.

Zmény poté rozvedl zakon €. 62/1961 Sb., o organizaci soudl a dale
zékon €. 38/1961 Sb., o mistnich lidovych soudech, zdkon ¢. 142/1961 Sb.,
0 karné odpovédnosti soudcti z povolani a vladnim nafizenim ¢. 63/1961 Sb.,
kterym se vydaval volebni ¥ad pro volby soudcti okresnich soudtl. Ustava tedy
vnesla do soudni soustavy i1 prvek mistnich lidovych soudd. Zdtraznéna byla
vychovna role soudu i prokuratury, a to nejen k zachovani zakond a plnéni
povinnosti ke statu a spolec¢nosti, ale 1 k ,,oddanosti a véci socialismu*
a k zachovani pravidel ,,socialistického souziti“. Rozhodovani soudti mélo byt
z4sadné sborové.!*” Soudni soustavu tvofily Nejvyssi soud, krajské soudy,
vojenské soudy a nové mistni lidové soudy. Zasadou organizace a ¢innosti
socialistickych soudu byla tzv. Siroka ucast pracujiciho lidu. V soudnim fizeni
mohli vystupovat téz zastupci dobrovolnych spoleCenskych organizaci,

spole¢ensti obhajci.

Ukolem mistnich lidovych soudii bylo chranit socialisticky stat a jeho
spolecenské ziizeni, vychovdvat svou Ccinnosti obCany a pfispivat

K upeviovani socialistické zakonnosti.

1S KUKLIK, Jan. Wyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989. Praha: Linde, 2009, s. 637.
ISBN 9788072017416.

146 VOJACEK, Ladislav, Karel SCHELLE a Vilém KNOLL. Ceské pravni déjiny. 3. upravené
vydani. Plzent: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2016, s. 540. ISBN 978-80-7380-
575-3.

U1 KUKLIK, Jan. Wyvoj ceskoslovenského prava 1945-1989. Praha: Linde, 2009, s. 639.
ISBN 9788072017416.
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Za soudce mistniho lidového soudu mohl byt zvolen obcan, ktery
dovrsil 21. rok veku, ktery pozival mezi ob¢any vSeobecné vaznosti a diveéry
a ktery byl ostatnim obfaniim piikladem v praci, ve vefejné c¢innosti i
v osobnim zivoté. Soudci byly voleni na 2 roky vefejnym hlasovanim na
shromazdénich obCanli na navrh mistniho narodniho vyboru nebo zé&kladni
organizace Projednavaly provinéni a jednoduché majetkové spory. Déle
mohly projednavat i méné zavazné trestné Ciny, jestlize jim byly postoupeny

prokuratorem nebo soudem.®

Federalizace statu v roce 1969

Dalsi zmény organizace soudnictvi byly ucinény v disledku
federalizace Ceskoslovenského statu. Organizace a pusobnost byly nové
upraveny Vv ¢&lancich 98, 99 a 11 Ustavy ve znéni ustavniho zakona
¢. 155/1969 Sb. a podrobnéji v novelizovaném znéni zdkona o organizaci
soudii a o volbach soudct!*®. Po federalizaci statu v roce 1968 se zformovala
soustava soudt republikovych a federalnich. Republikovymi byly okresni
a krajské soudy a Nejvyssi soud republiky a federalnimi Nejvyssi soud CSSR,

vojenské soudy a v dobé branné pohotovosti statu i nizsi a vyssi polni soudy.

Nové byly ziizeny Nejvyssi soud CSR, Nejvyssi soud SSR a Nejvyssi
soud CSSR. Organizace okresnich a krajskych soudi ziistala v obou narodnich
republikdch beze zmény. Byla tedy zachovédna soudni soustava ze zacatku
Sedesatych let, tedy obecné soudy a vojenské soudy, avSak byla ptizpisobena
federaci na nejvyssi urovni soudni soustavy. Ze soustavy obecnych soudi
oviem vypadly mistni lidové soudy. Soudim bylo wuloZeno chranit
socialisticky stat, jeho spolecenské ziizeni a svou Cinnosti plisobit preventivné
a vychovné na obgany.®® Ustfednim orgdnem spravy justice bylo ministerstvo
spravedlnosti. Vykonavalo ji ve vztahu ke vSem soudim obou republik,

k statnimu notaistvi a advokacii.

148 Z&kon €. 38/1961 Sb., o mistnich lidovych soudech.

149 Z&kon ¢. 36/1964 a v tpIném znéni uveiejnén pod €.19/1970 Sb.

150 PLUNDR, Otakar a Petr HLAVSA. Organizace justice a prokuratury. 5. podstatné pieprac.
a dopl. vyd. Praha: Panorama, 1987. Ucebnice (Panorama). s. 34
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8.

Zmény organizace soudnictvi po listopadu 1989

Udalosti v listopadu 1989 a nasledujici spolecensko-ekonomické
zmény vyrazné¢ zasahly i do organizace soudnictvi. Listopad 1989 byl

obdobim revolu¢nich zmén.

V podstatné casti stiedni Evropy vyvrcholil proces rozpadu
komunismu a ptemény politického ziizeni na pluralitni demokracii.
K urychleni zmén pfispél rozpad byvalého Vychodniho bloku a nartstajici

nespokojenost obyvatelstva s ekonomickou a politickou situaci v zemi.

Soudy byly podrobeny rozsahlé kritice, protoze pravé ony byly
povazovany za jeden z hlavnich nastroji diktatury komunistické strany, nebot’
zejména V trestnich vécech soudy sehraly negativni roli. ,.Ze strdzZci

zakonnosti se stali mnohdy strazci zajmii viadnouci politické strany. “*>

Zakonodarce vyraznym zpusobem novelizoval pravni pifedpisy
upravujici organizaci justicnich organi a nepochybné se nechal inspirovat
pravnich norem byl novy zakon o soudech a soudcich vydany v roce 1991,
ktery zajistil postaveni soudu jako pevné soucasti demokratického politického

mechanismu.

Soudci zacali byt jmenovani dozivotné, zménilo se postaveni
ministerstva vnitra a v 8 1 byla garantovana soudcovska nezavislost. V § 8 byl
taxativni vy&et soudd tedy ,.Soudy Ceské republiky jsou: Nejvyssi soud Ceské
republiky (dale jen "Nejvyssi soud"), vrchni soudy; krajské soudy, vyssi
vojenské soudy, okresni soudy a vojenské obvodové soudy;, v dobé branné
pohotovosti statu téz vyssi polni soudy a nizsi polni soudy. **?> Rovnéz byl
vydan novy zakon o sidlech a obvodech okresnich a krajskych soudii'®.
Demokratizaéni proces si vynutil privatizaci advokacie a poté i notéfstvi.

Soudni soustavy se se dotykaly také novely obcanského soudniho tadu

a trestniho fadu.

151 SCHELLEOVA, llona. Organizace soudnictvi, notdrstvi a advokacie: vysokoskolskd
pravnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 102 ISBN 80-7201-051-4.

152 74kon ¢&. 355/1991 Sb., zakon o soudech a soudnich.

153 Zakon ¢&. 98/1991 Sh., Ceské narodni rady o sidlech a obvodech okresnich a krajskych
soudii v Ceské republice.
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https://cs.wikipedia.org/wiki/Komunismus
https://cs.wikipedia.org/wiki/Demokracie
https://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%BDchodn%C3%AD_blok

Vyraznéj$i zmény si ziskalo nové statopravni uspotadani od ledna
1993. Byly samoziejmé zruseny vSechny organy na Urovni federace, v ptipadé
justice se to tykalo Nejvyssiho soudu CSFR. Pravné byly uzidkonény po
n&kolika letech vrchni soudy. *** Od ledna 1994 doslo ke zruseni vojenského

soudnictvi.

15 SCHELLEOVA, llona. Organizace soudnictvi, notdrstvi a advokacie: vysokoskolska
pravnickd ucebnice. Praha: Linde, 1997. s. 103. ISBN 80-7201-051-4.
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Zavér

Organizace soudnictvi v Ceskoslovensku prosla dlouhym vyvojem.
Soudni soustava za prvni republiky byla vybudovana na demokratickych
principech a je charakteristicka pievzetim rakousko-uherskych soudnich
organu i piedpist. Obecné lze hovofit o tom, Zze za prvni republiky existovaly
tfi skupiny soudu. Jednalo se o soudy fadné, soudy mimotadné a soudy
rozhodéi. Clenit je ale mizeme také na soudy vefejnopravni, civilni a trestni.
MiiZzeme Fici, ze v této dobé byla soustava velice rozsahla. Na soudnictvi se

zde podilela laicka vefejnost.

Zlom v soudnictvi nastava po Mnichovské dohodé. Soudnictvi nové
rozliSujeme na tzv. soudnictvi autonomni, které vychazelo z organizace
soudnictvi v predvale¢ném Ceskoslovensku a soudnictvi fi§skonémecké, které
bylo pieneseno. Risskonémecké bohuzel mélo rozhodujici postaveni.
Natizenim fiSského ministra spravedinosti ze 14. dubna 1939 bylo na Uzemi
protektoratu vytvoieno 12, pozdé¢ji 14 ufednich soudl, dva zemské soudy
a vrchni zemsky soud v Praze. Nejvétsim postrachem obyvatelstva se staly
Stanné soudy. Heydrichovo nafizeni z 27. zaii 1941 stanovilo, ze rozsudky

stannych soudi budou nenapadnutelné a budou okamzité provedeny, a to

zastfelenim nebo obéSenim.

Roku 1945 se soudnictvi opét do¢kalo demokratizace. Ustavni dekret
prezidenta republiky o obnoveni pravniho pofadku ¢. 11/1944 se stal
zakladem obnovy c¢eskoslovenského pravniho fadu. V zasadé se jednalo
o obnovu piredmnichovské soudni soustavy. Nové byly zfizeny mimotadné
lidové soudy a narodni soud, prostiednictvim nichZ se uskuteciiovala narodni
oCista a potrestani nacistickych zloCincti, zradct a jejich pomahact. Myslim,
7e ¢innost téchto soudl byla v povéaleéném obdobi velice diilezitd a pottebna,

ato i jejich krutost.

Cilem soudnictvi po unorovém pievratu bylo vytvofeni jednotné
a jednoduché soudni soustavy. Soustavu tedy tvotily Nejvyssi soud, krajské
soudy, vojenské soudy a noveé mistni lidové soudy. V této dob¢ se

zdiiraziovala predev§im oddanost socialismu.
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Federalizace statu vroce 1969 wvytvotila soustavu republikovych
a federalnich soudi.. Nové byly ziizeny Nejvyssi soud CSR, Nejvyssi soud
SSR a Nejvyssi soud CSSR. Nicméné byla zachovéna soustava ze zadatku
Sedesatych let, tedy obecné a vojenské soudy, avsak doslo ke zruSeni mistnich

lidovych soudd.

Listopad 1989 zasahl také do organizace soudnictvi. Zakonodarce
novelizoval pravni predpisy a nechal se inspirovat prvorepublikovou
organizaci. V zakoné o soudech a soudcich®®® bylo zakotveno soudnictvi jako
pevna soucast demokratického politického systému. V tomto zakoné byla také
garantovana soudcovska nezavislost a doZivotni jmenovani soudcti. Osobné se
domnivam, Ze to byla jedna zvelmi dulezitych zmén a pozitivni pokrok

v soudnictvi.

Jako cil diplomové prace jsem si vzhledem k velkému rozsahu svého
tématu zvolila, co nejpfehlednéji popsat Ctenafi zmény v jednotlivych
obdobich. Myslim si, Ze se mi tento cil povedl splnit. Soudnictvi proslo béhem
let velkymi zménami a dle mého nazoru bylo jiz za prvni republiky na velmi

vysoké drovni.

155 Zakon €. 335/1991 Sb.
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Resumé

The diploma thesis is focused on development of the judicial system in
Czechoslovakia in years 1918 - 1989. In the first chapter | simply introduce my

work. The second chapter outlines the judiciary before 1918.

The third chapter is focused on the judiciary during the First Republic.
This chapter covers the most of the topic. The judicial system followed the

Austrian-Hungarian system in many ways.

The Protectorate was a black chapter for the Czechoslovak judiciary.
There were martial courts, that performed mass executions. In this chapter we
can find a process with John Sigmund, the factory owner, who was for the Nazis

uncomfortable.

The Judiciary after restoration of the independence of the Czechoslovak
State was marked by the punishment of the Nazis. Their cruel treatment meant
death penalty by hanging for many people. Unfortunately, some of them

managed to escape, change their identity and never have been punished.

After the February coup, the judiciary was characterised by socialism and
simplified judicial system. The system was formed by high court, regional courts,

military courts and newly local people’s courts.

The federalization of the state in 1969 also meant federalization of the
judiciary. There were newly established courts, as The Supreme Court of the
Czechoslovak Republic, the Supreme Court of the SSR and the Supreme Court
of the Czechoslovak Socialist Republic. The local people's courts were
abolished.

After November 1989, the judiciary was democratized. Judicial systems in
the Czech Republic consisted of: the Supreme Court of the Czech Republic
(hereinafter "the Supreme Court"), the High Courts; regional courts, higher
military courts, district courts and military district courts; at the time of the state

emergency, also higher field courts and lower field courts.
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Zakon &. 121/1920 Sh., kterym se uvozuje ustavni listina Ceskoslovenské
republiky.
Z4kon ¢. 51/1923 Sb., o statnim soudé.

W

Zakon ¢. 201/1928 Sb., o upravé nckterych organizacnich otdzek v oboru

soudnictvi.
Zakon €. 48/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad mladezi.

Dekret prezidenta republiky ¢. 16/1945 Sb., o potrestani nacistickych zloc¢incd,

zradcu a jejich pomahacii a o mimotadnych lidovych soudech.
Zakona €. 319/1948 Sb., o zlidovéni soudnictvi.

Zakon ¢.184/1964 Sb., kterym se vyluCuje promleni trestniho stihani
nejzavaznéjsich trestnych ¢inii proti miru, valeCnych trestnych ¢int a trestnych

¢ind proti lidskosti, spachanych ve prospéch nebo ve sluzbach okupant.
Zéakon €. 38/1961 Sb., z&kon o mistnich lidovych soudech.

Zakon €. 355/1991 Sb., zakon o soudech a soudnich.
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