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I
Uvod
Diplomantka si zvolila téma ,,Pravo na zdravi a léka¥skou pééi dle judikatury US“, pificem? jiz
v uvodu prace uvadi, Ze se zaméfi pfedevsim na otazku povinného ockovani. Jedna se o téma velmi
aktualni, vyvolavajici casté debaty u odborné i laické vefejnosti, pfesto se jedna o ponékud uzsi

zabér jinak Siroce formulovaného priva na ochranu zdravi, nikoli piimo prava na zdravi.

II.
Obsahova urovei prace
Diplomatka pfedlozila diplomovou praci v rozsahu 56 stran textu, ktera je rozclenéna na tvod, 5
hlavnich kapitol, zavér, resumé v ceském a anglickém jazyce a obsahuje také seznam klicovych slov
a seznam zkratek. Rozsahem tedy na hranici pro pozadovany rozsah diplomové prace. Hlavni
kapitoly jsou dale pfehledné déleny do podkapitol. Autorka cerpala pfedevsim z fady ceskych
zdroj, internetovych clankd a zdroja z legislativy, okrajové jsou vyuzity zdroje zahraniéni.

V tvodu autorka uvadi, proc si dané téma zvolila a vytycuje si cile své prace. Zduraziuje,
ze se zaméii predevsim na otazku povinného ockovani a nasledné vymezuje, jaké problematice se
bude vénovat v jednotlivych kapitolach.

Prvni kapitola se zabyva zakotvenim prava na zdravi (opét je chybou, Ze nerozlisuje pravo
na zdravi a pravo na ochranu zdravi) a lékafskou péci ve vnitrostatnich pramenech. Autorka

konkrétné rozebira nékteré ustavni zakony, zakonné pravni normy a podzakonné pravni normy.



Pfedmétem druhé kapitoly jsou prostfedky ochrany prava na zdravi (sic!) a lékatskou péci
na mezinirodni arovni, pfi¢em? jednotlivé podkapitoly popisuji jednotlivé mezinarodni smlouvy a
jejich vztah k pravu vnitrostatnimu a ochranu prava na zdravi a na lékaiskou péci Evropské unie.

Tteti kapitola je zaméfena na povinné ockovani. Diplomantka se nejprve vénuje prevenci
infekénich onemocnéni, dale pak historii ockovani a také aktudlnimu stavu povinného ockovani
v Ceské republice. V této posledni podkapitole jsou blize rozebrany sankce za nedodrzeni zakonné
povinnosti o¢kovani se, odpovédnost za Gjmu zpusobenou povinnym ockovanim a informovany
souhlas.

Ctvrta kapitola obsahuje rozbor 5 rozhodnuti Ustavaiho soudu, ktera maji dle autorky
zasadni vliv na vyklad problematiky povinného ockovani.

V paté kapitole se diplomantka zabyva Gpravou ockovani ve vybranych stitech Evropské
unie, a to konkrétné ve Spojeném kralovstvi, Francii a Némecku.

Zavér price obsahuje piedevsim shrnuti zjiSténych poznatkd, autorka se zde zamétuje

pfedevsim na porovnani Gpravy ockovani v Ceské republice a vybranych zemi Evropské unie.

III.
Teoreticka a formalni Groven diplomové prace

Diplomantka ptedlozila k posouzeni diplomovou praci, jejiz obsah napliuje dobrou
troverl. Diplomantka prokazala potfebni znalosti a dobrou orientaci v dané problematice.

Po formalni strince price odpovidi pozadavkim kladenym na tento typ vystupu.
Diplomantka se dopustila minima gramatickych chyb a pifeklepi. Prace je pfehledné clenéna a
nechybi ji zadné formalni nalezitosti.

Citaéni technika je na dobré urovni, price obsahuje celkem 114 pozniamek pod carou.
Chybu v$ak nachizim v poznimkovém aparitu, konkrétné ve zptisobu uvadéni internetovych

zdroja. VSechny seznamy pouzitych pfedpist jsou piehledné sefazeny.

Iv.
Klasifikace prace
Z hlediska oponenta lze konstatovat, ze diplomantka pfedlozila diplomovou praci, ktera

splfiuje vSechny parametry, a ze také splnila koly vytjcené v Gvodu prace. Price je formalné i

obsahové na dobté urovni. Pisemné zpracovani price klasifikuji stupném velmi dobte aZ vybotné,
a jako takovou ji doporucuji ji k Ustni obhajobé. Koneéné zhodnoceni je zavislé téz na vjkonu

diplomantky u ustni obhajoby.



V.
Okruhy otazek k uistni obhajobé

V rameci ustni obhajoby navthuji, aby diplomantka zodpovédéla tuto otazku:

1) Jaky je nazor diplomantky na nalez Ustavniho soudu sp.zn. Pl US 61/04 — tzv.
tegulaéni poplatky ve svétle prava na ochranu zdravi, jinak formulovaného v ¢l. 31

usneseni pfedsednictva Ceské narodni rady &. 2/193 Sb.?
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