Posudek vedouci diplomové prace
zpracované Martinem Kozakem na tema

,Nepiiméfena délka soudniho fizeni v pojeti US CR a ESLP*

Posuzovana diplomova prace je vénovana problematice spravedlivého
procesu se zaméfenim na piimérenou délku soudniho fizeni. Diplomant judikaturu

ESLP i Ustavniho soudu CR mapuje s podporou odborné literatury.
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena do deseti kapitol (v€etné uvodu,
zavéru, resumé a seznamu pouzitych zdrojl), dale zahrnuje také obsah a pouzité
zkratky. K tomu podotykam, Ze Uvod, zavér a dal$i neni vhodné do Cislovanych
kapitol zafazovat. Prace c¢ita celkem 71 stran, rozsahem tedy vice nez odpovida
pozadavkim na diplomové prace kladenym. Z formalniho hlediska nevykazuje prace

nedostatky.
Po stylistické i jazykové strance dosahuje prace standardni Urovne.
Obsahova stranka

Obsah prace vcelku odpovida jejimu nazvu, diplomant pomérné znacnou
pozornost vénuje i spravedlivému procesu obecné&, pod ktery je pozadavek na
pifiméfenou délku soudniho fizeni fazen. Diplomant k tématu pfistoupil systematicky,
zdafilym zplUsobem kompiluje nazory jednotlivych autord odborné literatury.
Postradam vsak vice jeho nazord, postiehli a myslenek, kterymi by svou diplomovou

praci obohatil a posunul jeji odbornou uroven vyse.

V Uvodu prace diplomant nastifiuje jeji obsah, stanovuje cile a zdroje, se
kterymi hodla pracovat. K tomu podotykam, Ze tato ¢ast prace mohla byt zpracovana
trochu pfehlednéji s ohledem na pochopeni Clenéni prace, rovnéz z oCekavanych

nalezitosti postradam uvedeni metodiky prace.

V kapitole druhé, trfeti a ctvrté se diplomant vénuje spravedinosti a
spravedlivéemu procesu, nejprve obecné, dale pak jeho pojetim v Evropské umluvé o
ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (dale jen ,Umluva“) a Listiné zakladnich

prav a svobod (dale jen ,Listina“). Jedna se o velice obsahlé téma, které tudiz
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vzhledem k rozsahu diplomové prace mohlo byt diplomantem pouze ne pfilis detailné

predestfeno, presto v§ak je nastinéno prehledné.

Kapitoly patou a $estou povazuji za jadro prace, nebot se v nich jiz diplomant
plné zabyva predmétem svého zkoumani, tedy nepfiméfenou délkou soudniho fizeni.
Pfipady tzv. pratah( v fizeni jsou ¢astym predmétem stiznosti k ESLP. Diplomant
s vhodnym vyuzitim judikatury mapuje parametry ESLP a US CR pfi predmétné
rozhodovaci ¢innosti. Vyuziva pfitom vhodné zdroje. Vétsi pozornost pfitom mohl
zaméfit na hodnoceni relevantnosti opravnych prostfedk( ve vécech pritahl v CR ze
strany ESLP. Rovnéz se diplomant dotkl zajimavé otazky pfiméfenosti délky
soudniho fizeni pfed samotnym ESLP, ktera by rovnéz mohla byt probrana detailngji.
Rozhodné je tedy mozné zhodnotit, Ze diplomant zminil vSechny parametry obou
soudUl pfi posuzovani existence prﬁfah& v fizeni, ovéem nikam danou problematiku

dal nerozvinul.

V kapitole $esté pfinasi diplomant nejvice svych myslenek a postfehl, ovSem
navrhim na odstranéni pratah(i v fizeni mohl vénovat detailnéjsi pozornost.

vvvvvv

praci dospél.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Velmi pozitivné hodnotim velice obsahly a komplexni fond odborné literatury
(véetné cizojazy&né) a daldich pramen(, ktery diplomant odpovidajicim zptsobem
vyuzil. Opét je zapotfebi vyzdvihnout ddslednou praci s judikaturou. Na pouzité
zdroje patfiéné odkazuje. Celkové tedy hodnotim, Ze diplomant Uspésne prokazal

svou schopnost pracovat se zdroji.

Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiati THESES.CZ vykazuje prace

nulovou shodu.

Pro Udely obhajoby doporuéuji diplomantovi, aby se zaméfil na nasledujici:

e Zhodnotte pfiméfenost délky soudniho fizeni u ESLP. Domniva se diplomant,
Ze reformy procesu zakotvené v dodatkovych protokolech vyznamné prispély

ke zrychleni délky fizeni?

Strana 2



e Jakou roli vrozhodovaci ¢innosti ESLP ohledné pfimérené délky soudniho

fizeni hraje pozadavek na kvalitu soudniho rozhodovani?

e Povazuje ESLP soucasné opravné prostredky v CR v pfipadech pratahl za

relevantni?

Zaver

Celkové diplomovou praci povazuji za vcelku komplexni a systematicky
zpracovany rozbor dané problematiky, ktery v§ak diplomant mohl obohatit o vice
svych myslenek a postiehl. Vyuzil vSak pfitom velmi peclivé shromazdeny fond
literatury a daldich zdrojli, coz jisté pfispélo k dobré urovni posuzované diplomove

prace.

Diplomovou praci tedy hodnotim jako vyhovujici pfedepsanym formalnim i
obsahovym pozadavkim, a proto ji jednozna¢né doporucuji k obhajobé. Stupen
hodnoceni prozatim navrhuji mezi vyborné a velmi dobfe, pfiCemz vysledne

hodnoceni samoziejmé bude zaviset na Urovni obhajoby.
V Plznidne 21. 4. 2019

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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