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1 | Formalni zpracovini bakalarské prace

Bodové
hodnoceni

Maximalni
pocet bodu
35

1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalafské prace

1.2 7,
prace

Clen&ni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifika¢ni

1.3 | Jazykova troveri textu

1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky

N U |
N B |

1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
vychodisky zkoumani problému, souasnym stavem feeni a 7 7
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasn€ definovany cile prace, popis

problému)
1.6 | Pfehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované

tématice v Ceské i cizojazyCné literatute, prace s citaéni 8 6

a bibliografickou normou

Maximalni Bodové
2 | Zhodnoceni teoretické ¢asti pocet bodii | hodnoceni
20

2.1 | Odborné tiroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojt 4 4

2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
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Maximalni Bodové
3 | Uroveti zpracovani empirické &isti pocet bodi | hodnoceni
40
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 )
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5 5
vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich stledkfi, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otdzek, 5 4
ptredpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zaveér (obsahuje shrnuti vech argumenti z diskuze, doporugeni pro 5 5
praxi a dal§i vyzkumné Settenf)
Maximalni Bodové
4 | Urover zpracovéni historicko-srovnavaci prace pocet bodui | hodnoceni
60
4.1 | Odborna aroven textu 5 -
Vybér materiald a zdroji- vhodnost, relevantnost,
4.2 ; 2 20 -
obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20 -
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich V}’/sledk'ﬁ, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek, 10 _
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 )
urden, doporudeni pro praxi a dal§i vyzkumné Setieni)
5 | Prinos kvalifika¢ni price, ndvrhy a opat¥eni pro praxi 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodii 100 97
Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:
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