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Podet &islovanych stran 35
Pocet priloh 7
Pocet titulli v ¢eském jazyce 11
(min. pocet 15)

Pocet tituli v cizim jazyce 3
(min. pocet 1)

Pocéet internetovych zdroji 6

Dolozeny souhlas

s vyzkumnym $etfenim ANO NE
(nehodici se skrtnéte):
Originalita kvalifikac¢ni prace
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakala¥ské prace pocet bodit | hodnoceni
35
.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalatské prace 5 S
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikaéni 5 4
prace
1.3 | Jazykova uroveri textu 5 4
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky S 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyvé se teoretickymi 7 S
vychodisky zkoumani problému, soutasnym stavem feSeni a
nevyfeSenymi otdzkami, jsou jasn¢ definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Pfehled minulé i soudasné literarni reser$e ke sledované 8 8
tématice v ¢eské i cizojazy&né literatuie, prace s citadni a
bibliografickou normou
s | Zhodnacent corsie s TR
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna uroven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Serpanych zdrojt 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 6
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Uroveri zpracovani empirické ¢4sti M%leélnj Bodoye :
3 (vypliite u prace teoreticko- empirické) poce: (:)Odu hodnoceni
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace S 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otdzek, ptedpokladl, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledki, prakticka aplikace 5 5
vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladu, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovndni vysledki s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 5 4
uréen, doporudeni pro praxi a dal§i vyzkumné $etieni)
) i s el Bt Maximalni Bodové
4 UroYen zpracovani h’lst‘Olr‘l,CkO-‘Sl'O.Vlli‘lV'aCI prace pocet bodi | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna Groven textu 5
49 Vybér materialti a zdroju- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahové souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledkd, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladi, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkii s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5
uréen, doporu&eni pro praxi a dali vyzkumné Setieni)
D Prmos kvallfikacm prace, navrhy a opatrem pro prax1 5 4
6 “Celkovy pocet zwkanych bodu et 100 92

Otazky, piipadny komentai k bakalarské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Bakalaiska prace autorky Silhavé spliiuje viechny pozadavky kladené na tento druh praci.
V bodovém hodnoceni se objevuji jen mirna sniZeni na zaklade zjisténych drobnych
nedostatkll (nevyvazena kapitola 1 ¢lenénd na podkapitoly ,,Vlastnosti, ,,Bunécna sténa* a
,.Klasifikace®).

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1
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Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 -68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen,16.5. 2019
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