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Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodit | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
[ 9 Clenéni kapitol, podkapitol, oddilti dle typu kvalifikagni 5
prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 3
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, souc¢asnym stavem feeni a
nevytesenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
[.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 8 i
tématice v Ceské i cizojazy¢né literature, prace s cita¢ni a
bibliografickou normou
, o Maximalni Bodové
2 Zhodnoceni teoretické casti potet bodii | hodnoceni
20
2.1 | Odborna Groven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 5




Maximalni Bodowvé
pocet bodi | hodnoceni

I3 r

3 Uroven zpracovani empirické ¢asti

40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 5 4
vysledk prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5

hlavnich vysledk, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladi, verifikace hypotéz, vlastni prinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)

3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuéeni pro 5 5
praxi a dalsi vyzkumné Setieni)

, 9 . . i 5 . Maximalni Bodové
4 Uroven zpracovani historicko-srovnavaci prace potet bodii | hodnoceni
60
4.1 | Odborna uroven textu 5
49 Vybér materidll a zdroji — vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumenti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 | Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opati‘eni pro praxi 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 92

Otazky, pripadny komentaF k bakalaiské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Bakalarskd priace se zabyva vyuzitim lab-on-a-chip technologie v 1é¢bé nadorovych
onemocnéni. V praktické ¢asti se autorka vénuje méfeni leukemickych bunéénych linii
pomoci 2DEP cytometrie a zkouma vliv chemoterapie na soubor zkoumanych
bunéénych populaci.

Studentka prFistupovala k pFipravam a zpracovani bakaliFské prace svédomité.
Dokizala Citelné popsat zkoumanou problematiku, ktera v mnoha ohledech piesahovala
hranice studovaného oboru. Prokizala dobrou orientaci v daném tématu, dobrou praci
s literaturou i kreativni mySleni. Mezi nejsilnéjsi stranky prace nepochybné patii jeji
prakticka &ast, ve které se zvladla rychle p¥izpusobit a osvojit si praci s novymi
technologiemi. Podaftilo se ji dosahnout vysledki nad ramec vytyéenych cila, které



mohou mit v budoucnosti vyznamny dopad na dalsi vyvoj i aplikace v diagnostice ¢&i

personalizované 1é¢bé nadorovych onemocnéni.
Zadani prace bylo splnéno a proto doporucuji praci k obhajobé.
Pti obhajobé doporucuji zminit nasledujici dotazy:

1. Jaké dalsi biomarkery by mohlo byt moZzné pomoci 2DEP cytometrie
identifikovat a které z nich maji nejvyssi potencial a uplatnéni a pro¢?
2. Jaka je nejvétsi prekazka v SirSim zavedeni lab-on-a-chip technologii do praxe?

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji ‘ Doporuvéuji-svvheadou ’ Nedoporuéuji ’

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 |
89-79 2
78 - 68 3

67 a méné nevyhovél
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