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Vedouci przice MUDr. Luhanova Lenka
Pocet konzultaci 2. ro¢nik 3. roénik
(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano x ne ano x ne
Pocet Eislovanych stran 56
Pocet pFiloh 1
Pocet tituli v ¢eském jazyce 17
(min. pocet 15)
Pocet titulii v cizim jazyce 4
(min. pocet 1)
Poéet internetovych zdroji 1
Dol’ozeny s?uh!asv ; ANO NE
s vyzkumnym Setfenim
Originalita kvalifika¢ni prace
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodii | hodnoceni
35 26
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
12 Cl?néni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifikaéni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 4
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fe3eni a
nevyfeSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 5
tématice v ¢eské i cizojazy¢Ené literatufe, prace s citaéni a
bibliografickou normou
s | Zhndnocon o i it Bl
(vypliite u prace teoreticko- empirické)
20 17
2.1 | Odborna uroven textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroju 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
[ 3 | Urovei zpracovani empirické casti | Maximalni | Bodové |
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A \ i pocet bodi | hodnoceni
(vypliite u préce teoreticko- empirické)
40 32
3.1 | VyvéZenost teoretické a empirické Casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladii, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 5 4
vysledk prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, doporuceni pro 5 2
praxi a dal$i vyzkumné Setieni)
. 4 L i Maximalni Bodové
4 Urm:en zpracovani hlstoqcko-sroynay?cl prace potet bodii | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna troven textu 5
49 Vybér materiall a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladii, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné $etieni)
5 | Prinos kvalifikacni price, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 2

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Préce predklada problematiku rizika redukénich diet. Studentka se zaméiuje na informovanost
studenti stfednich $kol o daném tématu i na jejich vlastni zkuSenosti s redukénimi dietami a
jejich vlivem na zdravi. Teoretickd i prakticka ¢ast jsou sice piehledné, ale prace obsahuje
fadu chyb gramatickych, prepisti a zkomolenych vyrazi, je na ni poznat spéch. Chyby jsou i
v uspoiadani prace. V uvodu mi chybi jasna konkretizace cile prace. V praktické ¢asti se mi
zda diskuze nepichlednd, ale na druhou stranu studentka samostatné rozebrala jednotlivé
odpovédi a vztahla je k danym ciliim a vysledky porovnala s literaturou a vyjadfila vlastni
mySlenku. K praci neni doloZen souhlas s vyzkumnym Setfenim. Praktickym vystupem prace
by mél byt letdk pro teenagery, zatim neni piiloZen, chybi mi dalsi ndvrhy, jak praci vyuZit a
intervenovat v této oblasti zejména mladez. V zavéru chybi i shrnuti vSech cili a argumentd.
Seznam literatury neni fadné sestaven. Na druhou stranu je vidét snaha studentky predlozit
pohled na rizikovost pfisnych dietnich smért a je vidét, Ze ji zvolené téma zajima. Navic je
studentka cizinkou, proto lze vysvétlit nékteré chyby v textu
Otazka: Jaké byste méla napady, jak cilit na teenagery vychovu ke zdravému stravovani

a jak je seznamit s riziky redukénich diet?
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Bakalaiskou prici k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

b daiisvihrad

Ned T

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 2 (velmi dobie)

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodii Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: 15. 5. 2019

Podpis: MUDr. Luhanovia Lenka




