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. 5 ; Vyborné | Velmi | Dobré | Nevyh.
Predmét hodnoceni dobré

Splnéni cile a rozsahu zadani

Uroven zpracovani teoretické casti

Uroven zpracovani analytické ¢asti

Projektova a metodologicka koncepcénost

Vhodnost pouzitych metod

X | X | X| X|X]| X

Zpiisob zpracovani dat

Spravnost, dikladnost vyhodnoceni vysledkli X

Odborna jazykova troven

Formalni uspofadani a Gprava (text, grafy, tabulky)

Prace s odbornou literaturou (citace a odkazy)

Celkova odborna uroven BP

X | X | X ]| X|X

Celkovy ptinos BP

DoplInéni hodnoceni, pripominky:

Ptedlozena bakalarska prace (dale jen BP) méla dva hlavni cile: v teoretické ¢asti
shromazdit zakladni poznatky 0 motivaci (zejména o motivaci vykonové) a psychologii
ve sportu (napi. 0 psychosportografii) v praktické ¢asti pomoci Dotazniku k vykonu
(dale jen LMI) gzjistit, zda existuji rozdily ve vykonové motivaci u hraca tii
kolektivnich sportii (hdzena, hokej a florbal. Oba cile se autorce podafilo naplnit
zpusobem, ktery pln¢ odpovidd pozadavkiim kladenym na obsahovou i formalni
stranku BP.

V teoretické Casti prokdzala autorka velmi dobrou orientaci v bohaté odborné
literatufe, citace jsou formaln¢ spravné a pestré, doprovazené spojovacim
komentaiem. K této ¢asti prace nemam piipominky.

V praktické ¢asti autorka provadi kvantitativni Setfeni (pomoci dotazniku LMI) u
100 sportovcl (34 hokejistti, 33 florbalistti a 33 hazenkaid), které je vhodné doplnéno
v kapitole ¢. 4 o kazuistiky. Autorka v této casti charakterizuje vyzkumny soubor a
jednotlivé kolektivnimi sporty, kterym se ve vyzkumu vénovala. Spravné také popisuje
vyzkumnou metodu dotazniku LMI. Autorka dobte zformulovala vyzkumny cil, ktery
v BP statisticky ovétuje a za pomoci prehlednych grafii prezentuje své analyzy.




Ktéto casti mam jedinou pfipominku: pro statistickou vyznamnost rozdili
V jednotlivych dimenzich dotazniku LMI si autorka stanovila obvyklou 5% hladinu
vyznamnosti, ptfi které nebyla pomoci Kruskal-Wallisova testu potvrzena zadna
signifikantni rozdilnost mezi jednotlivymi sporty. Pii volbé 10% hladiny by se
statisticky vyznamny rozdil jist¢ prokazal alespon u nékterého fakturu: napt. v dimenzi
,duvera v uspéch® (Ize ovéfit chi-kvadratem).

V provedeném vyzkumu dale ocenuji jeho propojeni s praxi a aplikovatelnost
mimo akademické prostiedi (zajem by mohli projevit napf. trenéfi sportovci).

Z celé BP je dobie patrny zajem autorky o popisovanou problematiku a nemalé
usili (¢asové, myslenkové), které bylo vynaloZeno pro jeji zpracovani.

Bakaldiskou praci povaZuji za velmi zdarilou a doporucuji ji k obhajobé.

Dotazy, které by se mohly stat predmétem obhajoby

> Jaké zavéry vyzkumu povazujete za nejvice prinosné a pro¢?

> kterou z dimenzi motivace dotazniku LMI povazujete za kliCovou pro
profesiondlniho sportovce?

> ovliviiuje druh kolektivniho sportu strukturu vykonové motivace jednotlivych
sportovcu?
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