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Autorka zvolila téma, které umoZituje na konkrétnim ptikladu ukézat zacatek procesu, jimz
dochéazi k postupnému vytvafeni matematickych pojmi od prvotnich détskych piedstav
zaloZenych na bezprostfednim vnimani aZ po pojmy na abstraktni matematicky pfesné urovni.

Prace o rozsahu 36 stran textu je proporcionalné rozdélena na teoretickou ¢ast a praktickou
¢ast vénovanou drobnému experimentu provedenému autorkou. Teoretickd Cast prace je
zamé&fena na motoricky a psychicky vyvoj pfedskolniho ditéte, vzhledem k tématu prace je
uveden pfedev§im rozvoj v oblasti kognitivni. Navazuje Cast vénovand ramcovému
vzdélavacimu programu pro predskolni vzdélavani a zékladnim tkolim pfedmatematické
vychovy. ProtoZe osova soumérnost patfi mezi shodnd zobrazeni, uvadi autorka prehled
shodnych zobrazeni a jejich definice. Pfechod mezi teoretickou a praktickou Casti tvofi
kapitola vénovana praci s osovou soumérnosti v matefské Skole, ve které jsou uvedeny
zakladni typy Cinnosti provadéné détmi tohoto veku. Uroveil zpracovani teoretické &asti
odpovida pozadavkim na bakalafskou praci, autorka dobfe pracuje s literaturou, jednotlivé
¢asti textu na sebe logicky navazuji.

Dalsi &ast prace je vénovana experimentu, ktery autorka pfipravila a realizovala s osmi détmi
ve véku od ti do Sesti let v matefské $kole, v niz pracuje. Vlastnimu popisu experimentu
piedchdzi metodologicka &ast, ve které je stanoven cil experimentu, jsou popséany jeho
podminky i piiprava realizace. V ramci experimentu déti plni 5 ukoltl, jednotlivé aktivity jsou
popsény v&etné pouzitych pomucek a kritérii hodnoceni. Text je vhodné doplnén obrazky,
takZe Ctenaf ziskava dobry piehled o povaze tkold.

Vlastni popis priibéhu experimentu je uveden charakteristikou matefské Skoly, ve které
probihal, a charakteristikou jednotlivych déti. Autorka si v§imd jejich kognitivni urovné,
volnich vlastnosti a socidlnich kompetenci. Ve scénafi experimentu jsou uvedeny otazky,
které experimentatorka kladla détem, naznafena je motivace i zplsob hodnoceni prace.
Nasleduje vyhodnoceni kazdého tkolu v experimentu. Autorka vzdy nejprve uvadi tabulku
s poétem chyb u jednotlivych déti a splnéni tkolu podle pfedem danych kritérii, potom slovné
popisuje priibéh &innosti, chyby déti a stanovuje celkovou usp&snost. Tato ¢ast prace svedEi o
pedagogickych zkusenostech autorky a o jeji schopnosti reflektovat svoji praci i praci déti.

V zavéru prace autorka konstatuje, Ze d&ti zvladly pfedlozené tkoly a price je bavila.
Postradam zminku o tom, jak se bude déle pracovat se zjisténimi u jednotlivych ukold, na co
by se uditel/ka mé&l/a zamé¥it, které &innosti by se mély v matefské Skole zafazovat a proc,
které ikoly odpovidaji uréitému veéku ditéte apod.

V praci se nevyskytuji zavazn&jsi odborné ani metodické chyby. K nasledujicim pfipominkam
a otazkdm by autorka méla zaujmout stanovisko pfi obhajob¢ své prace:

s. 10 — Formulace ,,Rozvoj matematiky probih4 jiz v matefské Skole.“ je nevhodné. Nejde o
rozvoj matematiky (védni disciplina), ale o rozvoj matematickych pfedstav ditéte.

s. 17 — Skute&né se pii dokreslovani druhé poloviny obrazku doporuduje vodorovna osa?



s. 20 — ObtiZnost tkolu 1 zavisi na poloze &asti obrazce. Jak byly obrazky umistény?

s. 23 — Jaka presnost pfi dokreslovani obrazce (ukol 3) byla povaZzovana za splnéni ukolu?
Obrazky Olinky a Olivky uvedené v pfiloze se kvalitou velmi li$i. ZvaZovala autorka

vek ditéte?

Resumé — Co znamend, Ze ,,Experiment lze povaZzovat za uspésny, ...“? Souvisi UspéSnost
experimentu s vysledky déti?

Price je pséna Ctivou formou, text je prehledny a srozumitelny. Odpovidajici je i graficka
podoba prace. Text je doplnén obrazky a fotografiemi. Autorka se bohuZel nevyvarovala celé
fady pieklept a jazykovych chyb (napf. s. 7 — Dospély ... by mély podporovat...(!), s. 9 —
charakteristické(4) .... je perspektiva, s. 10 - o ni(ni) uvazovat, s. 11 — samostatnosti neni
mySlena absolutni svobodou(a)..., s. 13 — pfimim zobrazenim (!), s. 16 — Cinnosti ...
odpovidali, s. 24 — MS Akademii(e) v&d, s.26 — Je pohybové.(a?) Hudebné talentovana., s. 27
— je ji(i) ... rozumét, s. 29 — Zkus je poloZit... (zrcadlo?), s. 30 - (JuraSek a Olivka)
pochopily(i), s. 31 — Rekla jsem ji(jf)..., s. 32 — §lo ji(ji) to hiife, s. 33 — Ptala jsem se ji(ji), s.
35 — (Evi¢ka s Juraskem) prohlédly, ... nepfisly, s. 37 — (déti) méli), v mnoha souvétich chybi
¢i prebyvaji carky.

Piedlozena prace svym rozsahem i obsahem spliiuje pozadavky kladené na bakalafskou praci.

Lze konstatovat, e autorka umi pracovat sodbornou literaturou a uplatiiovat tvoiivé
teoretické poznatky v praxi. Doporuduji praci uznat jako bakalafskou a navrhuji klasifikaci

velmi dobfre.
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