Hodnoceni bakalaiské prace Bc. Terezy Adamkové na téma

Prace s osovou soumeérnosti

Cilem prace bylo zjistit, do jaké miry déti dané vékové skupiny zvladnou vyiesit ukoly
vyuzivajici osovou soumérnost (najdou osoveé soumerné obrazky, dokresli soumérné druhou
polovinu obrazku, umisti soumérné podle vzoru vicka od PET lahvi nebo lego kostky). Cil je
formulovan jasné.

V teoretické Casti charakterizuje autorka ptredskolni vychovu, zabyva se rozvojem
piedstav a dovednosti déti predskolniho véku z hlediska motorického vyvoje a kognitivnich
funkci a popisuje cile pfedmatematické vychovy. S ohledem na téma prace jsou vymezena
piima shodna zobrazeni (sttedovd soumérnost, posunuti, otaceni) a osovd soumérnost jako
ptiklad nepfimého shodného zobrazeni. V soucasné dob& se prace s osovou soumérnosti
v matetské Skole omezuje zejména na pozorovani soumérnych Casti celku pii prekladani
papiru. Studentka vSak uvadi naméty dalSich Cinnosti, jako je vybarvovani soumérnych ¢asti
obrazki nebo jejich dokreslovani. Text je logicky clenén, jednotlivé kapitoly na sebe
obsahov¢ navazuji, coz svédci o schopnosti autorky pracovat s riznymi zdroji.

Metodologicka c¢ast obsahuje cile, podminky a metody experimentu a zadani péti
ukolt, které autorka sama vytvofila a pfipravila k nim pomucky. Kritéria hodnoceni tkola
jsou stanovena vzhledem k véku déti.

V experimentalni Casti je zaznamendm prubéh experimentu a popsan vybér
zkoumaného vzorku. Charakteristika déti je provedena podle stejnych hledisek. Experiment
probéhl podle scénare, ktery autorka vytvorila. Zucastnilo se ho osm déti ve véku od tii do
Sesti let, které jednotlivé tkoly feSily manipulativné nebo graficky. Vyhodnoceni experimentu
je provedeno formou piehlednych tabulek a slovni kvalitativni analyzou. Text ma i prvky
sebereflexe. Zavéry jsou formulovany vzhledem ke stanovenym ciltm.

K praci mam tyto piipominky a ndméty pro diskusi:

S. 10 — Formulace ,,Rozvoj matematiky probihd jiz v matetské Skole.” je zavadéjici.
V matetské Skole se jednd pouze o rozvoj predmatematickych predstav.

S. 15 — Kolik os soumérnosti ma kruznice?

s. 19 — Upftesnéte vek déti, které se experimentu zucastnily.

S. 23, 32 — Jak se do hodnoceni ukolu promitla Groven grafického zaznamu déti?

S. 25 — Souhlasy rodict s pofizenim videozaznamu jsou uvedeny pouze v piiloze 7, ne
v ptilohach 3 az 10, jak piSete.
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Graficka stranka je dobra. Nevyskytuji se zavazné odborné ani metodické chyby.
Najdeme vSak velké mnozstvi chyb v interpunkci (s. 4, 5, 9, 10, 11, 13, 15, 19, 21, 28, 31, 32,
35), gramatickych chyb v pficesti minulém (s. 7, 16, 31, 33, 35, I), objevuji se i pieklepy (10,
11, 16, 23, 24, 26, 31, 32, 33), coz bohuzel snizuje uroven prace. Autorka méla vénovat vétsi
pozornost kontrole. Text je doplnén kvalitnimi obrazky. Zadani pracovnich listi a néktera
feSeni déti najdeme v ptiloze.



Kontrola plagiatorstvi prokazala, ze prace je pivodni, nebot’ nebyly nalezeny zadné
podobné dokumenty. Nejvyssi mira podobnosti je 0 %.

Autorka ukazala, ze zvladne pfipravit experiment, realizovat ho s détmi a provést
vyhodnoceni. Zjistila, Ze déti uspésné zvladly vSechny ptipravené ukoly. Mensi problémy se
objevily u ukoll, ve kterych déti mély soumérné podle vzoru umistit vicka nebo kostky
stavebnice LEGO. Tyto zavéry jsou piinosné pro didaktiku preprimarniho vzdélavani.

Text spliuje pozadavky kladené na bakalarskou praci. Proto doporucuji praci
k obhajob¢ a navrhuji klasifikaci
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