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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Obecnym cilem vyzkumu byla identifikace individudlniho pojeti hodnoceni ve vyuce a
srovndni rozdilnosti hodnoceni tvirci discipliny na viceletém gymndziu a na umélecko-
primyslové skole skrze pripadové studie dvou vyucujicich. Konkrétnim cilem bylo prispét
k prohloubeni nahledu na problematiku hodnoceni ve vytvarné vychové a pomoci ucitelim
z praxe a budoucim ucitelum lépe porozumét vlastnim hodnoticim aktivitam. Cil prace byl
naplnén z vétsi ¢asti.

2. Obsahové zpracovani
(originalita Feseni, narocnost, tvlréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost pfiloh
atd.):
Prdci Ize povaZovat za origindIni jak ve smyslu plvodniho autorského projektu, tak ve smyslu
pomérné ojedinélého diplomového projektu, co se tyce zkoumaného tématu. Obdobu by bylo
mozné nalézt v pracich V. Hozmanové, S. Jindrové a M. Langmaierové.

Sohledem na terénni charakter studie, potiebu sbéru velkého mnoZstvi dat a jejich sloZité
vyhodnocovani, je mozné konstatovat poZadavky vysoké ndrocnosti na autorku prdce.

Kvalitativni metodologie (oteviené a axidlni kodovdni) se neobejde bez tvirciho pristupu,
ktery autorka vyuzila, byt ne v celé potencidlni Sifi a hloubce (viz niZe).



Proporcionalita teoretické a vlastni prdce je zcela vyhovujici, totéZ Ize konstatovat o kvalité
dialektické syntézy obou fenoménd.

Prilohy jsou zaclenény do prdce vhodné a korektné.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace
Vzhledem k heuristickému charakteru prdce zprostfedkovanému prevdzné skrze text se
k tomuto bodu nevyjadruji.

4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, grafickd Uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol,
kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):

Jazykovy projev autorky je zcela na poZadované urovni. Citace a odkazy na literaturu jsou
uvddény spravné. Grafickd uprava textu je v poradku. Text je clenén do kapitol prehledné,
tabulky, pojmové mapy, popripadé dalsi typy ilustraci textu a pfiloh maji odpovidajici kvalitu.

5. Plvodnost prace
Hodnocené dilo proslo databazi Theses v modulu IS/STAG

Datum kontroly: 05. 07. 2018
Datum posouzeni: 13. 05. 2019
Pocet podobnych dokumenti: 0
Nejvyssi mira podobnosti: 0%

6. Strucny komentaf hodnotitele

(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):
Rozsah prdce je hranicni. Tento fakt by bylo moZné akceptovat v pripadé, Ze se autorce
podari dostatecné zhustit vyzkumnou zprdvu, respektive vysledky Setreni. Zavér prdce,
v némZ jsou predloZeny, md rozsah pouhé tri a pul strany. Diskuse zcela chybi. Predevsim tato
skutecnost mne vede k sniZeni celkového hodnoceni o jeden stuperi.

Celkovy dojem z prdce je rozporuplny. Na jednu stranu vénovala autorka velké usili sbéru dat
v terénu, jejich transkripci a vyhodnoceni pomoci kategorizace. Na druhou stranu neni tento
informacni background efektivné vyuZit pri formulaci vyzkumnych zjisténi, zaveri a diskuse.

Za silné stranky projektu povaZuji fakt, Ze dostatecné dokumentuje ndrocnost feSeni a usili
vynaloZené pfi sbéru dat a jejich kédovadni. Ddle otevienost autorky pfi reflexi zvoleného
postupu Setreni, jeji peclivost pfi vykladu a jeho jasnost. V tomto ohledu vynika kapitola, v niZ
transparentné, jasné a logicky popisuje metodické a metodologické postupy vyzkumu.
V uvodu kazdé podkapitoly velmi dobre predjima svij vyklad, a tim pecuje o pohodli Ctendre
textu. Transparentnost celého procesu Setrfeni demonstruji také bohaté prilohy, v nichZ je
mozné dohledat primadrni data.

Slabymi strankami jsou mélkost konkluzi, nedtslednost pfi snaze o zodpovézeni vyzkumnych
otdzek a ukvapenost pri prezentaci vysledk( vyzkumného Setreni, které se jevi strucné a



vdgni. Konstatovdni na str. 54: ,Zavery vyzkumu ukazuji, Ze jednim z nejvétsich rozdild
v hodnoceni vytvarnych predmétii na vseobecném a umélecko-prumyslovém typu stredni
skoly je to, z jaké perspektivy se dany predmét nahlizi.”, Ize povazovat za vulgdrni trivializaci
dilcich zjisténi, k nimZ autorka v pribéhu vyhodnocovdni dat dospéla, a kterd timto shrnutim
odsoudila k nevyznamnosti.

Absence dirazu na vyzdviZeni dilcich vysledki a jejich dislednéjsi syntézu, jeZ by zaznéla
v zavéru prdce, Ize ostatné sledovat v celém textu. U kazdé kapitoly v ¢dsti Interpretace dat
chybi shrnuti. Vyjimkou je analyza dat tykajicich se slovniho hodnoceni (str. 45). V zdvéru
chybi zopakovdni vyzkumnych otdzek a jejich systematické zodpovézeni s oporou v syntéze
kategorii a kédu predstavenych v prfedchozim vykladu. Autorka mdlokdy rozvddi a vysvétluje
tvrzeni, kterd by mohla byt za jistych okolnosti chdpdna jako klicovd pro zkoumanou
problematiku. (Napf.: ,PFi zpracovdvdni dat metodou kategorizace se jako nejvice
problematické ukdzalo hodnoceni zndmkou a slovni hodnoceni téchto vytvarnych disciplin.,
str. 51).

Pres vyse uvedené vytky mohu konstatovat, Ze prdci povazuji za hodnotnou. Unikdtni
shromdzdénd data a nacrtnuté vektory jejich kategorizace Ize vyuZit a zakomponovat do
dalsich praci obdobné tematicky zamérenych, Ci meta syntetickych. Diplomovy projekt
oteviené a komplexné zprostredkovadvad poctivy datovy zdklad. Je pravdépodobné, Ze by se pfi
velkorysejsi casové dotaci proménil v rukou autorky v plastictéjsi a vystiznéjsi pfispévek
k porozuméni hodnoticim aktivitdm ucitelt expresivné tvircich predmétd.

vvs

7. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pri obhajobé

(max. 3):
Vyberte nejkontrastnéjsi rozdil v pfistupu k hodnoceni u obou respondenti. DoloZte jej na
primdrnich datech. VyloZte jej v kontextu osobnosti ucitele a instituce, na niZ pusobi. S oporou
o teoretické pozndni a vlastni ndzor posudte profesni kvalitu prikladd pojeti hodnoceni
u kazdého z pedagogd.

8. Navrhovana znamka: Velmi dobie
(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél):

Datum: 20.5. 2019 Podpis: Mgr. JindFich Lukavsky, Ph.D.




