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Hodnoceni bakalarske prace vedoucim
Nézev préce: Navrh feSenf audiocest v akustické laboratofi FEL
Student: Ondrej HERINK |  sdase: | E08BO326P
Vedoud: Ing. Jan Klasna
Kritéria hodnocenf préce vedoucim Max. body Pfidé&lené body
Splnéni zadani prace 40 20
Aktivita studenta béhem zpracovani prace (vyuZiti 30 10
konzultaci, prace s literaturou, aktivni pfistup, ...
Formalni zpracovani prace 15 10
DodrZeni termin{ (plynulost zpracovéni béhem ak. roku, 15 5
dodrzeni terminu odevzdani, prodlouZeni studia

Hodnocen( &innosti studenta, pfipominky, dotazy:

Pfedlozena bakalaska prace se zabyva navrhem koncepce propojeni jednotlivych audiozafizeni vyuZivanych v
akustickych laboratorich Fakulty elektrotechnicke. Student zpracovaval svoji praci v prdibéhu letniho semestru a
nevenoval ji dostateCné mnozstvi ¢asu, coz se projevilo na kvalité jejiho zpracovani.

Jednim z bod( zadani préce je realizace navrzeného propojeni a vyzkouSeni, zda je redlné nastavit mixazni pult
a signalovy procesor tak, aby splfioval poZadavky koncepce. Soucasti prace tak mélo byt vytvoreni preset(i pro
mixazni pult, které by umoznovali jednoduché pfepinani mezi jednotlivymi konfiguracemi pro bézné situace,
které jsou v praci zminény. Dal$i soucasti prace méla byt také realizace navrzeného pfepinace, na kterou
nedoslo. Student se zaéarseznamovat s funkcemi a ovlddanim mixazniho pultu pfiblizné dva tydny pfed
odevzdanim samotné prace a nebyl tak schopny presety vytvofit. V zavéru prace se také zmifiuje, Ze nemohl
vyzkousSet presety pro signalovy procesor z diivodu jeho nedostupnosti, coz neni pravda.

Po odborné strance se v praci vyskytuje velké mnozstvi chyb a nepfesnosti. V nékterych Castech se student
zbyteCné rozepisuje, ale nékteré diileZité asti by bylo potfeba popsat podrobnéji. Ze stylistického hlediska se
zde Casto vyskytuje nevhodné déleni na odstavce, kdy jeden odstavec obsahuje pouze jednu aZ dvé kratké
vety.

Pfestoze mél student na zpracovani bakalafské prace dva roky, tak nechal zpracovani jeji stéZejni asti na
posledni Cast semestru a nesplnil tak vSechny body zadani. Celkové hodnotim praci jako podprimérnou a jeji
vyuZitelnost je velmi diskutabilni. Z vySe uvedenych dfivod( praci nedoporucuji k obhajobé.

Bakalafskou praci hodnotim klasifikaci nevyhovuje (podie Kasifikatni stupnice dané smérmici dékana FEL)
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