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Uvod

Sdileni spole¢nych hodnot, tradic nebo kultury utvaii ve skupiné osob jedinecné
pouto, které mizeme nazvat spolecnou identitou. Spole¢né identita chodského regionu, tedy
identita spojena s vymezenou geografickou oblasti, je jednim z nejsiln€jSich faktora spojujici
skupiny obyvatelstva. Urcity prostor miize byt spojen s tzv. spoleCenskou paméti, symbolikou
krajiny, pocitem domova anebo rodiny. Proto je uzemni princip, faktor mista narozeni a
zakladni budovani spolecenské identity, primarnim konstrukénim prvkem regionalni i narodni
identity. Teritorialni pojeti identity lze pozorovat na loajalité obyvatel k regionu (¢i
narodu/statu), jejich obcanské iniciativé, navycich nebo touze zachovat tradice a kulturu
oblasti pro dalsi generace. Obzvlasté zajimavé je pozorovat tyto znaky, v soucasném regionu
Chodska, porovname-li jej s historickym Chodskem a jeho obyvateli, kteti jsou do dne$ni
doby, nejen v literatufe, vykreslovani jako symbol boje za prava a svobodu, jejichz boj je
odrazem regionalni i ¢eské narodni hrdosti a identity, a dal vzniknout i1 takovym literarnim
dilim jako jsou Psohlavci od Adolfa Jirdska, jeZ pozdéji byli dokonce pienesené do operni

podoby.

Tato prace je pfedev§im zaméfena na analyzu regionalni a narodni identity Chodska, a
jejich kompatibility, ktera bude Cerpat primarné z informaci dotaznikového Setieni. Klicové
bude jak narodnostni citéni obyvatel, tak historicky vyvoj oblasti, historicka pamét’ regionu,
ale také soundlezitost s Ceskym narodem, nebo naopak. Teoretickd cast prace popise

problematiku nacionalismu, regionalismu a typa identit, pohledem nékolika autor.

Téma prace jsem si vybrala z divodu stale nartstajicich tendenci nacionalismu a
vlastenectvi, ale 1 populismu, souvisejici se souCasnymi globdlnimi problémy. Téma
nacionalismu a regionalismu je v soucasné dob& pomérné oblibenym tématem, piesto se této
problematice na Chodsku nikdo nevénoval. V této praci také porovnavam néarodni a regionalni

identitu, mezi obyvateli zkoumaného uzemi.

Cilem této bakalaiské prace je tedy geografické vymezeni kulturniho (etnografického)
regionu Chodska, vymezeni jadrové a periferni oblasti zkoumaného uzemi, zhodnoceni
regionalni identity v oblasti Chodska, a zkoumat, zda v ni mizeme nalézt nacionalistické
prvky, které je mozné sloucit s identitou narodni ¢i regionalni. Prvni hypotéza piedpoklada, ze
je vtéto oblasti narodni identita a nacionalismus v mnohem mensi mife, nez je mira

regionalni identity a regionalismu. Tuto oblast povazuji za lokaln€ patriotickou, tedy



s pievaZujicim regionalismem, nebot’ tento ,,nejvice na zapad vysunuty kmen Cechi‘!, jak jej
popisuje Josef Hanika (Hanika, 1941 z Narodopisna revue 2015), si vytvoril jedine¢né
spoleCenstvi tradic, nafe¢i a lidového uméni, ktery si zachoval dodnes. Druhd hypotéza
predpoklada, Ze star$i ¢ast obyvatel bude citit sounalezitost S regionem ve vEtsi mite, nez-li
generace mladsi, ktera nevidi hrozbu v ohrozeni nebo snad nahrazeni mistnich tradic a kultury
vlivem globalizace. Mladsi generace obyvatel, a to nejen chodského regionu, je ovlivnéna
snaz$i mobilitou, socidlnimi sitémi, i snaz§im pfistupem k informacim. Tyto faktory zptisobuji
nejen upadani tradic a kultury, ale ovliviiuje 1 jednani mladé generace obyvatel a jejich vztah
k venkovskému regionu. Proto bude nutné vymezeni regionu, abychom méli jistotu, kde a
z jakého divodu bude probihat terénni Setfeni, a samoziejmée zpracovani vékového rozdéleni
obyvatel v ramci dotazniku. Treti hypotéza piedpoklada, ze regionalni identita je vySSi u
obyvatel z jadrové oblasti, ktera je tvofena piedevsim puvodnimi historickymi vsi. U obyvatel
téchto vsi ocekavam vyssi sounalezitost a vazbu s regionem, vzhledem k spole¢né minulosti,

uchovani zvyku ¢i nareci.

V prvni ¢asti této prace se veénuji vymezeni zdkladnich pojml a teoretick¢ého ramce,
vyuzitim sekundarnich zdrojt (literatura a internetové zdroje). Tyto zdroje obsahuji jak zndmé
prace Ernesta Gellnera, Elieho Kedouriho, Pavla Chromého a Michala Semiana, ale 1 mén¢
znamé autory jako je napiiklad Gale Stokes nebo Jozef Chlebowczyk. Teoretickd cast
obsahuje casto i1 protichlidné nazory a pohledy na problematiku nacionalismu, jelikoZ si
nemyslim, Ze je moZné né&jakou z jiz existujicich praci nazoroveé povySovat nad ostatni, ¢i ji
povazovat za fakticky spravnou nebo dostateCnou v souvislosti stimto tématem. Téma
shrnuti. V druhé ¢asti prace se vénuji regionu Chodsko a jeho identity, kde vyuZzivam
pfedevS§im regiondlni literatury, od regiondlnich autorti Jindficha Jindficha ¢i Jindficha
Simona Baara. A regionalni literaturu od historikii Eduarda Maura a samoziejmé Frantiska
Roubika, jehoz publikace Déjiny Chodli u Domazlic byla stézejnim zdrojem. Vyznamnym
sekundarnim zdrojem jsou také obecni a Skolni kroniky jednotlivych obci ziskané
Vv elektronické podobé. Ve treti Casti prace se vénuji vymezeni modelového Gizemi, na kterém
bude také probihat dotaznikové Setieni. Toto izemi jsem rozdélila na dvé oblasti — jaddrovou a
periferni. Rozdily na téchto dvou oblastech budou klicové v terénnim prizkumu. V posledni

casti prace se vénuji rozboru dotaznikového Setfeni a nasledné zavérecnému shrnuti.

" HANIKA Josef citovano z Narodopisna revue. NARODOPISNA REVUE. Ustav lidové kultury 2015, volume 23,
str. 123.
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1. Data a metodika

Zakladem tohoto kvantitativniho (Castecn¢ i1 kvalitativniho) vyzkumu je dotaznikové
Setfeni, které se stalo mym primarnim zdrojem dat. Dotazovani mélo byt ptivodné pfedevsim
V terénu, ale vzhledem k epidemii koronaviru, bylo toto dotazovani castecné prevedeno do
online podoby. U online dotazovani vSak nedosdhneme vSech vékovych vrstev obyvatel, a
proto jsem zvolila také formu dotazovani pies emailovou a postovni korespondenci. Postovni
korespondenci jsem nejcastéji dosahla obecnich tfadi a regionalnich spolkd, jako je naptiklad
UCHO z. s., nebo zaméstnancti zakladnich Skol. Tyden pfed ukoncenim dotazniku jsem také
vyuzila formu placené reklamy na socialnich sitich. Ta byla cilena na obyvatele v okruhu 20
kilometri od Domazlic. Reklamu jsem vyuzila poprvé, ale vysledky jsem byla mile
piekvapena, dosah byl vysoky a naklady pomérné nizké (porovname-li je s naklady na tisk a

postu).

Dotaznikového Setfeni se ucastnila zakladni Skola Milavée, zakladni Skola Kout na
Sumavé, starosta obce Kout na Sumavé, Univerzalni chodska organizace, obecni ufad
Trhanov, obecni ufad Chodov, obecni ufad Tlumadov, obecni ufad Zd'anov, starostka obce
Pocinovice, a dals§i. S distribuci mi pomohl spravce facebookovych stranek — mésto
Pobé&Zovice, obec Postiekov a méstskd knihovna Kdyné. A samoziejmé také ti, kteti vyuzili

socialnich siti a dotaznik sdileli mezi své pfatele ¢i rodinu.

Setfeni probihalo v bieznu a dubnu roku 2020, a zapojilo se 449 respondenti, od 15 let
véku, zregionu Chodsko. Vétsinu (399) dotaznikd jsem ziskala v online podobé, a 50
dotazniki jsem ziskala poStovni korespondenci a osobnim dotazovanim. Pies 60 %
respondentll se pohybuje ve vékovych kategoriich 21-35 let a 36-50 let. Nejmensi podil
respondentll je starSich 66 let, coz odpovida zplsobu ziskavani respondentii online
dotaznikem. Ptekvapivy byl podil respondentli s vysokoskolskym vzdélanim, a to 30 %,

nejvetsi podil vsak tvofili respondenti se vzdélanim stiedni Skola s maturitou (40 %).

Dotaznik je anonymni, obsahuje 12 otdzek, z toho jsou ¢tyii biografické a 5 otevienych
otazek. Fyzicky dotaznik obsahoval mapu, do které respondenti mohli zakreslovat tzemi
Chodska dle jejich subjektivniho vnimani (cely dotaznik viz. ptiloha). Tyto dotazniky vSak
nepokryly tizemi rovnomérné, piedevsim z vychodni ¢asti izemi bylo dotaznikli nedostatek.
Proto jsem vyuZzila tyto mapy jen v pifipad€ nejasnosti pii vymezovani jadrové a periferni
oblasti. Vzhledem k mnozstvi dotazniki, které jsem ziskala v online podob€, mam maly

vzorek obyvatel, starSich 66 let, tedy nejstarsi vékové kategorie. V piipad¢ analyzy odpovédi
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vyuzivam 1 respondenty, ktefi jsou dle dalSich informaci v dotazniki starSi 60 let.
Nedostatecné reprezentované jsou ve vzorku i mensi obce, napiiklad obec Otov. Do dotazniku
jsem nezahrnula otdzku tykajici se pohlavi. Podle informaci z portalii na kterych probihalo
Setfeni, ze socialnich siti a komunikace s ufady, je vSak pomérné jisté, ze vice nezZ polovina

respondentl byla Zenského pohlavi.

Prvni kolo dotazovani se tykalo 5 subjektii — zdkladni Skoly byly osloveny osobné, obecni

ufady jsem kontaktovala poStovni korespondenci.

Navratnost v prvnim terminu dotazovani:

ouU ouU ouU VA 78 Kout
Chodov Chodska Pocinovice = Milavée na Celkem
Lhota Sumavé
Odeslano 5 5 5 10 7 32
Pfijato 5 0 1 10 7 23

Tabulka 1 Navratnost v prvnim terminu dotazovani
Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020
V prvnim terminu jsem zvolila malé mnoZzstvi dotazniki, u kterych jsem chtéla zjistit rozdil
mezi osobnim kontaktem a poStovni korespondenci. Zvolila jsem tii obecni Ufady a dvé

zékladni Skoly. Navratnost ze Skol byla 100 %. Navratnost u vSech skupin ¢ini 73,6 %.

Druhé kolo dotazovani probihalo pouze postovni korespondenci. Obeslany byly obecni tfady,

regionalni spolky, a tfi soukromé osoby. VétSina dopist ptisla zpét bez podpisu ¢i odesilatele.
Névratnost v druhém terminu dotazovani:

Celkem dotazniki
Odeslano 70
Prijato 27
Tabulka 2 Navratnost v druhém terminu dotazovani
Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020
V druhém terminu jsem rozesilala opét mald mnozstvi, ale zvolila jsem vEtsi mnozstvi

subjekt. Navracenych dotaznikil bylo tentokrat méné, navratnost ¢ini — 38 %.
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Online dotaznik:

Jadrova Periferni Celkem Mimo Vyiazeno
oblast oblast zkoumané
uzemi
Pocet 241 90 331 66 2

respondentii

Tabulka 3 Pocet respondentt v online dotazniku

Zdroj: Online prizkum 2020

Online dotaznikem jsem nemohla pokryt cely region rovnomérné, ale vzhledem k situaci za

které Setfeni probihalo, se stal naprosto klicovym zdrojem.

Celkem se Setfeni zucastnilo 449 respondentii (Online dotaznik 399 + 50). Respondenti ve
zkoumaném uzemi zaujimaji pocet 372 (Online dotaznik 331 + 41). Respondentd z jadrové

oblasti je 263 (70,7 %). Respondenti z periferni oblasti zaujimaji pocet 109 (29,3 %).

Vynechavani otazek bylo spise vyjimkou, nejcastéji (19/38) to byly otazky ,, Co si predstavite
pod pojmem ,,Chodsko? a ,,Co si predstavite pod pojmem , Cesko? . Piesto se viechny

vynechané odpovédi nebliZi ani 1 %.

Pocet odpovédi 5388 100 %
Pocet vyplnénych odpovédi 5350 99,3 %
Pocet nevyplnénych 38 0,7 %
odpovédi

Tabulka 4 — Pocet vyplnénych a nevyplnénych odpovédi v dotazniku

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Dutlezitou informaci je také podil rodékil z celkového poctu respondentti, nebot’ rodaci
se Castéji podili na rozvoji regionu a disponuji siln¢j$im regiondlnim védomim. Tyto
informace jsem ziskala z otazky 10, ktera se tykala také bydlist¢ v minulosti. Ne vSichni
respondenti odpovidali na tuto otazku dostateéné podrobné. V tabulce jsou tedy zahrnuti
respondenti, u kterych jsem si byla jista kde Zili cely sviij zivot, proto mohou byt Cisla ve

skute¢nosti vyssi, nez v nasledujici tabulce.
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263 109 372

52 % 49,54 % 51,34 %
11,79 % 21,10 % 14,52 %
7,22 % 16,50 % 9,95 %
4,56 % 4,59 % 4,57 %

Tabulka 5 — Podil rodakii z celkového poctu respondentti

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Dotaznikové Setfeni bylo vyuzito pro analyzu regiondlni a narodni identity, a
sounalezitosti obyvatel s regionem, ale je rovnéz vyuZitelné pro vymezeni regionu pomoci
sebeidentifikace obyvatel s touto Gizemni jednotkou. Miru regionalni a narodni identity dale
porovnavam mezi vékovymi kategoriemi, mezi jadrovou a periferni oblasti, a vybranymi
obcemi. Analyza regiondlni identity vyuziva jak subjektivnich, tak objektivnich aspekti,
kterymi popisuji realitu této identity. Kombinace téchto aspektl je klic¢ova, nebot’ subjektivni

faktory nemusi odpovidat faktorim objektivnim, nebo naopak.

Data z dotaznikového Setfeni byla zpracovana deskriptivnimi metodami Vv bézném
statistickém programu Microsoft excel a pro jejich znazornéni vyuzivam tabulek a grafii. Na
zaklad¢ déleni modelového tizemi Chodska, dochdzi také ke komparaci jadrové a periferni

oblasti, a komparaci dle vékovych skupin.
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2. Nacionalismus a regionalismus

vvvvvv

pojmem. Tato kapitola shrnuje rizné teorie a piistupy o této problematice, a zasazuje jej do
kontextu naroda a narodni identity. Navazujici podkapitolou je nacionalismus V rdmci regionu
a teoreticka pojeti regionalni identity. Definovani zékladnich pojmt a teoretickych pojednani

(1 kdyz protichiidnych) je klicové pro dalsi Casti této prace.
2.1 Teoreticka pojeti nacionalismu

V soucasné dob¢ existuje velké mnozstvi teoretickych pojeti a definic, kterd jsou
velmi Casto antitetickd. A Casto také ne zcela spravnd, nebot’ riznd pojeti nacionalismu
doprovazi také terminologické rozdily a nedostatky. Casté uzivani terminu nacionalismus
Vv nevédeckych pracich zplsobilo, ze se setkdvame také se zaménou pojmi nebo
harmonizujicim az romantickym pohledem na néco, co né&ktefi autofi oznacili jako

ideologicky fanatismus. Jak psal Eugen Lemberg: ,.kolik autort, tolik definici.*?

Definici Ernesta Gellnera je nacionalismus jako ,,politicky princip, ktery tvrdi, ze

politicka a narodni jednotka musi byt shodn4.*®

Velmi podobnou formulaci piinesl jiz v 19.
stoleti Pasquale Stanislao Mancini. Podle né¢ho by v jednom stat¢ mél existovat pouze jeden
narod, bez zadnych narodnostnich mensin (Waldenberg, 2000 cit. v Hroch, 2003). Tyto velmi
podobné nazory se lisi v tom, Ze Gellnerova kritickd formulace byla pfijata védeckou 1

nevédeckou spolecnosti. Mancini se vSak, jako hrdy nacionalista, s pochopenim nesetkal.

VétSina autort, ktefi psali o této problematice se déli podle pifistupu na primordialisty
a modernisty. Primordialismus je pfistup, ktery predpoklada, Ze soundleZitost ¢i piisluSnost
k né¢jakému narodu ma v sobé zakofenény kazdy ¢lovek. Narody jsou v tomto piistupu brany
jako néco starobylého, co existuje po staleti (apriorni piistup). Naopak modernismus vychazi
Z pfedstav o narodu, jako produktu, ktery vznikl disledkem historickych a spolecenskych
podminek. Modernistické teorie stavi nacionalismus pied vznik narodi, coZ velmi Casto
zduraznoval Eric Hobsbawm (Hobsbawm, 2000 cit. v Hroch, 2003) i Ernest Gellner (Gellner,
1983). Nékteti modernisté chapaji nacionalismus jako politickou doktrinu, nebo politicky ¢i
mySlenkovy postoj, jak jej oznadil Miroslav Hroch (Hroch, 2003), jez vychazi

z primordialistickych ptfedpokladii. Modernistické pojeti oznacuje nacionalismus jako silu,

2 Eugen Lemberg, 1964 citovano v HROCH, Miroslav. Pohledy na ndrod a nacionalismus. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2003. s. 71. ISBN 80-86429-20-2
3 GELLNER, Ernest. Narody a nacionalismus. Praha: Josef Hfibal, 1993. s.12. ISBN 80-900892-9-1
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ktera je odpovédna za vznik (modernich) narodi. Takovéto pojeti naznacoval i Elie Kedourie,
ktery oznacil nacionalismus doktrinou jako prvni. Doktrinou, kterd rozdéluje lidstvo na
narody a tyto narody pak podle n¢j tvoii narodni jednotnou skupinu, jejiz cilem je svrchovany
stat. Dle Kedourieho je vSak nacionalismus ndhodnym jevem a odmital jeho univerzalnost.
Podle né& je nacionalismus ideologickym vynalezem, ktery byl vytvofen evropskymi

mysliteli.

Nekteti autofi, napiiklad Hans Kohn, jsou piesvédceni, Ze nacionalismus a vznik
narodu je dusledkem historického vyvoje spole¢nosti (Kohn, 1955 cit. v Hroch, 2003). Dle
Johna Breuillyho byl ptichod nacionalismu a vznik nacionalisticky orientované politiky reakci
na politickou modernizaci, tedy opozi¢ni silou vic¢i tehdejSim politickym uskupenim

nevyuzivajicich nacionalistickych ideji a narodni kultury k mobilizaci obyvatelstva.

John Breuilly se zamétfuje na problematiku nacionalismu ptfedevsim z politického
hlediska. Jeden zrysi této nacionalistické politiky je idea svrchovaného statu jak forma
politické autonomie, kterou narod vyzaduje. Stejné tak, jako vyZaduje politické zastoupeni a
loajalitu svého statu. Proto se Casto nacionalistickd hnuti stavi na odpor proti jinym

politickym uskupenim, které nesdileji stejné hodnoty, jako obCanska spolecnost.

Tuto teorii podporuje ¢aste¢né¢ i Hedva Ben-Israel. Podle n¢j nacionalismus vznikl
z mySlenky demokratické suverenity naroda a lidu (Ben-Israel, 1992 cit. v Hroch, 2003).
Stim souvisi i teorie kontrastl, jakozto opak principti osvicenstvi a revolucionaistvi.
Nacionalismus je podle néj pficinou ,iraciondlnich idealizaci tradice, zvyku a odkazu a

cténim nashromdzdéné moudrosti minulych generaci pfedkﬁ.“4

Snadné je souhlasit s ndzorem, Ze je nacionalismus silou, kterd spojuje velké narodni
skupiny, ale také samotné narody mohly nacionalismus svou c¢innosti podporovat. Jeho
rozmach mohlo zptsobit ndbozenské oslabeni naroda, nebo oslabeni jiného prvku, ktery narod

spojoval. Ale mohlo k tomu dojit i pfedtim, nez tento narod vubec vznikl.

Pokud je tato sila politicky vyuzitelnd, dochazi ke zrodu narodnich hnuti,
nacionalistické politiky a postupné tento jev mizeme chapat jako, jak uz jsem psala vyse,
politickou doktrinu. Ugast na spoleenském a politickém Zivoté naroda, a nejlépe také statu,
se stava kulturou kazdého obc¢ana, ktery je soucasti této spolecenské narodni struktury. Stava

se narodni kulturou, ktera odraZi podstatu naroda, nékdy i Iépe nez jazyk.

* Hedva Ben-Israel, 1992 citovdno v HROCH, Miroslav. Pohledy na ndrod a nacionalismus. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2003. s. 303. ISBN 80-86429-20-2
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jazyk. I presto, Ze neni tim, co narod definuje, je tento lingvisticky znak tim nejviditelnéjSim
rozdilem mezi narody, ale i stity a etnickymi skupinami. A pokud je jazykova hranice
spolecnd s hranicemi statd, je pro obyvatele naroda jazyk nejdilezit¢jSim prvkem narodni
Casto hlavnim faktorem, ktery tvofi narodni kulturu (Chlebowczyk, 1983 cit. v Hroch, 2003).
Jazyk neni jen institucionarni prosttedek, ale je také prostfedkem komunikace mezi obyvateli
naroda, regionu i Cleny etnickych skupin. V jazyku je také obsazena kulturni jedinecnost,
tradice a historie naroda. Dal§im z prvki, je spoleény pivod, a ne pouze v historickém
smyslu, ale i v etnickém. Dnes je v Evropé tzv. Cista krev spiSe minulosti, a tak je tento prvek
Vv dnesni spole¢nosti postaven mimo realitu. Aby bylo mozné takto rozd€lovat Casti obyvatel,
nebo snad celé ndrody, musely by byt tyto skupiny oddéleny/izolovany od zbytku spolecnosti,
a to po celou dobu jejich existence. Pokud vSak budeme nahlizet na spole¢ny plivod, jako na
spolecenstvi lidi, ktefi maji stejnou minulost, tak se tento prvek stava velmi dilezitym. Tyto

prvky jsou soucasti primordialniho piistupu k nacionalismu.

,»(...) nasi ptfedkové nas udélali tim, ¢im jsme. Hrdinsk4 minulost, velké osobnosti, slava (...).
Sdilet slavu minulosti, spole¢nou vili v piitomnosti, mit za sebou velké véci a chtit dosdhnout

dalsich, to jsou zakladni podminky existence naroda.* >

Dtlezitou skutecnosti miize byt etnicka skupina tvofici jadro naroda, které mize dat
narodu nejen jméno, ale jako soubor svych vlastnich charakteristik, také kulturu. Dnes je
dalezitym prvkem také zivotni Groven naroda, nebo narodniho statu. Rozdily v Zivotni irovni
mezi staty a narody, jsou totiz hlavnim faktorem narodni hrdosti, nebo naopak obrazem

narodni slabosti.

Nérod muze ztratit néktery z téchto prvka charakterizujicich jeho podstatu, aniz to
snizi miru nacionalismu, nebo oddanost ke své skupin€. At je to jazyk nebo cast kulturniho
dédictvi. Naopak, mize dojit k nacionalistickym reakcim, které mohou ptertst 1 ve fanatickou

obranu svého naroda.

> Ernest Renan, 1882 citovano v HROCH, Miroslav. Pohledy na ndrod a nacionalismus. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2003. s. 33. ISBN 80-86429-20-2
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2.2 Narod a narodni identita

Pojem nacionalismus je tzce spojen s pojmem ndrod, a s nim souvisejici narodni
identita. Bohuzel i narod samotny je defini¢né slozity, Casto abstraktni a neurcity. ,,KdyZ neni
vhodna definice naroda, nemiiZe byt vhodnd ani definice nacionalismu“®. Stejné jako u
nacionalismu, 1 zde si mizeme vSimnou urc¢itych terminologickych chyb, naptiklad zdménu
pojmu stat vs narod. Problematicky je také Casty nazor, ze pouto krve a etnikum je u vzniku
naroda dulezité, ¢i snad nutné. VétSina lidi si také pod pojmem nacionalismus pfedstavuje

spiSe loajalitu ke statu, nikoliv k narodu.

»Dale se také casto tvrdi, ze narodni staty se formuji pfinejmenSim od 16. stoleti (...). Lidé,
kteti méli za to, ze jednaji, aby naplnili Bozi viili, aby prosadili pravdu, podporovali zajmy
urc¢ité dynastie, nebo prosté jen branili sami sebe pted agresi, jsou najednou vidéni v takovém
svétle, jako by cilem jejich jednani ve skute¢nosti bylo, aby se projevil duch urcité

, Ce 7
narodnosti.*

Ernest Baker podporoval primordialisticky pfistup k narodim, jakozto odveké jistoty,
ale zaroven popisoval jejich sebeuvédoméni jako produkt 19. stoleti (Baker, 1927, cit.
V Hroch, 2003). Ale samotné sebeuvédoméni, nebo snad probouzeni narodd bylo vétSinou
autorti, pfedev§im modernistl, zavrzeno. Gellner byl jednim z autorii, ktefi tento jev -
probouzeni narodl - povazovali za pouhy mytus (Gellner, 1983). AvSak 19. stoleti, do kterého
Ernest Baker zasadil jeho probuzeni narodi, se shoduje s jinymi modernistickymi teoriemi o
vzniku narodli a projevech nacionalismu. At je to pfechod od feuddlni spole¢nosti
ke spole¢nosti moderni (Anderson, 1983), nebo piechod k industrialismu (Gellner, 1983).

Miuzeme tedy druhou polovinu 19. stoleti povazovat za obdobi vzniku modernich narodu.

Narod je spole€enstvim lidi, ktefi sdileji minulost, pfitomnost, kulturni znaky, nebo
jak psal Bauer (Bauer 1907, cit. v Hroch, 2003), sdileji spole¢ny osud. Walker Connor
(Connor, 1978, cit. v Hroch, 2003) oznacil podstatu naroda jako nehmatatelnou a pomyslnou,
nebot’ se obyvatelé naroda nemusi nikdy potkat, pfesto jsou soucasti jedné skupiny, drzi spolu
a jednoduse feceno sdileji stejné charakteristiky. Dulezitd je proto u naroda psychologicka
vazba, ktera spojuje lidi ve skupinu, at’ pouzitim symboll, kulturnich nebo etnickych

charakteristik, které ale zaroven tuto skupinu oddéluje od skupin jinych. Tyto homogenni

® Eric Hobsbwan, 1972 citovano v HROCH, Miroslav. Pohledy na ndrod a nacionalismus. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2003. ISBN 80-86429-20-2

” Eric Hobsbwan, 1972 citovdano v HROCH, Miroslav. Pohledy na ndrod a nacionalismus. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2003. s. 105. ISBN 80-86429-20-2
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skupiny podporuji v jedincich pocit sounalezitosti. Dle Deutsche (Deutsch, 1953, cit. v Hroch,
2003) je narod ,,pospolitost komplementarni komunikace“®- jednoduseji fe¢eno je narod
skupina lidi, ktera si je blizka a je pro n¢ tak snazsi komunikovat, spole¢nou komunikaci ktera
je zékladem pro socialni vztahy, spoleensky zivot a prostor, pak vytvari fyzickou a socialni

realitu az do bodu narodniho uvédoméni.

Podle Anthonyho Smithe (Smith, 1991, cit. v Hroch, 2003) narod vyzaduje etnické
prvky. Etnické prvky se ale od téch narodnich pfiliS neli$i, protoze narody vyuzivaji
charakteristik dominantnich etnickych skupin pro vykladani samotné podstaty naroda. Pro
narod i etnikum je dilezitd spole¢nd minulost, kultura, solidarita, nebo jméno. ,,Narod je
z definice spolecenstvim spolecnych mytii a vzpominek tak jako ethnie. (...) zatimco ethnie
muze byt s izemim spojena pouze historicky a symbolicky, narod je s nim spojen fyzicky a
realné: narody maji tzemi.* Piikladem miiZou byt Zidé, které mnoho autori povazuje za
etnickou skupinu, ktera je schopna zit i po tisice let bez uzemni zakladny, ncktefi autofi je
naopak oznacuji za narod. Dalsim moznym piikladem jsou Romové. Narod vSak nemusi vzdy
kopirovat hranice statu (narodni stat), nékdy mize hranice statu piesahovat, nebo naopak

tvofit pouze ¢ast statniho tzemi.

Charakteristiky ethnie jsou t€ém narodnim velmi podobné. Je to naptiklad vlastni
jméno, spole¢ny ptivod, spolecnd minulost (kolektivni pamét’), spolecné kultura, ¢i solidarita.
Tento soubor prvki je dle A. Smithe (Smith, 1991, cit. v Hroch, 2003) pfitomny u historicko-
kulturnich spolecenstvi. Za charakteristiky ndroda se povazuje spolecné Uzemi, spolecny

puvod, spole¢ny jazyk, spole¢né tradice a zvyky, ¢i spolecna minulost.

Narodni identita je odrazem podstaty samotného naroda. Po zformovani naroda ji lidé
pfijimaji asto nevédomé, nebot’ je odrazem jejich socialniho 1 politického Zivota, 1 vizi kam
se jako narod nebo stat budou v budoucnosti ubirat. Casto je zaméhovana s identitou statni,
ktera se s narodni identitou nemusi shodovat. Dle Bauera (Bauer, 1907 cit. v Hroch, 2003) je
tato identita povahou, kterou néarod ziskava po celou dobu svého vyvoje a boje o svoji osobni
jedine¢nost. Narodni identita mize byt dale kombinovana s regiondlni identitou nebo
identitou etnickou (Hroch, 2003), nebo naopak miize dochdzet ke konfliktu téchto identit.

Kultura tvofici narodni identitu miize byt poskytovana jakoukoli instituci, nebo nastrojem

& Karl. W. Deutsch, 1953 citovano v HROCH, Miroslav. Pohledy na ndrod a nacionalismus. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2003. s. 16. ISBN 80-86429-20-2

V originale nazvano: ,Gemeinschaft komplementarer sozialer Kommunikation”

? Anthony Smith, 1991 citovano v HROCH, Miroslav. Pohledy na ndrod a nacionalismus. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2003. s. 291. ISBN 80-86429-20-2
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kulturni komunikace. At jsou to knihy, noviny nebo Casopisy, jsou to samoziejm¢ také
vzdélavaci instituce, a oblibené kulturni prostfedky — muzea, divadlo, uméni. 1 jazyk se
nejvice uznava prave prostrednictvim téchto instituci. Neni novinkou, ze narodni hnuti, a to i
u nds, vznikala v ramci vzdélavacich instituci a v umélecké oblasti. Spisovatelé, basnici,
historikové, malifi, herci nebo ucitelé. Tito lidé byli v dobé narodniho obrozeni v 19. stoleti

povazovani za elity naroda.

Narodni identita se mtize formovat jesté predtim, nez narod vznikne. Connor (Connor,
1978 cit. v Hroch, 2003) tomu fikal potencialni narod — je to tedy skupina obyvatelstva, ktera
sice neni narodem, ale ma jiz spole¢nou funkéni identitu naroda nebo predpoklady proto se
narodem stat. V soucasné dob¢ se vétSina narodnich identit, slucuje s identitou statu (je-li

tento narod dominantni skupinou v ramci statu).

Jak jsem jiz zminovala, narodni identita neni jedinou prostorovou identitou, se kterou
se mizeme ztotozilovat. VEtSinou existuji jakési 3 stupné identit, lokalni, regiondlni, narodni,
a V soucasnosti miizeme vyuzit 4 uroven identity, a to evropskou (nadnarodni) — pro né¢koho
muze byt dulezita také globalni identita. Rizné typy identit se mizou nejen navzijem
vyluCovat, ale mohou se naopak volné¢ piekryvat a koexistovat. Posilovanim regionalni
identity miize dochédzet k oslabovani identity narodni, ale naopak k posilovani identity
nadnérodni. Pokud si je vSak regionalni identita blizk4 s identitou narodni, mohou posilovat
ob¢ tyto identity, a naopak miiZze dochdzet k oslabovéani identity nadnarodni. BéZné obavy
tykajici se evropské integrace vychazi z oslabeni narodni identity, ktera je ohrozena
jednotnym celkem evropskych statli, ktery neni s narodni identitou slucitelny, nebot’ koncept
naroda je dosud chapan prevazné monoetnicky. Konflikty miZzou vznikat také v pfipadé, Ze je
region nedostatecné podporovan V ramci statu (¢i naroda), nebo dochézi k utlacovani etnické
mensiny, coZ muze vyvolat negativni reakce k tomuto vy$Simu celku. Jeden z negativnich
projevil nacionalismu je pravé ohroZovani etnickych menSin v ramci statu (etnické Cistky).
Pokud dochézi k nadfazovani néarodni identity v rdmci statu, nesmi probihat naruSovanim

regionalni identity.

Identita narodni se mize sloucit s identitou statni, pokud existuje uvnitf tzv. ndrodniho
statu. Narodni stat je idedlnim pfipadem (jako idea nacionalismu), pfi kterém je statni a
narodni identita velmi podobna nebo totoznd, nedochdzi ke kulturnim konfliktim a
konflikthm mezi obyvateli a institucemi. Narodni stat pak muze tvofit politickou jednotku
s politicko-kulturnimi hodnotami. Casto se jako piiklad narodniho statu uvadi Francie &i
Némecko.
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Statni identita byla v ramci Ceské republiky pomérné sloZitd, nebot’ se velmi &asto
meénilo statni zfizeni a Gizemi nasi zemé. Identifikovat se se stitem tak bylo znacné obtizné,
proto ptredpokladam, Ze v soucasné dob¢ je tato identifikace jednodussi pro generaci
narozenou po roce 1993, tedy u obyvatel do 27 let véku. Zaroven vSak je tato generace vice
ovlivnéna globalizaci, snazsi komunikaci a mobilitou, a ¢lenstvim v Evropské unii, ktera je

pro ¢ast této generace jiz né¢im piirozenym.

V piipadé narodni identity bez existujiciho statu, se v této skupiné¢ mohou objevovat
projevy patriotismu, ale i separatismu a autonomie — proto se touha po nezavislosti nebo touha

po vlastnim statnim zfizeni, stava hlavnim tématem nacionalistickych hnuti.

2.3 Regionalismus a regionalni identita

,»Pocit identity, ktery nepfedjima vlastni stat se nazyva 1regionalismus.“10 Dle Ondieje
Mulicka (Mulic¢ek, 2005) se regionalismus dé€li na primarni, sekundarni a tstavni. Primarni
regionalismus tkvi v existenci statu s polyetnickou strukturou, kde postupem ¢asu dochazi ke
vzniku nespokojenosti etnické mensiny - Podle Smithe (Smith, 1991, cit. v Hroch, 2003) je
vétSina narodnich statd polyetnicka - pokud tato nespokojenost nardsta v touhu po
decentralizaci statni moci, nebo o podil na statni moci, nazyvame jej sekundarnim

regionalismem. Regionalismus ustavni je snaha o zachovani podilu na statni moci skrz ustavu.

Regionalismus je vZdy pozorovan vramci uzemi urcitého regionu. Region je
v poslednich letech pomérné diskutovanym pojmem. Porovndva se tradicni (nebo spiSe
zastaraly) chdpani pojmu jako uzemni jednotky vs nové chapani regionu jako socialniho
konstruktu. Samoziejmé, Ze v okamziku, kdy za¢neme diskutovat nad regionalni identitou a
védomim jeho obyvatel bude jasné, ze nemluvime jen o urcitém uzemi a jeho kultufe, ale také
o socidlni sféte, subjektivnim vnimani a formovanim prostoru spolecnosti. Tato prace jde tedy

ruku v ruce s ptistupem nové kulturni geografie.

Vznik regionu popisoval Anssi Paasi (Paasi, 1986) ve svych pracich, kde pro vznik
regionu specifikoval Ctyii faze. Jedna z nich, je vznik izemi regionu vcetné hranic — izemni
princip. Uzemi regionu ale nemusi byt vzdy vymezeno exaktnimi hranicemi, at’ uz jde o
hranice politické nebo jazykové. V piipadé Chodska je tento region spiSe abstraktnim

subjektivnim pojmem, a model regionu, ktery v této praci predstavuji vznikl z divodu snazsi

10 Raymond Grew, 1986 citovano v HROCH, Miroslav. Pohledy na ndrod a nacionalismus. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), 2003. s. 209. ISBN 80-86429-20-2
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orientace v ramci studia chodské identity a studia kulturniho uzemi Chodska. Exaktni hranice
vSak v tomto piipad€ nutné nejsou, hranice jsou nécim, co pomaha posilovat védomi regionu.
Pokud region ztratil nebo nemél administrativni hranice, a tim padem nemutize byt uznan jako
regionalni subjekt oficidln¢, neznamena to vSak, Ze nehraje kliCovou roli v regionalnim
védomi. Tedy 1 piesto, ze nemd region oficidlni status, neznamena, Ze neexistuje.
Administrativné hranice smazat muzeme, ale ne citovou vazbu a kolektivni pamét
obyvatelstva. Existence regionu tedy neni podle mého nazoru podminéna ani hranicemi ani

statusy, ale pfestava existovat v okamziku, kdyz zmizi z védomi obyvatelstva.

Uzemni princip tak mize fungovat i bez jasné vymezenych hranic. Cilem by mélo byt
predevsim zakotveni povédomi o regionu do védomi obyvatelstva, ziskdnim prostorového
tvaru. Druhou fazi je vznik symboli (v€etné ndzvu), které charakterizuji region a jeho
obyvatele. Tieti je institucionalizace — tedy vznik instituci, které zastupuji region (spolky,
sdruzeni,...). A posledni faze je vznik regionalni identity (Passi, 1986). Regionalni identita

vsak vznika jiz od prvni Gzemni faze.

Region se muze délit na homogenni ¢i heterogenni, zde zalezi na zvolenych kritériich
vyzkumu. Mize se také délit dle funkce, naptiklad ptirodni, administrativni, a¢elovy nebo
ekonomicky region. Nebo region nodalni, jako pifiklad mizeme uvést spadové regiony.
Region Chodska bych oznadila jako region kulturni ¢i historicky, nebot je definovan
pfedevsim dle kulturnich charakteristik a charakteristiky jeho obyvatelstva. Zaroven miiZze byt
také percepcnim regionem. Ten popisuje region jako Uzemni jednotku, ktera existuje ve
védomi jeho obyvatel a jejich kolektivni védomi se odrazi na samotném regionu. Percepéni

regiony miZou byt prave i regiony historické.

Podle Michala Semiana (Semian, 2012), vSak historické regiony neexistuji, a to
z diivodu, ze zanikla jejich hlavni funkce. Pavel Chromy (Chromy, 2008) o téchto regionech
mluvi jako o tzv. reliktnich regionech, to znamend Ze stile existuji ve védomi obyvatel, 1
piesto ze jiz nema svou puvodni funkci. I tak mizeme vidét region Chodska — ptivodni funkci
region ztratil, a dnes zlstava v reliktni podobé (s reliktnimi hranicemi), na jehoZ Uzemi

existuje specificka socidlni struktura a symbolické charakteristiky, se stale zivymi tradicemi.

Posledni faze vzniku regionu je tedy vznik regiondlni identity. Regionalni identitu
tvofi prostorové a socialni faktory. Tedy jednoduse feceno ji tvoii uzemni a socialni identita.
Neni tedy jen uzemnim konstruktem, ale také socidlnim a jejich spoleCnymi vazbami.

Formovani regiondlni identity (a nejen regionalni) je dlouhodoby proces v ramci regionu i
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v ramci identity jedince, a je ovlivnéna historickymi udalostmi, socialni sférou regionu,
prostorovou sférou, vyvojem regionalni kultury, vychovou ¢i vzdélanim. Identita se muze

také dale vyvijet, nebo zanikat.

REGIOMNALNI
IDENTITA
- — h ---""‘-\.____
REGIONALNI IDENTITA IDENTITA
OBYVATEL [VZTAH "MY" REGIONU
A "OSTATNI™) / =
IDENTIFIKACE IDENTIFIKACE S "IMAGE" REGIONU VEDECKA KLASIFIKACE
S KOMUNITOU REGIONEM ("SUBJEKTIVNI") ("OBIEKTIVNI™)
Y
Y o \
\ -
e ] r IMAGE "VNITRNI" IMAGE "VNEISI"
IDEALNI | |SKUTECHA (DLE OBYVATEL) (DLE "OSTATNICH™)

Obrazek 1 - Regionalni identita podle Passiho 1986
Zdroj: Passi, 1986 z Semian, 2010

Regiondlni identita je tvofena identitou regionu a identitou obyvatel. Identita obyvatel je

vyjadiena sounalezitosti s komunitou a s regionem.

Regionalni identita Chodska je siln€¢ postavena na symbolice, ale i historii a kultuie
regionu. Julian Huxley oznacoval kulturu za regionalni identifikator a popsal tii typy
kulturnich komponentli — mentifakty (trvalé¢ znaky jako nabozenstvi, jazyk nebo folklor),
sociofakty (vztah mezi jedincem a skupinou — rodina, déti) a artifakty (materialni zhmotnéni
kultury — land use, oblec¢eni, zemédélska produkce) (Huxley, 1955 cit. v Mulic¢ek, 2005). Tyto
ti1 skupiny se vzajemné ovliviiuji.

vvvvv 4

Jeden z nejdulezitéjSich faktord regionalni identity je faktor rodisté. Rodné misto je
udajem, ktery se oproti mistu bydlisté nikdy nezméni, tedy vazba s mistem narozeni je trvala a
neménnd, a vytvari tak emocialni vazbu k regionu (nebo narodu ¢i statu). Predpokladam tedy,
7e obyvatelé, ktefi se narodili v regionu Chodska, budou mit s timto regionem také silné;si
vazby. Otazkou vSak zistava, jak moc je ovlivnéna ta ¢ast regionu, kterd byla poznamenana
okupaci za druhé svétové valky, odsunem Némcl a naslednym osidlovanim pohranici.
V téchto problematickych oblastech se obecné predpokladd, ze soundleZitost obyvatel
S regionem neni silnd, pfikladem miiZze byt obec Nemanice, nebo mensi obce severovychodné
od Postickova (Novy Kramolin, Vlkanov, Otov), kde byla velkd ¢ast némeckého

obyvatelstva.
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Vyznam regionu ve védomi obyvatelstva je mozné dale zvySovat v piipadé spolecné
minulosti pIné hrdinskych povésti, ¢i mytologie, na kterou jsou lidé hrdi, nebo k ni mohou
vzhlizet. Nejlépe je-li spojend s vyznamnymi piirodnimi prvky, v Ceské republice je to
napiiklad Blanik, nebo Rip, v ptipadé Chodska to mize byt Cerchov, Baldov nebo okoli
Bradku. Vhodna je i symbolika obrany zemé nebo pamatniky padlym. Usili zachovat tyto
regionalni prvky se pak stavaji hnacim motorem regionalniho rozvoje, nékdy az do té podoby,
ze jej vyuzivaji i politickd regionalni uskupeni — u kterych se v krajnim ptipad¢ objevuje
touha po autonomii. V piipad¢ zdravé regionalni identity a védomi obyvatel dochazi

k regionalni solidarit¢ a spolupraci.
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3. Vymezeni Chodska

Chodsko je jednou z nékolika etnografickych oblasti, nebo spiSe subregionem, na
jihozapadé Cech. Uzemi zahrnuje pies 30 obci v domazlickém okrese, a saha az k hranicim

s Bavorskem.

Pod pojmem Chodsko si vétSina lidi predstavi oblast okolo Domazlic, které jsou jejim
kulturnim jadrem, kde probihaji Chodské slavnosti, kde stoji Chodské muzeum, nebo misto
kde po cast svého zivota bydlela znamé spisovatelka Bozena Némcova. Chodsko jakozto
oblast piisobnosti strazcli hranic a obchodnich stezek, je ale mnohem vétsi. A zasahuje od
Sumavy az k Plané. Pokud budeme mluvit o Chodsku, jak jej oznacoval Frantisek Palacky,
jako o stfedoveké instituci, je to kromé domazlického Chodska, i oblast tachovskych Chodu,

pfimdskych Chodu a oblast Kralovickych Sumavakd.

Pfi vymezovani hranic etnografického regionu mizeme vychazet z kulturnich znaku,
historickych oblasti nebo ze sebeidentifikace obyvatelstva. Podle Paasiho (Paasi, 1986) je, jak
jsem zmifovala vySe, socialni konstrukce regionu zalozena na tiech pilifich, uzemnim,
symbolickém a institucionarnim. V ptipad¢ regionu Chodska nemiiZeme vyuzit kulturnich
znakl jako jsou napiiklad kroje, nebo i kolace, které se lisili svym vzhledem na dolnim a
hornim Chodsku, nebot’ kroje 1 kolaCe byli ¢asto napodobované 1 za hranicemi regionu, a
vymezeni by tak bylo nepfesné. Nékteré regiony jsou jedineéné svym nafecim. Chodské
nareci, jak piSe Jan Hruska v Dialektickém slovniku chodském, byla plivodné stara ceska fec.
Chodské nareci, ale zasahuje mnohem dél nez samotny kulturni region. Dialektické shody
najdeme 1 na Volynsku, Stasich a Velharticku, jak je popsdno v zaznamech archivaie
Frantiska Teplého a ucitele Fialy. YK romé toho je dnes chodské nafeci vyuzivano ptredevsim
pii Chodskych slavnostech, v Chodskych pisnich a pti regionalnich vystoupenich, k béznému

hovoru se vétSinou nevyuziva.

Vyuzit k vymezeni mizeme tedy historickou oblast Chodska a spojit ji s kulturnim
dosahem. Mam tedy na mysli onéch 11 chodskych vsi, mésto Domazlice a blizké okoli.
Zatadit do Chodska i jiné vsi, nez jen 11 privilegovanych obci miize byt pro nékteré obyvatele
regionu (predevsim téch, ktefi pochazi z privilegovanych vsi) trnem v paté. Proto stanovim
pro toto vymezeni jadrovou a periferni oblast. Jadrova oblast je zaloZena na historickych

privilegovanych obcich, periferni oblast vSak zahrnuje obce v nejtésnéjsi blizkosti

" BAAR, JindFich Simon, TEPLY, Frantigek a HRUSKA, Jan FrantiSek, 1927. Chodskd &itanka [online]. Moravskd
zemska knihovna [cit. 7.4.2020]. Dostupné z: http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:2b6155e0-4086-
11e1-ac09-0050569d679d?page=uuid:2b61f221-4086-11e1-ac09-0050569d679d
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historickych vsi, obce 1 ¢astecné se povazujici za chodské, a obce ve kterych najdeme znamky
chodské kultury. Dale mizeme vyuzit v ptfipadé nejasnosti také védomi sounalezitosti
obyvatel s obyvanym regionem Chodska a okoli, toto sebeidentifika¢ni vymezeni mizZeme

porovnat s periferni oblasti.

K vymezeni pomoci védomi soundlezitosti doslo prostfednictvim dotazniku, ktery je
mym primarnim zdrojem, naopak kulturni dosah byl vymezen z jiz existujicich zdrojt, které
popisuji chodsky region v oblasti kultury, symboliky, tradic ¢i femesel. Vymezeni historické
oblasti prob¢hlo vyuzitim sekundarnich zdroji, které popisuji nejen privilegované vsi, a

strazni sluzbu u hranic, ale také vyvoj okolnich obci, které byly s Chody tizce spjaté.

V literatufe muzeme najit nespocet teorii o velikosti chodského uzemi. Hranice
regionu jsou n¢kdy spojené s oblasti Ohte, Prachaticka, Bavorska, nékdy s Plzni nebo Kdyni.
Nékdy je jejich izemi zaméfované s izemim Kralovickych Sumavéki, dokonce mizeme

najit literaturu, kterd je ptimo fakticky Spatné€, nebot’ fadi Chody do oblasti Nachoda.

Dle Frantiska Roubika (Roubik 1931) zasahovalo chodské izemi od Zelezné Rudy
k Pfimd¢, Tachovu, az k Plané. Tento nazor, neni $patn€. NejenZe si musime uvédomit podle
¢eho hodnotime velikost regionu, ale také zda mluvime pouze o domazlickych Chodech, nebo
o Chodech jako strazni funkci, kterd fungovala na vice mistech v blizkosti bavorskych a

saskych hranic.

Tedy pokud chceme vytyc€it oblast plisobnosti chodd obecné, tato oblast se opravdu,
jak pise Frantiek Roubik rozléha od Zelezné Rudy az k Plané. U Zelezné Rudy a okoli
Sumavského lesa (Kralovsky hvozd) se nachazeli tzv Sumavsti Kralovaci, ti se rozkladali i
v okoli Hamrt, v okoli kopce Javorna, Hojsovo StraZe a dal az k oblasti RejStejna. Narozdil

od domazlickych Chodt, to nebyli zdaleka jen Cesti obyvatelé.

Smérem na zdpad na né navazovali tzv. domazlicti Chodové, jejichZ vesnice tvofili
uzky pas v okoli jizniho Domazlicka. Kromé vsi ale Chodové vystavéli n€kolik straznich
oblasti, kde se dlouhodobé usazovali, a také stfezili hranice z vySe polozenych oblasti
v lesich. Tyto strazni oblasti jsou kupiikladu Cerchov, hvozd branzovsky, hradek u oujezda,
kopec baldovsky, kopec tiebenicky, Ceska kubice, Babylon, havlovicky vybé&zek, vrch
spaleny nebo havlovska hora. Obfanska hora (Ryzmberk), Hradisté (Netieb) a TuhoSt tvotily

vojenskou obranu Chodska. **K Tuhosti také vedla poboéni stezka, ktera vedla od Vserub.

12 MAUR, Eduard. Historie a Historické tradice. Praha: Univerzita Karlova, 1984.
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Vserubska stezka se tahla az k Hlohov¢icim. Z téchto informaci miizeme utvofit velmi jasny

pohled tizemni ptisobnosti domazlickych Chodu.

Dale na sever se napojuje uzemi Chodt z Pfimdy. Pfimdsti Chodové méli v ptisobnosti
tyto vsi - Jadruz, Kundratice, Ttiskolupy, Rajov, Orlov, Bezd¢kov, Bonétice a Hostka®®. Jejich
uzemi tedy sahalo minimalné k soucasné B¢lé nad Radbuzou, na vychod ke Starému Sedlu,
severné k Plesivci. Na jejich izemi zasahovalo uzemi chodt tachovskych. Jiz podle mnozstvi
toponym v okoli Plané, si mizeme povSimnout jasnych dikazli o pfitomnosti chodského
obyvatelstva - Zadni Chodov, Chodova Plana, Chodsky Ujezd. Dal§imi chodskymi vesnicemi
v této oblasti je naptiklad Svobodka, Myto, Trstenice, Pisafova Vesce, Lesna, Bazantov a
Zebraky.™ Uzemi tachovskych a piimdskych Chodii ale neni zdaleka popsano tak podrobng

jako tzemi domazlickych Chodi, kterym se v této praci vénujeme.

Domazlické Chodsko jako region na jihozapadé Cech je pomérné novym pojmem.
Diive se zadnad oblast pfimo za Chodskou nepovazovala. Existovalo 11 (12) chodskych
vesnic, ktera se t&Sila privilegiim, které jinde v Cechach neméli obdoby, a v téchto vesnicich

zili tzv. pravi Chodové.

Co mlZeme fici s jistotou, je onéch 11 chodskych vesnic, které tvofili jadro chodského
regionu. Je to Strdz, Tlumacov, Mrikov, Kycov (Stary Kli¢ov), Lhota (Chodska Lhota) a
Pocinovice. A poté (U druhé obchodni stezky) je to Klen¢i, Chodov, Ujezd, DraZenov a
Postiekov. Dvanactou vsi mohou byt pravdépodobné Horosedla, v soucasné dobé jiz zaniklé,
leZici mezi vsi Malonice a Lsténi. Téchto 11 vsi patfili pod mésto Domazlice, kde byl
kralovsky hrad a sidlil zde také chodovsky soud. DomaZzlice, tedy byly, stejné tak jako diive

hradisté Tuhost’, centralnim dtlezitym mistem chodského regionu.

Samotny chodsky historicky region je rozdélen na dolni a horni. Dolni chodské vsi,
jsou ty blize méstu Domazlice, kromé¢ jiz znamych historickych obci jako je Tlumacov, Stréz,
Ky¢ov, Chodska Lhota Mrékov, Ujezd, Pocinovice, nebo DraZenov, jsou to také Nevolice,
LuZenice, Petrovice, Pasecnice, Bofi€e a Milavée. Tyto vsi byli bohat§i neZ ty v hornim
Chodsku, miizeme to vidét na krojich, ¢i chodskych kold¢ich, ale i zpiisobu zivota. Do

horniho Chodska patii Postfekov a Chodov, a poté jesté Klenéi pod Cerchovem, Pec pod

B Mésto Pfimda [online]. Oficialni stranky mésta Pfimda: ©2020 [cit. 7.4.2020]. Dostupné z:
https://www.mestoprimda.cz/mestsky-urad/informace-o-obci/historie/historie-do-r-1945/
" MAS Zlata cesta [online]. MAS Zlata cesta o.p.s. ©2020 [cit. 7.4.2020]. Dostupné z:
https://www.zlatacesta.cz/o-nas/historie-zlate-cesty/historicka-trasa-zlata-cesta/
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Cerchovem a Dily. Kromé jiz zminénych 11 vsi, neméli ostatni zadna privilegia a nebyli tak

povazovany za pravé chodské vsi.

Zustava otazkou, zda do chodského regionu zafazovat i mésto Kdyné. Kdyné&, ptiivodné
nazyvand Chodyné€, nebyla jednou z chodskych vsi, ale chodské tradice se zde velmi
dodrzovali. Stejné tak tomu bylo v Kolov¢i, ptivodné Kolovsi, kterd byla velmi dilezitou
trhovou osadou. Piivodné méla Kolovec 1 zadmek, také byla sttedem dékanatu a byla jednou ze
svobodnych meést. Dokonce jak je psdno v zemskych deskdch zroku 1777, Kolovec
,hepozustava zadnou télesnou robotou % Pivodng jsem do mésta Kdyn¢ neposilala zadné
dotazniky, ptesto si k jeho obyvatelim nasly cestu a n¢kolik obyvatel mésta Kdyné dotaznik
vyplnilo. VSichni z téchto obyvatel se dle vysledka dotazniku povazovali za hrdé Chody.

Obce v nasem modelu Chodska patii do SO ORP Domazlice. To je tvofeno tiemi
spravnimi obvody obci s povéfenym obecnim tifadem. Je to Domazlice, Kdyn¢ a Pobézovice.
Z POU Pobézovice patii do modelu pét obci — PobéZovice, Vlkanov, Otov, Novy Kramolin a
Patezov. Z POU DomaZlice je to vétSina obci, z 29 obci jich do modelu nepatii 7, které lezi
severovychodné od obce Zahotrany. Z POU Kdyné nepatii do modelu také 7 obci z celkovych
15. Kromé obce Pocinovice jsou to obce, které tvoti vychodni hranici SO ORP a POU Kdyné.

Uzemni jednotka Pocet obci Pocet obyvatel
POU PobéZovice 5 2215
POU Domazlice 22 22781
POU Kdyné 8 8 853
Celkem 35 33849

Tabulka 6 - Pocet obyvatel a obci ve zkoumané oblasti

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ceského statistického tradu k 1. 1. 2019

> BAAR, JindFich Simon, TEPLY, Frantigek a HRUSKA, Jan Franti$ek, 1927. Chodskd &itanka [online]. Moravskd
zemska knihovna [cit. 7.4.2020]. s. 36. Dostupné z: http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:2b6155e0-
4086-11e1-ac09-0050569d679d?page=uuid:2b61f221-4086-11e1-ac09-0050569d679d
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Modelové uzemi Chodsko
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obce modelového tzemi v ramci POU Domazlice

0 2 4 8 12 16
I S —— Km

Zdroj: Zpracovala Helgetova Kristyna v ArcGIS 500

Obrazek 2 — Déleni obci modelového tzemi dle jednotlivych POU

Zdroj: Vlastni zpracovani v ArcGIS 2020

3.1 Jadrova oblast

Jadrovéa oblast je rozdélend na dvé casti, men$i Cast je tvofend dvéma obcemi,
Pocinovice a Chodska Lhota, které patfi do Dolniho Chodska. Nejvychodnéjsi hranici regionu
Chodsko a zarovet hranici jadrové oblasti je horni tok feky Uhlavy, ktery byl paivodng
nazyvana Chodovka, a vzhledem k jeji poloze bych si dovolila tvrdit, Ze jeji tok vytvari
piirozenou hranici mezi uzemim Kralovickych Sumavéki a domazlickymi Chody. Tok feky
Uhlavy se v této oblasti nazyva Chodska Uhlava a dotyka se hranic obce Pocinovice -

spole¢né tak tvofi ¢ast vychodni hranice regionu.
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Na obec Pocinovice se napojuje obec Chodska Lhota, jejiz severni hranice obce
prochazi podél potoka And¢lice, a jihovychodni hranice obce okolo potoka Kouba. Ze

zapadni strany je obklopena periferni oblasti tvofenou obci Kdyné a Vseruby.

Druhé c¢ast jadrové oblasti je stale tvofena obcemi Dolniho Chodska. Z vychodu je to
tedy Mrakov, Tlumacov, Strdz — a mésto Domazlice, které sice nebylo jednou z chodskych
vesnic, ale jeho vyznam je pro Chodsko kli¢ovy. Dale jsou to obce Horniho Chodska Ujezd,
Chodov, Drazenov, Klenc¢i a Postfekov. Na mapé jadrové oblasti je ponechdna 1 obec Dily,
ktera ptivodné¢ patiila k Posttekovu, obec Pelechy, ktera ptivodné patfila k Tlumacovu. A mala

obec Nevolice, ktera je vzhledem ke své poloze ponechana v jadrové oblasti.

Posledni casti jadrové oblasti je obec Milavée, tato obec nikdy nepatiila mezi
historické privilegované vsi, ale vzhledem k osobnim zkuSenostem a osobnim rozhovorim
S mistnimi obyvateli si troufam tvrdit, Ze je regionalni sounalezitost s Chodskem v této obci

ve stejné mife (nebo vyssi), jako v obcich historickych.

Severozapadni hranici regionu tvofi periferni oblast obce Pobézovice. Mezi
Pobézovicemi a Posttekovem, lezi také obce Vlkanov, Otov, Novy Kramolin a Zd4nov, které
také patfi do periferni oblasti Chodska. Smérem na vychod patii do periferie také obec
Luzeni€ky, lezici nad DraZzenovem a Domazlicemi. Na vychodni strané obce Domazlice jsou
také Chrastavice. Dale pokracuje periferni oblast smérem na Kdyni, a zaclefiuje obec
Zahotany, Bofice a Kout na Sumavé, leZici jiz na vychodni strané jadrové oblasti. Zde se
napojuje jiz diive zminénd obec Kdyné a VSeruby. Ty tvofi jizni hranici periferni oblasti
Chodska. Od Vserub podél hranic, smérem zpét na zapad, tvoii velkou ¢ast periferni jizni
oblasti obec Ceskd Kubice, a nad ni mensi obce Pec, Babylon, Pelechy a Pasec¢nice.
Nejzapadnéj$i obec patiici do Chodské periférie je obec Nemanice. Mezi Nemanicemi a
vétsina obyvatel této obce byla némecka a jediné voditko pojici tuto obec s Chodskem je
skute¢nost, ze pres toto misto vedla dilleZitd obchodni stezka z Rezna. Od Pob&zovic pies
Mnichov tece potok Pivoiika, ktery miize byt povazovan za ptirozenou severozapadni hranici

periferni oblasti Chodska, pojmenovan je podle vesnice Pivon.

Podle FrantiSka Teplého sahalo uizemi domazlického Chodska ke Staitkovu, Kolov¢i,
Srbicim, Hlohov&icim, Podévousiim, Chudenicim, Ubo¢i az k Poleni. *® Tyto obce jsou jiz od

samotného Uzemi Chodska pomérné daleko a do vybéru periferni oblasti jsem nezaradila

16 MAUR, Eduard. Historie a Historické tradice. Praha: Univerzita Karlova, 1984.
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zadnou z nich. A to ani Kolove¢, ktera je znama svym muzeem femesel, v jehoz expozici
muzeme nalézt i Chodskou keramiku. Miize se vSak stat, ze n¢ktefi obyvatelé Kolovce, se za

Chody ¢aste¢né povazovat budou. Uzemné je vSak toto meésto mimo zkoumanou oblast.

Do jadrové oblasti tedy patii obce — Pocinovice, Chodskd Lhota, Mrakov (a Stary
Kli¢ov), Tlumacov (s Pelechy), Straz, Ujezd, Chodov, Klen¢i, Posttekov (s Dily), Drazenov —
a Domazlice, Nevolice a Milavce. Tyto obce (kromé Domazlic, Nevolic a Milav¢i) jsou

soucasti 11 historickych privilegovanych vsi.

Uzemni jednotka Pocet obci Pocet obyvatel
POU PobéZovice 0 0
POU Domazlice 14 18 824
POU Kdyné 2 1005
Celkem 16 19 829

Tabulka 7 - Pocet obyvatel a obci v jadrové oblasti

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ceského statistického Gradu k 1. 1. 2019
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Modelové uzemi Chodsko
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Zdroj: Zpracovala Helgetova Kristyna v ArcGIS 500

Obrazek 3 — Jadrova a periferni oblast modelového tzemi

Zdroj: Vlastni zpracovani v ArcGIS 2020

Pocinovice jsou tedy nejvychodnéjsi casti jadrové oblasti a také nejvétsi historickou
vsi. Lezi v oblasti Dolniho Chodska, a stejné tak jako dalSich 10 vsi, jsou poprvé zminény
vV opisu privilegia Jana Lucemburského zroku 1325. Pocinovice, Poc¢inovice nebo také
Putzeriet, lezi na hranici Domazlického a Klatovského okresu a jejich obyvatelé byli vzdy
povazovani za nejtvrdohlavejsi Chody. Soucasti vsi jsou historickd roubena staveni, ktera se

pysni oznacenim vesnické pamatkové zony.
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Dalsi obci Dolniho Chodska je Lhotka villa Chodonum neboli Chodska Lhota (nebo Mellhut).

Sousedi s obci Pocinovice. Ve znaku obce je ¢ernd psi hlava a ¢erny cakan.

Dalsi obci je Mrakov, pivodné nazyvan Mrdak, nebo Mrdakow — piivodni nazev
pochézi ze staro¢eského slova hybat se. Obyvatelé Mrakova byli regionalné€ aktivni predevSim
od 19 stoleti, diive se vyrazn¢ neprojevovali, a to ani pfi Chodské rebelii. Mrakov si vSak
oblibila BoZzena Némcova, kterd jej zaclenila i do jednoho se svych romant (Pohorska
vesnice). Z této vesnice pochazi i znamé osobnosti Chodského regionu — rodina Bilkova, ktera

zachovavala podobu chodskych krojii po generace, anebo také tzv. Manka Rimanka.

Dalsi vsi je Stary Klicov, piivodné Kycov (Kytschow), ktery byval vétsi neZ Mrékov.
Ky&oviti se ucastnili obou Chodskych povstani a také aktivng branili Cesky les. Ky&ov

znaén€ poznamenal veliky pozar, ktery znicil vétSinu ptivodniho staveni.

Dalsi dtlezitou vsi je Tlumacov (Dlumaszowo), jehoZ obyvatelé se také ti€astnili obou
povstani, ale radikalnéji se projevovali az u druhého povstani, pfi ¢emz jim byl vrchnosti

postaven na jejich uzemi Filiptiv dvir, dnes nazyvan Filipova Hora.

Vedle Tlumacova se nachazi obec Straz. Nézev je pravdépodobné pozistatkem jeji
funkce. Nékolik literarnich dél o Chodsku je zasazeno pravé do této vsi (Chodské rebelie,

Psohlavci, apod), kde do dnesni doby mtizeme zahlédnout chodsky kroj.

Dalsi vsi je Ujezd, nejznamé;jsi z historickych vsi, nebot’ odtud pochazel slavny Jan
Sladky Kozina, a také Jan Selner Ctverdk (viz Kratka vsuvka do historie Chodi). Ujezdéti
Chodové byli vzdy velmi odbojni, ale po smrti viidci prvniho Chodského povstani, kteti
z Ujezda pochazeli, se jiz do druhé rebelie vyrazné nezapojovali. V Ujezdé také stoji pamétni

Kozinova sii a na vrchu Hradek, dnes stoji také jeho socha.

Chodov (Kodow) je dalsi z obci jadrové oblasti, dnes je jiz tato ves spojena s vsi
Trhanov, plivodné patfili k sobé&, (napfiklad) pod jménem Chodenschloss. Tato ves byla na

okraji hrani¢niho hvozdu.

Klenéi pod Cerchovem (Klentsch) je v sou¢asné dobé méstysem, leZzelo na vyznamné
obchodni stezce, kterd zaruCovala vsi znaéné pifijmy. Historické centrum Klenci je vesnickou
pamatkovou zonou. V kostele svatého Martina se nachéazi hrobka rodu Stadiond, tedy i tzv.
Lomikara (viz kratkd vsuvka do historie Chodska). V Klen¢i se také nachdzi muzeum
Jindticha Simona Baara, ktery se v této vsi narodil. Narodil se zde také Jindfich Jindfich,

jehoz muzeum lezi v Domazlicich, a také Jan Vrba.
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Nejsevernéjsi Chodskou obci a obci jadrové oblasti je Postfekov. Zaroven je také
nejlidnatéjsi obci, a byla také nejsilnéjSim mistem odporu proti vrchnosti. Dfive byl Postiekov
spojen se sousedni vsi Mlynec, kde Zilo pomérné mnoho némecky mluvicich obyvatel, mezi
témito misty byli obyvatelé oddé€leni jazykovou bariérou. V Postiekové se siln¢ zachovali
Chodské tradice, vcetné nékolika denniho masopustu a kytickové slavnosti. Také zde stoji

nejslavngj$i Chodské hospoda — U Hadamu.

Dalsi vyznamnou historickou vsi je Drazenov (Drazenow/Trasenau), ze které pochazel
jeden z viidc Chodské rebelie, KryStof Hruby. I pfesto, Ze je ptivodni vesnicky raz vyznamné
zasazen novou vystavbou a frekventovanym spojem do Domazlic, se v Drazenové zachovala

nékterd ptivodni Chodska staveni.

Dalsi vsi, ktera je soucasti jadrové oblasti jsou Dily, tato ves vSak pivodné pattila

k Postiekovu, jako obec vznikla az na konci 18 stoleti pod jménem Novy Postickov.

Dalsi je obec Pelechy, lezici vedle Pase¢nice a Tlumacova, ke kterému plvodné
patfily. V soucasné dob¢ jsou Pelechy samostatnou obci, pocet obyvatel vSak nedosahuje ani
stovky. Tlumacov je vSak ptivodni historickou obci, ke které patti v souc¢asné dob¢ i Filipova
Hora. Zastupitelé Tlumacova byli podle zaznamii z obecni kroniky voleni jak z Tlumacova,

tak z Pelecht, Filipovy Hory, ale také z osady Snory.

V Tlumacovské kronice se piSe o navstévé Domazlic tehdejSim prezidentem
Masarykem, a DomaZlice jsou zde oznaceny jako stfed Chodska. DomaZlice
(Domasilice/Taus) nikdy nepatiily mezi chodské vsi, ale jeho vyznam pro Chodsko se mu
nedd upirat. Pivodné na tomto misté stdlo hradist€ Tuhost, jeho okolim prochéazely ony
dilezité stezky, které vedly z Regensburgu (Rezno). Jedna z nich vedla ptes Mnichov, Klen¢i
pod Cerchovem, aZ do Plzn&. Druha stezka vedla pres Furth im Wald, Eschelkamm, V3eruby,

Kdyni, opét do Plzng.'’

DalSimi zemskymi stezkami byla naptiklad stezka vSerubska,
fezenska, zlata, boubinska a pasovskd. Historické centrum mésta je pamatkovou rezervaci.
Pivodné trhova osada se ve 13 stoleti zménila na opevnéné kralovské mésto, byl zde postaven
Chodsky hrad, a byl zde také chodovsky soud. Méstané neméli s Chody vzdy dobré vztahy,

ale byli vzdy cisté ceskym méstem.

Milav¢e jsou malou obci vedle Chrastavic a na prvni pohled se nemusi zdat, ze ma

S Chodskem mnoho spole¢ného, zajdeme-li vSak v nedéli do kostela, nebo potkdme starsi

Y ROUBIK, Frantiek a VACHAL Karel. Boj Chodského lidu. Brno: Krajské nakladatelstvi, 1962. s. 8
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zeny na vsi, v§imneme si, ze nékteré z nich maji na sobé chodsky kroj. Nebo vyjadiime-li
zajem o Chodsko v této vsi, setkdme se s tak privétivym setkanim, na které narazime snad jen
v Postiekove. Tézko popsat, pro¢ je tato obec tak vyjimecnd, Ze jsem ji zatradila do jadrové
oblasti. O ¢em Vas vSak mohu ujistit je skutecnost, ze zatazeni Milav¢e po bok historickych
vsi najde pochopeni mezi vSemi ,,pravymi* Chody. (V pftiloze si miZzete precist krasnou pisen
o Milavéich od Vlastimila Weinera — feditele nejstarSi funkéné existujici obecni Skoly v

Cechéch)

A nakonec Nevolice, které byly inspiraci slavného dila Psohlavci do Adolfa Jiraska,

ktery zde také pobyval. Nevolice méli s chodskymi vsi vzdy dobré vztahy.

Pocinovice, Chodska Lhota, Mrakov i s Klicovem, Tlumacov, Postiekov, Chodov,
Drazenov, Ujezd, Trhanov a Klen¢i — tedy viech 11 historickych vsi pattilo od roku 1697
rodu Stadiont. Predtim patfili rodu Lamingenti a to od roku 1621, pfedtim to byl rod

Svamberkii a to od roku 1482 — v&etné mésta DomaZlice.

3.2 Periferni oblast

Do periferni oblasti jsem zafadila obce — Babylon, Brnifov, Chrastavice, Ceska
Kubice, Kdyn¢, Kout na Sumave, Luzenicky, Nemanice, Nova Ves, Novy Kramolin, Otov,
Patezov, Pasecnice, Pec, Pelechy, Pobé&zovice, Spanov, VSeruby, Vlkanov, Zahotfany a
Zdanov. Otazkou je, pro¢ zrovna tyto obce? Jak jsem jiz zmifovala vyse, nékteré z t&chto
obci, patfili pod spravu rodu, které spravovali také historické obce, pokud se tedy feSila
otazka Chodské posluSnosti u ¢eské komory nebo cisate, kone¢ny verdikt zahrnoval vSechny

obce, které v této oblasti patfili rodu se kterym se Chodové preli.

Uzemni jednotka Pocet obci Pocet obyvatel
POU Pobézovice 5 2215
POU Domazlice 9 3957
POU Kdyné 6 7 848
Celkem 20 14 020

Tabulka 8 - Pocet obyvatel a obci v periferni oblasti

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ceského statistického ufadu k 1. 1. 2019
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Majetek, ktery odkoupil rod Stadionli vroce 1697 obsahoval: zamek Trhanov,
Postiekov, méstecko Klene¢ (Klenci), vsi Drazenov, Ujezd, Chodov, Nemanice, Neubau
(Novosedly u Nemanic), Mauthaus (Mytnice), Kubici, Stary a Novy Prenet (Stary a Novy
Spalenec), Maxenruh, Mysliv, Chalupy, Plan¢, Fuchsberg (Lis¢i Hora), Horni a Dolni Fleky,
Chudenin, Hadravu, Cervené Dievo, HyrSov, Springenberg, Hled’sebe, nové domy za
Herstejnem (Herstejnské Chalupy), zdmek Kout, méstecko Novy Trh, dvory Klicov, Stary
Dviar, Novy Dvir a Novotrzsky, méstecko Novou Kdyni, vsi Straz, Tlumacov, Mrakov,
Klicov, Zahotany, Stanétice, Brnifov, Hluboka, Novou Ves, Smrzovice, Lhotu, Pocinovice,

Studanky, Briidek a Podzamci.

Obec Babylon, ptivodné dievorubecka osada, se nazyvala Paiezov (neplést s Pafezov u
Zdanova). V roce 1621, kdyz byli chodské vsi predany do zastavy Lamnigeraim, pfipadla jim
i osada Pafezov. Do roku 1877, jak je psano v kronice obce Babylon®®, tvofil s Petrovicemi,
Havlovicemi, Pase¢nicemi a Ceskou Kubici, Domazlickou obec — to je také uvadéno
v Terezianském katastru z poloviny 18. stoleti. Babylon patfil také rodu Stadiont. Babylon
m¢él s chodskym regionem dobré vztahy. Domazlicti se raddi ucastnili Babylonskych §ibfinek.
Domazli¢ti malifi zobrazovali na obrazech Babylonsky letni zivot, domazli¢ti ucenci
pfednaseli v Babylonu o Edvardu BeneSovi. A byli to babylonsti, ktefi se radi Gcastnili 3.
éervence 1938 v Ijjezdé akce ,,Hold Chodska armade«®, ,UZ v nejblizSich dnech zacaly se
Sifiti povésti, Ze Hitler se nespokoji s izemim ur¢enym k obsazeni a Ze pfipoji k tisi jeSté dalsi

«20 podle t&chto

oblasti, mezi nimiZ mély byti i nékteré chodské obce, a s nimi 1 Babylon.
zprav z kroniky, byli chodsti obyvatelé siln€ proti tomu, aby byla ztracena ¢eskd narodnost, o
kterou tak horlivé mnoho let bojovali. 14. listopadu byla vyslana deputace chodského lidu
Vv krojich, s nimi 1 zastupci Babylonu, k pfedsedovi vlady. Ti v8ak byli zadrZeni a zastani se
nedockali. Proto hned 16 listopadu probéhla demonstrace chodského lidu v Domazlicich.
Ptesto pfisla 24. listopadu zprava, Ze budou zabrany nékteré chodské obce — Novy a Stary
Postiekov, Klenci pod Cerchovem, Trhanov, Chodov, Pec, Ceska Kubice, Babylon a osady

Pila, Hamry a Pelechy — v§imnéte si, Ze jako Chodské obce byl vyznacen cely tento vycet. Od

roku 1938 byl Babylon zabran nacistickych Némeckem. VSechny tyto obce byli poté zahrnuty

'8 portafontium [online]. Statni oblastni archiv v Plzni ©2020 [cit. 7.4.2020]. Dostupné z:
http://www.portafontium.eu/searching/chronicle?field_archives=223101010&search_api_views_fulltext=&sea
rch_api_views_fulltext_1=babylon&search_api_views_fulltext_2=&search_api_aggregation_3=_&field_doc_dat
es_field_doc_dates_from=

1 Presnéji - Hold Chodska ceskoslovenské armadé a statu. Tato manifestace probéhla také v Drazenové 19.
cervna.

%% portafontium [online]. Statni oblastni archiv v Plzni ©2020 [cit. 7.4.2020]. Dostupné z:
http://www.portafontium.eu/iipimage/30160247/soap-do_00476_obec-babylon-1928-1984 0290
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do okresu Lesni Mnichov (Waldmunchen). V dobé okupace némeckych obyvatel ptibyvalo,
coz mistni neradi vidé€li, ¢asto se do Babylonu st¢hovali dle kroniky Némky s détmi s ,,jejich
mravn¢ pokleslym soukromym zivotem®. Po vélce se konali v Babylonu volby, které vyhrala
strana KSC, hotely byly znarodnéné, pfejmenované, a byl znovu zaloZen sokol. V dobg, kdy
vznikly Chodské slavnosti, oblibili si jej 1 obyvatelé Babylonu, Vv ramci slavnosti také
probihala v babyloné brannd slavnost. V soucasné dobé se Babylon déle snazi podporovat
turismus v obci, vyuziva tak i blizké chodské kultury, ne vSak jen pro turisty, ale i pro mistni.

Velmi Casta jsou vystoupeni chodskych sbort, a to predev§im z Mrékova.

V blizkosti obce Babylon se nachazi obec Pasecnice, pivodné Nova a Stara Pasecnice.
Obec to byla vzdy velmi chuda, obyvatelé se zivili tzv. smolafenim (sbirdnim smoly), nebo
vyrabénim krabi¢ek na sirky. V soucasné dobé je obec vyhledavana ptedevSim chatafi.
Piivodné pattila s Babylonem pod tzv. Domazlickou obec. Jesté¢ na konci minulého stoleti

bylo mozné v Pasecnici spatfit Zeny nosici ¢asti kroje.

Obec Pec pod Cerchovem patfila pivodné k Trhanovu (né&jakou dobu patiila také
k Chodovu). Myslim, Ze to je uz dostate¢ny divod, proc se tato obec fadi mezi periferni obce.
Obec lezi pod nejvyssim vrcholem Ceského lesa — tedy Cerchovem. Pec byla vzdy oblast
primyslova, zpracovavala se zde Zzeleznad ruda, poté ji nahradila vyroba skla a rozhodné
nemuzeme zapomenout na tézbu dieva, kterd je pro tuto oblast kli¢ova. Kromé tézby, vyrabéli
také ze dfeva rizné hospodarské a kuchynské nacini, sang¢, dievaky, kose apod. Tyto vyrobky
se prodavaly po celém Chodsku a za chodské se také povazovali, stejné jako dievorubci
Z Pece. ,,...oni byli lepsi nez dievorubci kanadsti, ti byli prosluli hlavné proto, ze si o nich
vymysleli kdeco slavni spisovatelé. Kdyby se ti vSak dostali na Chodsko a §li se v zimé
podivat na dfevorubce pod Cerchovem, nenapsali by o nich uz ani fadku, protoze by je hriizou

. . y N gy 1y 21
ranila mrtvice, az by vidéli svazet drevo.*

Ceskéa Kubice ale nikdy nepatiila mezi ony historické obce, a rozhodné nezasahovalo
uzemi obce tak daleko do lesa. Les totiz tvofil dlouhou dobu pfirozenou hranici. V obci
existovalo mnoho straznych mist, odkud Chodové pozorovali okoli Ceského lesa, a to i
v samotné vsi Ceska Kubice. Piivodné to byla dievaiska ves, ktera vznikla az poéatkem 17
stoleti. Jmenuje se podle Fitky touto oblasti protékajici. Ceska Kubice lezi ve Vierubské
vrchoving, ve které se ty¢i kiemenné valy, ze kterych je krasny rozhled na Sumavské lesy a

k sousedim do Bavorska, proto bylo toto misto vybrané jako jedna ze straznych oblasti.

2 NEPIL, Franti$ek. Dobré Jitro, 1991. Ceskoslovensky rozhlas
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V Ceské Kubici stoji penzion pojmenovany podle Elisky Krasnohorské (Krasnohorska) a do
mramorovych obkladli penzionu je vytesana jeji vlastni chodska basent (Chodskd). Také se
V obci nachézi vila Cerchov, ve které byval postovni tfad. Také je v Ceské Kubici pamétny
kamen Aloise RaSina, ktery zde v letnim obdobi pobyval. V souc¢asné dobé je v obci mnoho

penzionti a mnoho hoteld, a je pomérné dopravné zatizena.

Dalsi obci periferie jsou Nemanice (Wassersuppen). Lezi u hranic s Bavorskem, a
hranice obce tvoii nejzapadnéjsi hranici oblasti. Pivodné se ves jmenovala Louznice, a
vznikla na popud mésta Domazlice. Nemanice vzhledem ke své poloze, byli ovlivnény nejen
druhou svétovou valkou, ale také odsunem Némcu, znovu osidlenim za socialismu a
prestavbou vétSiny pivodni vesnické zastavby. Ves lezi pod hifebenem Haltravy (Jirasktv
fejeton se jmenuje Na Haltravé). Plivodné byla osidlend predev§im Némeckym obyvatelstvem
a za chodskou se zacala povazovat az za obdobi totalismu, kdy se zacala znovu osidlovat a
byla obyvatelstvu piedstavovana jako hraz ptred zapadem a kapitalismem (symbol obrany

stejn¢ jako u Chodu).

Dalsi obci je Novy Kramolin, ktery sousedi s Postfekovem, plvodné nazyvan
Gramatin. Dlouhou dobu patfil Kramolin pod Pivonské panstvi, a poté pod panstvi
Pobézovické. Vétsina obyvatel, ktera zde v minulosti zila, byla némecké narodnosti, také ve
Skolach se vyucovalo v ném¢iné. I obecni a Skolni kroniky jsou psany v némciné, a to jesté
pfed rokem 1939. V dobé znovu osidlovani Kramolina se vSak vice propojil s Postfekovem,
nebot’ vétSina novych obyvatel byla pravé z Postiekova. K shroméazdéni zde také promlouval

Jan Vrba z Domazlic, a to o historii Chodd, ktera zde byla oblibena.

V blizkosti Nového Kramolina se nachazi ¢tyfi mensi obce, Vlkanov, Pafezov, Otov a
Zd’anov. Pafezov se v soucasné dobé déli na Novy a Stary Pafezov, ptivodné v§ak spadal pod
Novy Kramolin, pak pod Otov, a s Otovem spole¢né patfili pod PobéZovice. Po druhé svétové
valce a odsunu Némct z této oblasti, se snizil pocet obyvatel v Pafezove z 333 na 95 obyvatel.
Ve skolni kronice obce Otov pted druhou svétovou valku, nalézame pozndmky o utlacovani
Ceskych mensin v zemi, a to i v samotném Otoveé. Otov je zde popisovan jako Cisté némecka
obec, které alespon diky statnimu ptevratu po prvni svétové valce méla moznost vybudovani

ceskych Skol, stejné tak Meclov a PobéZovice. O to vice byla obyvatelim Otova pfipominana

¢eskd narodni hrdost, ale i diileZité regionalni osobnosti, jako byl Jindfich Jindfich (,,zndmého
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hudebniho skladatele a sbératele zejména chodskych lidovych pisni.“)zz, ktery byl v této

oblasti velmi obliben.

Vlkanov (Wilkenau) byla zafazena do oblasti periferie z divodu geografické polohy.
Vlkanov je pomérné maly a v blizkosti Postfekova, ze kterého pfisla v obdobi odsunu Némct
vétina obyvatelstva. O vlkanovské rasovné se také zmitiuje Jindfich Simon Baar a BoZena
Némcova. Vlkanov patiil po kratkou dobu pod Novy Kramolin a pod Pobézovice.

W

Zd’anov je také mensi obci v blizkosti Postfekova, kde urcitou dobu pusobil FrantiSek
Josef Mayer a zafazena je do oblasti periférie také z divodu polohy. Sousedi nejen

s Postiekovem, ale také s Klenc¢i a Drazenovem.

Pobézovice, do dnes Casto oznaCovany jako Ronsperk, je jednou z vétSich obei SO
ORP Domazlice. V Pobézovicich diive zila pocetnd zidovska komunita, to se samoziejme
zménilo druhou svétovou valkou. Po valce doslo k odsunu zbyvajicich némeckych obyvatel a
obec byla dosidlena za totalismu Ceskymi obyvateli. I pfesto, Ze na prvni pohled jiZ nemaji
Pobézovice s Chodskem zadnou vazbu, diive patfili pod rod Stadiont, stejné jako vesnice
horniho Chodska. Také pti navstévé informacniho stfediska ve mésté nalezneme chodskou
regionalni literaturu (Chodsko historické a soucasné, privodce po DomaZlicku, Jaroslav
Spillar, Dudaci a vI&i hlavy apod.). Obec také podporuje regionalni publikace o Domazlicku a

Chodsku, casto za spoluprace s obecnimi spolky, ve kterych je zafazovan 1 Ronsperk.

VSeruby jsou obec tvofici periferii a jizni hranici regionu. Ve VSerubském prasmyku
se odehrala bitva u Bridku, ktera je prvni zminkou o Chodech. VétSinu uzemi obce diive
pokryval husty nedostupny les, kterym se tahla obchodni stezka, ktera byla po spravou
Chodu. Asi dva roky ve Vserubech pobyvala také Bozena Némcova, kterd ma dnes ve mésté

pamétni desku.

Kdyné je obci, tvofena dvéma historickymi celky — Starou a Novou Kdyni.
Obyvatelstvo mésta bylo ovlivnéno blizkosti Chodské Lhoty, Kouta na Sumavé, ale i
odsunem némeckého obyvatelstva a ztratou Zidovské komunity. Pivodné jsem chtéla Kdyni
oznacit jako kulturné samostatny celek, ale vzhledem k mnozstvi dotaznik, které se vratili
z Kdyng, jsem se rozhodla tuto obec do regionu také zatradit. Dobré ohlasy m¢l dotaznik také
na facebookovych strankach méstské knihovny Kdyné. Mésto je tedy zatazené v periférii

Vv souvislosti se sounalezitosti obyvatel s regionem Chodsko.

*? portafontium [online]. Statni oblastni archiv v Plzni ©2020 [cit. 7.4.2020]. Dostupné z:
http://www.portafontium.eu/iipimage/30160308/soap-do_00762_skola-otov-1927-1938_0020
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Nova Ves a Brnifov, jsou malé¢ obce jizné od Kdyné. Obé obce byly zatazeny do
periférie vzhledem ke své poloze mezi jadrovym regionem a obklopené periférii Chodska.
Navic tyto obce patfily také rodu Stadionli. Ob¢ obce také diive patiily pod Kdyni, pocet
némeckého obyvatelstva byl ale mnohem niz$i, a obyvatel¢ tak hiife nesli okupaci
Ceskoslovenska. Brnifov byl s Kdyni také sou¢asti Ryzmberského panstvi — Ryzmberk vznikl

k ochran¢ zemskych hranic.

Kout na Sumavé (némecky Kauth) je obec mezi Kdyni a DomaZlicemi. Obec vznikla
ve stejné dob¢ jako hrad Ryzmberk, a jejim ucelem bylo vybirdni mytného. A nejenze tato

obec patfila rodu Stadiont, ale také byla jeho sidlem.

Chrastavice jsou mensi obci nachézejici se severovychodné od DomaZzlic, pod které od
15 stoleti na dlouhou dobu pattily, stejné¢ jako Luzenicky, Milavcée, Zahotany, Spaiov,

Petrovice, Nevolice a Bofice.

Luzenicky pattily pomérné dlouhou dobu pod spravu DomaZzlic, se kterymi sousedi.
V Luzenickach také stoji lipa, u které se natacel film Psohlavci, a do dnes$ni doby je obyvateli
obce velmi oblibenym mistem. Pfi masopustu v LuZenickach se sice nenosi kroj jako
Vv Postiekove, ale pokud-li se podivate do fotografie ze setkani roddkt z Luzenic a LuZenicek,

kroj nepiehlédnete (viz ptiloha).

Spanov je malou obci, mezi Zahotany, Mrakovem a Koutem. Spaiiov a Zahotany

pravdépodobné zalozila stejna rodina, podle jména — Johanni Sspan juniori de Zahorzan.

Pod Zahotany patii i ¢ast Bofice, ve kterych se do dnes vyrdbi keramika a pecCou se

kolace. V soucasnosti je jiz predméstskou zastavbou Domazlic.
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Modelové uzemi Chodsko v ramci okresu Domazlice
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Zdroj: Zpracovala Helgetova Kristyna v ArcGIS 500

Obrazek 4 — Uzemi Chodsko v ramci okresu Domailice

Zdroj: Vlastni zpracovani v ArcGIS 2020
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4. Chodsko

Nasledujici kapitola se bude vénovat kratkému shrnuti historie bojii za chodskou svobodu
mezi 15. a 17. stoletim a zakladnimu popisu chodského regionu a jeho obyvatel. Tato oblast
se zacala nazyvat Chodskem az na konci 19 stoleti, a literatura z velké ¢asti obsahovala spiSe
povésti, lidové myty nebo chodské pisné a symboliku. I tizemi Chodska a ptavod jeho
obyvatel je v literatufe né¢im neznamym. Napiiklad Eduard Maur ve své knize Historie a

historické tradice shrnoval nejméné pét teorii o pivodu chodského obyvatelstva.

Uzemni vymezeni bylo velmi nepfesné, jak Vv literatufe obecng, tak i v kronikach. Region
byl jednoduse zobrazen v etnografickém atlasu Cech, Moravy a Slezska IV. od Eduarda
Maura a Richarda Jetdbka, avSak toto zobrazeni zahrnovalo i Stafikov, ktery je od nejblizsi
privilegované vesnice vzdalen pres 20 kilometrti a jedinou podobnost nalezneme v krojich,
podle kterych vymezovat region opravdu nemuzeme. Lepsi vymezeni muzeme nalézt v knize
od Josefa Nejdla (feditele Chodského muzea v Domazlicich) a Zdenka Prochazky
(Nakladatelstvi Ceského lesa), Chodsko historické a soucasné, kde je pro potieby vymezeni
pouzita mapa statkti rodu Lamingert z roku 1697 (viz ptiloha). V nékterych zdrojich se uvadi
fakticky chybné, az Gsmévné informace, o Chodech v oblasti Nachoda, kde nikdy Zadni
Chodové nebyli. Chybnych a nepfesnych informaci si néktefi autofi vSimali jiz dfive,
napiiklad v avodu do Chodské citanky vydané vroce 1927 se piSe: ,Myslenka vydati
Chodsku takové zpravy, které neodpovidaly skutecnosti. Stacilo nékdy, aby letni host anebo
jen prelétavy turista zavadil o Chodsko, a uz se v novindch, casopise anebo i knize objevil
Clanek, feuilleton, cestopis, ktery hovoril o chodskych déjinach, nareci a svérdzu

oo o . 23
neuveéritelnym zpiisobem.

4.1 Struéna historie Chodu u Domazlic

Pro pochopeni regionélni identity Chodska, je potieba znat jeho minulost, nebot’ urcité
regionalni problémy mohou mit pilvod v minulosti, které daly vzniknout soucasnym
stereotypiim, hanlivym oznacenim, izemnim zméndm nebo problematické spolupraci mezi

obcemi ¢i mésty.

> BAAR, JindFich Simon, TEPLY, Frantigek a HRUSKA, Jan Frantiek, 1927. Chodskd &itanka [online]. Moravskd
zemska knihovna [cit. 7.4.2020]. s. 5. Dostupné z: http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:2b6155e0-
4086-11e1-ac09-0050569d679d?page=uuid:2b61f221-4086-11e1-ac09-0050569d679d
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Jak jsem psala vySe, ptivod Chodli neni zndm, stejné tak od kdy se zacali v pohranici
usazovat. Hermenegild Jirecek, ktery poprvé napsal o existenci Chodi na Tachovsku a
Ptimde¢, se zmitniuje o 10 a 11 stoleti. To odpovidé i dikazim historika K. Héjka, ktery uvadi,
ze v suplice cisafi v roce 1652 je jasn¢€ psano, ze Chodové uzivaji svych vysad po 608 let.
Tedy zpét do roku 1046 (Prvni zminka o Chodech je v roce 1040 v Dalimilové kronice,
v souvislosti s bitvou u Bridku), ale je mozné ze na tomto uzemi byli usidleni i dfive, a sva

privilegia dostali pozd¢ji.

Ve 14 stoleti zac¢inaji prvni utrapy domazlickych Chodu, ktefi nebyli spokojeni, Ze je
meésto Domazlice ptedavano ze zastavy dano do zastavy - Petrovi z Rozmberka, Jindfichovi
Bavorskému, Lvovi z Rozmitilu a poté predino Svamberkim. A u Svamberkd byli

Domazlice v zastavé az do roku 1572. Chodové tyto kroky brali jako utok na jejich prava.

16 stoleti — rozpory se Svamberky i méstem DomaZlice:

Uz do roku 1500 byly vztahy mezi Chody a Svamberky velmi napjaté. Jindfich ze
Svamberka chtél po chodském obyvatelstvu vojaky a obdasné roboty, to ale Chodové
odmitali, protoze to podle nich nebylo v souladu s jejich pravy. Chodové se chtéli Svamberkd
zbavit a proto vyuzili roku 1547 povstani proti cisafi Ferdinandovi. Povstani ale bylo
potladeno a Svamberkové udali Chody cisafi. Cisaf proto vydal prohlaseni, ze musi kazd4
chodska ves vyslat jednoho rychtafe do Prahy, kde byli po né¢jaky ¢as uvéznéni a poté jim

byla uloZena velika pokuta.

Od té doby se Svamberkové zac¢ali Chodiim mstit a upirat jim jejich nepsana zvykova
prava. Chodové se ale zacali boufit, vyhanéli pansky dobytek ze svych pastvin, stavéli
rybniky i ptes zdkaz a chodili na tajné porady (rakuse). Svamberkové déle stuptiovali sva
nafizeni, dokud si Chodové v roce 1558 ,,neodchytili“ na hranicich samotného cisate, aby si
postézovali, a poslali do Prahy delegaty z Chodské Lhoty a Postfekova. Na Chodsku ale
mezitim provadéli Svamberkiim vsejaké problémy. Proto v roce 1560 poslal cisaf namisto
dalsich privilegii ptikaz k posluSnosti ke své vrchnosti. Ani vyhrizka smrti vSak nepomohla.
Chodové si stézovali kde jen mohli, u cisafe 1 u ¢eské komory. VSechny stiznosti ale byli
zamitnuté. Nakonec je tedy napadlo, Ze by mohli samotni Domazlice vykoupit. V roce 1562
poslali nabidku o vykoupeni cisafi a ¢eské komoie. O osm let pozdéji, cisaf s vykupem svolil.
Chodové tak 3 biezna 1572 vykoupili sami sebe ze zastavy. Zastavu pievzali od Svamberki

15 dubna.
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Chodové ale nebyli schopni splacet své dluhy, a starat se o vSechny své pozemky a
obyvatele. Proto v roce 1579, dostalo mésto Domazlice Chody pod svoji spravu za rocni
najem cisafi. Timto pfevodem skoncilo Chodim kratké obdobi vykoupené svobody a

samospravy.

Domazli¢ti méstané se ze zacatku snazili s Chody udrzovat ptatelské vztahy. Tento
vztah Chodim velmi vyhovoval, a jiz v roce 1584 plni nadSeni vyslali k cisafi delegaci s
pranim, aby jiz nikdy nebyli zastavovani nikomu jinému nez Domazlicim. A tak cisaf zastavil
Domazlicim chodské vesnice na Sedesat let od roku 1585 do roku 1645. Situace se ale zacala
opakovat. Domazlice tvrdily, Zze maji na chodskou zastavu stejnd prava jako kdysi
Svamberkové a Chodové naopak trvali opét na svych starych zvykovych pravech. Ale protoze
Domazlice Chodiim neupirali z4dnd pisemné zarufend prava, tyto spory vzdy skoncily
neuspéchem pro chodsky lid. Roku 1605, se ale pokusila méstska rada sahnout na stara
chodska privilegia. To okamzité zvedlo vinu odporu ve vsech chodskych vsich. Domazlicti

o 2

pak poprosili Ceskou komoru, aby zadost ,#ichz nezbednych Chodiv **na potvrzeni

privilegii zamitla. Tentokrat ale Domazlicti neuspéli.

17 stoleti — pod zastavou Lamingeru:

Na zacatku 17 stoleti bylo mé&sto Domazlice potrestano za ucast v povstani Ceskych
stavi (1618-1620), odebranim chodské zastavy. Wolf Vilém z Laminger namluvil cisafi
Ferdinandovi, Ze ani Chodové nestali pfi povstani na jeho strané, a tak byli ddni Lamingerovi
do =zastavy. Laminger zacal proti Chodim postupovat krut€ji a bezohlednéji nez
Svamberkové. Ale to by nebyli Chodové, aby se nepostavili vrchnosti na odpor. Tyto rebelie,
ale Lamingerovi velmi nahraly, a tak poprosil cisafe, aby jim nepotvrzoval jejich privilegia. A

cisaf této zadosti vyhovel. Chodové tak a v listopadu 1629 pozbyli svych prav.

Po potvrzeni cisafského rozhodnuti se tak Laminger stal oficialnim panem jedenacti

chodskych vsi a deseti némeckych vsi, véetné Nemanic.

Prvni pokus o odpor proti vrchnosti byl v zati roku 1652. Chodové si nechali zhotovit
opisy svych privilegii a poté je poslali k cisafi. Zastupoval je advokat J.M. Chejnovsky, ktery
podrobné zpracoval dikazy o loajalité Chodu k cisafi. Chejnovsky vSak za nedlouho zemiel a
ptipad probihal po nesmyslné dlouhou dobu. Mezitim roku 1660 se stal novym panem statki

Wolf Maxmilidn z Laminger, zvany Lomikar. Po nékolika letech se mu povedlo docilit, Ze

** ROUBIK, Frantiek a VACHAL Karel. Boj Chodského lidu. Brno: Krajské nakladatelstvi, 1962. s. 47
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slozeni Ceské komory, kterda do té doby stala na strand Chodi, se zménilo ku prospéchu
Lomikara. Ten dosahl toho, Zze cisaf roku 1668, vydal reskript, ve kterém prohlasuje, ze
Chodové ucasti na rebelii pozbyli svych starych prav, jejich privilegia se rusi a uklada se jim

wperpetuum silentium “ (véné mlcenti).

V roce 1680 pod hrozbou obé&Seni Laminger nutil Chody k vydani privilegii. Ty mu
jich vydali 22 z celkovych 24. A Chodové se nevzdali, po 12 letech posilaji do Vidné
delegaci, ve které byl Jan Sladky Kozina z Ujezda a David Forst z Tlumacova. Nesli s sebou
originaly dvou privilegii, které se jim povedlo utajit. Jejich novy advokat Wilhelm Strauss
vsak nevédél o cisarském rozhodnuti z roku 1668. V okamziku piijezdu delegace vyslance
zatkli. Cisai se nakonec rozhodl, Ze Chody nebude trestat, pokud své vrchnosti slibi
poslusnost. Chodové vSak opét odmitali tomuto rozhodnuti uvétit, odmitli slibit poslusnost a
rozhodli se nerobotovat. Cisafi dosla trpélivost a rozhodl se vojensky proti Chodiim zakrocit,
a vSechna stara privilegia zniCili. Také nafidili hejtmanovi, aby ziskal dopisy advokata

Strausse, ale po cesté byl napaden chodskymi sedléky, jednim z nich byl Jan Selner (Ctverak).

Mistodrzici vydali prohlédseni o chodském povstani, delegaci uvéznili a vyslali na
Chodsko vojsko. V &ervenci roku 1693 zaatoéilo vojsko na vsi Ujezd, Drazenov, Chodov,
Posttekov a Klen¢i. SnaZili se donutit zajatce k poslusnosti. Nekteii ale utekli do lesii a ostatni
odmitali. O n€kolik dni pozdéji, byl jeden ze vzbouiencti (pravdépodobné omylem) zastielen,
ale jako reakci na tento vystiel, se vSichni Chodové vzdali. Tak skonc¢ilo Chodské povstani
(po 12 dnech). Poté byli propusténi vSichni vézni, kromé viidcti vzpoury - Mat¢j Just, David
Forst, Jan Sladky Kozina, Krystof Hruby, Wolf Kaiser, Jifi Syka, Adam Ecl, Lorenc
Zdanovec , Jan Selner (Ctverak), Jifi Strnad a Wolf Bursik.

V Cervenci se celd véc dostala az pred apelacni soud. Apelace celou situaci prosettila a
8. tinora 1695 zaznél rozsudek. Vinici byli roztiidéni do tii skupin dle miry svého zavinéni. V
prvni skupiné byli tfi ,,arcisviidcové, popouzeci a neustdli burici* *Jan Selner, Krystof
Hruby a Jan Sladky, kteti byli odsouzeni k trestu smrti. Cisat vynesl rozsudek 9. zati 1695,
ale v mirn¢j$i podobé. Ze tii hlavnich rebelit mél byt popraven pouze jeden, zbyli dva budou
odsouzeni k nucenym pracim v Zelezech na deset let. I zbytek trestli byl o dost mirngj$i nez
puvodni rozsudek apelacniho soudu. Krystof Hruby ale ve vézeni zemftel. Komise tak vybirala
pouze ze dvou a jako hlavniho bufice a rebela oznacila Kozinu. Datum popravy byl stanoven

na 28. listopadu 1695 v Plzni a zaroven natidili 66 Chodiim, aby této poprave ptihlizeli.

> ROUBIK, Frantiek a VACHAL Karel. Boj Chodského lidu. Brno: Krajské nakladatelstvi, 1962. s. 114
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A tak byl dne 28. listopadu r. 1695 Jan Sladky, zvany Kozina, v Plzni méstskym katem
Bartoloméjem Kvicalou obésen pred zraky svych krajanii, pro jejichz dobro a byvala prava se

obétoval“*®

Necely rok po smrti chodského hrdiny zemiel i Wolf Maxmilian Laminger. Tato
casova shoda ziejmé zavdala pfi¢inu ke vzniku kozinovské legendy o vyzvani Lamingera na

bozi soud- ,, Lomikare, Lomikare, do roka ha do dne zvu té na bozi sud*.*’

4.2 Region Chodsko a jeho historie

Chodsko, v minulosti oddélenym od Bavorska pouze jazykovou bariérou a hustym
lesem, je perifernim regionem. Periferni regiony jsou obecné brany jako ,,uzemi s poruchou
funkéné-prostorovych vztahi* (Chromy, 2005), nebot’ na téchto izemich dochazi k piisobeni
faktord (at’ ekonomickych nebo kulturnich), které mohou region negativné ovliviiovat. K této
,poruse uzemi prispiva i skutecnost, ze si tento region prosel komunistickym rezimem, doslo
zde k odsunu Némcu a naslednému nedostatecnému dosidleni, postkomunistickou zménou, a
také zapojeni do evropské struktury. Vazby mezi obyvateli a krajinou jsou tak v téchto
oblastech nefunkéni. Pravé proto je v téchto perifernich regionech dulezity regionalni rozvoj a
posilujici regiondlni identita, a mistni komunitni skupiny, které se jej snaZzi podporovat.
Takova podpora probihd i pomoci tzv. euroregiond, jejichz cilem je podpora preshrani¢ni
spoluprace, ale také snizeni vlivu hranic a snaha o zmensSeni rozdili okolo hranic. Viditelné
rozdily v Zivotni Urovni mezi staty je Castym divodem naristajicich nacionalistickych
tendenci a problém v mezinarodni spolupraci - a pravé mezi timto regionem a Bavorskem
jsou rozdily ztetelné. Tedy i piesto jak snadna je mobilita v ramci pfeshrani¢nich regiont, a
kolik obyvatel vyuzivda moznosti pracovat Vv Bavorsku, tato otevienost Casto zplsobuje

socialni distanc.

Podobné¢ jako u narodnich ¢i regiondlnich identit, jsou u etnografické skupiny diilezité
kulturni aspekty. Je to nafeci Ci dialekt, lidova kultura, kolektivni védomi obyvatel, ale 1
fyzické ¢i psychické znaky. V minulosti se Casto vymezovala etnografickd spoleCenstvi
pomoci feudéalnich panstvi, které ovliviiovala spolecensky zivot obyvatel (poddanych) a
vytvarela tak ucelenou skupinu. Tyto skupiny si zachovaly své historické tradice a nékdy také

etnické slozeni, které znaéné ovlivnilo vyvoj téchto regioni. Cim vic byly tyto skupiny

2® ROUBIK, Frantitek a VACHAL Karel. Boj Chodského lidu. Brno: Krajské nakladatelstvi, 1962. s. 117
” ROUBIK, Frantitek a VACHAL Karel. Boj Chodského lidu. Brno: Krajské nakladatelstvi, 1962. s. 117
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izolované, tim méné se musel region branit kulturnim odliSnostem. V soucasnosti tyto

etnografické regiony spiSe kopiruji jejich usporadani v minulosti (Mulicek, 2005).

Obyvatelé tohoto regionu, jsou nazyvani Chodové, nazev pochazi od slova ,,chodzec®,
neboli chodec (Maur, 1984). Do 17 stoleti tyto lidé dohlizeli nad obchodnimi stezkami a
lesem, ktera za jejich puasobnosti tvofil pfirozenou hranici mezi Ceskymi zemémi a
Bavorskem. M¢li také svou vlastni pecet’ (viz ptiloha), uprostied byla vzty¢ena ¢akana (jakasi
chodska sekyrka), okolo ni byly hvézdy a legenda ,,S(igillum) CHODOWE Z DOMASLICZ*.
(Roubik, 1931, s. 568). Poprvé se jejich pojmenovani oficidlné objevuje v privilegiu Jana
Lucemburského (rok 1325) — homines nostri Chodones. (Roubik, 1931, s. 30; Codex juris
municipalis regni Behemiae, J. Celakovsk}'/, 1895, s. 206)

Chodskym tizemim probihaly dvé vyznamné obchodni stezky, které vyuzival i cisaf.
Vétsina z nich byla nucenych, to znamenalo, Ze je obchodnici museli vyuzivat a pak za né
platit cla. Chodové pry také vykonavali tzv. klejtovani ¢i glejtovani (conductus geleite), coz
znamena poskytovani ozbrojené¢ho doprovodu. Chodové také méli 24 kralovskych privilegii,
diky nimz nemuseli platit cla, i pfestoze vyuzivali obchodnich stezek. Mohli také zakazovat
Slechticiim usazovat se na jejich uzemi (takova prava tachovsti a pfimdsti Chodové neméli) a
ostatnich poddanych zna¢né€ odliSovali. Také méli tzv. zvykova prava, kterd méla byt
dodrzovéna (podle jejich usudku) do té doby, ¢im budou vykondvat ochranu hranic. Jednim

z téchto zvykovych prav, byla moznost vyuzivat les k lovu zvéfe a t€zbé dieva.

Jedna z teorii o piivodu Chodi povazovala Chody za potomky polskych Hed¢anu,
ktefi byli zajati ceskym knizetem Brtetislavem I. z hradu Hed¢e (Gdecz) a okoli. Tito véle¢ni
zajatci byli ptivedeni do Cech, kde jim bylo svéfeno stfezeni hranic a obchodnich stezek. Ale
je mozné, Ze by tuto dlleZitou funkci svéfil knize zajatcim? Velmi nepravdépodobné. Avsak
o tom, zZe jsou Chodové polského plivodu byl presvédéen i J.G. Sommer, ten také poprvé
odlisil pisemné Sumavské Kralovaky a Chody, ktetfi byli v nékterych pracich zaménovani.
Dale se pozitivné vyjadiuje k této teorii i ArnoSt Papstmann a Pavel Stransky (Maur, 1984).
Ale diikaz pro tuto teorii neni. Stejné tak jako u autorti, kteti tvrdi, ze pfedkové Chodu pfisli
ze Svycarska, Ze jsou to potomci Slovakii nebo korutanskych Slovanti, anebo Ze jsou to prosté
a jednoduse privilegovani obc¢ané ¢eskych zemi. VSechny teorie, jsou pouhymi domnénkami a

nam také nezbyva nic jiného nez se o piivodu Chodli pouze domnivat.
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Strazni sluzba Chodu skonéila v 17. stoleti, a z Chodu se nasledkem dlouhodobého
upirani prav a svobod S$lechtickymi rody, a stim souvisejictho Chodského povstani, stali
prosti sedlaci. Od té doby se mnoho zménilo. Nejen spolecnost ale i1 krajina. Zménil se nejen
jeji vyznam, vyuziti nebo vztah k lidem, ale doslo také k formaci novych regionti a novych
spolecenstvi. Doslo k pfechodu k industrialismu, doslo k valkdm a zménam rezimu. A i1 dnes
dochazi ke zméndm ve spolecnosti - méni se vztah k malym regionim a venkovu, a to i
vlivem globalizace nebo evropského regionalismu, kdy se jednotlivé staty poji v jednotnou
evropskou strukturu. Na druhou stranu dochazi k revitalizaci venkovskych oblasti i v téch
nejodlehlejSich a nejmensich obci republiky, dochdzi ke zvySovani vyznamu lokdlniho
patriotismu, i za podpory evropskych fondl, ozivovani lidovych femesel, regionalni

symboliky a zatraktivnéni starych historickych regiond.

A Chodsko rozhodné neni oblast, na kterou by se zapomnélo. Velky vliv na tom mayji
vyznamni spisovatelé a umélci, ktefi v dobé narodniho obrozeni vytvofili z Chodi piiklad
hrdého Ceského naroda bojujiciho za svobodu a prava. Byla to predeviim Bozena Némcova,
ktera Zila ¢ast svého Zivota v Domazlicich a n&jakou dobu také ve VSerubech (v obou méstech
ma dnes pamétni desky). Jeji literarni dila se staly pro chodsky region klicovymi. Byly to
napiiklad Obrazy zokoli Domazlického, které vySly v Casopise Kvéty vroce 1845.
V Obrazech popsala folkldr, tradice, zvyky, nafeci, stravu i kroje. A to zejména v Milav¢ich a
Chrastavicich. Také napsala ,,Selska svatba v okoli Domazlickém®, tu popisovala ve vesnici
Tiebnice, a dalii dila vychazejici v Easopise Ceska véela. V narodnich novindch roku 1848
vydala zpravu nazvanou ,,Ze Vierub®, ve zpravé se zmifiuje i o0 Kouté na Sumavé a Kdyni, a
popisuje zarputilost chodskych sedlaki pii volbach do Frankfurtského snému. Vydala také
etnograficky text za spoluprace s Frantiskem Celakovskym, ktery se zabyval chodskym
nafecim. V textu popsala slovni zasobu chodskych obyvatel, poprvé uvedla oznaceni buléci a
chodovéci (od slova bulaci je nazvany chodsky dialekt Bulac¢ina). Dale popsala ¢asta jména
regionu, vyslovnost, sklofiovani pfidavnych jmen apod. Celkové bylo jeji literarni obdobi pfi
pobytu na Domazlicku velmi uspésné. Jeji zdjem o Chody byl také vlastenecky, a to se
spolec¢nosti v té dobé zamlouvalo, nebot narodni hrdost Chodli jednoduse zapadala do
kontextu doby. Také mésto Domazlice bylo v oCich spolecnosti oblibenym motivem cCeSstvi,
protoZe byly jedinym etnicky Ceskym kralovskym méstem tak blizko hranic. Vefejnost tak
obdivovala jejich vérnost jazyku a narodnosti. ,.Jsou viastenci a Cesi ryzi, nebot jinde do

8¢

zeme se vtiraji zivly cizi” . Bozena Némcova casto psala o chodské chrabrosti, ale i

28 MAUR, Eduard. Historie a Historické tradice. Praha: Univerzita Karlova, 1984. s. 64.
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tvrdohlavosti. Vyuzivala povésti a myt, aby dala chodské krajiné a jejim obyvateliim
heroicky nadech. Stejné tak jako kazdy motiv boji, byl v jejich o€ich za pravo a spravedInost.
Také to byla pravé Némcova, ktera v roce 1845 popsala chodsky kroj a psala: ,,Prave tak
vymalovdni sedldci na obraze v kldstere, jak cepy a kosami Némce tepou. Jsou to tak zvani

chodove, o nichz jde povest, az pry opét povstanou, Ze bude zle. 29«

Kromé Némcové psal o Chodsku také J. S. Baar, Jan Vrba nebo Jaroslav Vrchlicky,
jehoz dila byla spiSe basnického charakteru. Vyznamnymi autory jsou také Karel Jaromir
Erben, Eliska Krasnohorska a Adolf Jirasek, ktery napsal velmi uspésné dilo, a to nejen
v okoli Chodska, Psohlavci. Dilo popisovalo tragicky konec boje za svobodu a stalo se
symbolem narodni hrdosti. Svatopluk Cech roku 1884 napsal: ,,vasi Psohlavci zdafili se
vyborné az do konce. MiiZete byt hrdy na ten obraz, v némz zndzornén boj o lidské pravo tak
mohutné a originélné.go“ Ve Zlaté Praze roku 1901 bylo psano: ,tolik podobnosti s osudem

31

¢eského naroda™ . Dal$im zndmym Jiraskovo dilem je fejeton Na Haltravé.

V 19 stoleti, v dobé ¢eského narodniho hnuti tak byli Chodové velmi obdivovani, a
nebylo to jen diky jejich houzevnatosti a narodni oddanosti, ale i diky odporu vuci
germanizaci. V druhé poloviné 19 stoleti vyuziva Ceské meéstanstvo vyznamu selskych
povstani, a na zdkladé t€chto motivii za¢ind s nacionalistickou politikou. Ze selskych rebelii
se tak stava symbol svobodného statu a rovnéz symbol statopravni politiky. Vzhledem
k tomu, Ze rolnictvo vzdy vzhlizelo k odbojnym sedlakim, zacali se i ono neaktivni
obyvatelstvo politicky angazovat. V podstaté $lo o populistickou politiku, kterou v dneSni
dobé¢ tak dobie zname. Ve vysledku se politicky zdjem rolnictva odrazil na ¢eské spolecnosti
t¢ doby. Vyznam chodské historie je vidét i na drobnych narodnich akcich, kuptikladu v roce
1868, kdy byl pii stavbé Nérodniho divadla zasazen do zakladii kamen z Cerchova. Ten byl
do Prahy ptivezen dokonce chodskou delegaci. V téchto letech byl v Domazlicich zalozen
sokol a na Ryzmberku byl uspotadan tabor lidu. Roku 1869 byl na Chodském hradé€ nahrazen
rakousky orel ¢eskym lvem. A na bran€ hradu byl umistén napis ,,pevné vlasti hraz, co jste

nékdy byly, bud'te zas.*

Roku 1902 vznikl (dnes jiz zanikly — v roce 1953) Spolek rodakti z Domazlic a okoli
Vv Praze. Tento spolek nosil spolkovy odznak, na kterém byla hlava ¢erného psa v bilém poli, a

cakan. Podle nékterych informaci byl tento spolek zalozen jiz v roce 1883 za Rakouska-

2 MAUR, Eduard. Historie a Historické tradice. Praha: Univerzita Karlova, 1984. s. 33.
30 MAUR, Eduard. Historie a Historické tradice. Praha: Univerzita Karlova, 1984. s. 76.
3 MAUR, Eduard. Historie a Historické tradice. Praha: Univerzita Karlova, 1984. s. 76.
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Uherska, a byl by tak nejstar§im spolkem v Praze. Tento fakt je vSak mozné dolozit pouze
korespondenci spolku, ktera neni dostatenym dikazem. Ale zalozeni tohoto hrdého spolku
rodakti v hlavnim mésté, je tak krasnou ukéazkou, jaky méla dosah regiondlni solidarita a
hrdost Chodt na kterou se nedalo jen tak zapomenout. V Praze probihal privod Choda a
zastupct chodskych vesnic, ktery byl spolkem pofadan. Ucast byla pies sto osob v krojich a
s prapory. Také byla v Praze potfddana chodska veselice, na které se ¢asto vybirali penize na
pomoc chodskym vsim. Spolek také potadal zajezdy na Chodsko. Tento spolek byl rozpustén
politickym natlakem vroce 1953, dnes Vv Praze existuje napiiklad Krouzek rodaku

z Domazlic, Sumavy a jich piatel v Praze, dnes pod jménem Psohlavci.

Narodopisny a turisticky zajem o tento region byl i pfed prvni svétovou valkou velmi
silny, a Domazlice byly dokonce jednim z hlavnich turisticky navstévovanych mist
v Cechach. Poté co zacal némecky tisk wito¢it na ¢esky narod, turismus v této oblasti dale
stoupal. Prvni svétova valka a vznik Ceskoslovenského statu zménil podminky pro vyvoj
chodského regionu — motivy selskych povstani pozbyli na dulezitosti. Chodska historie se
zacala postupné spojovat s Ceskoslovenskymi tradicemi. Naptiklad symbol psi hlavy se stal
odznakem hranicatrského praporu a pozdéji zacali tento symbol pouzivat i skauti. Také jeden

z pluki ceskoslovenskych legii nesl Kozinovo jméno.

Regionalismus na Chodsku byl v 19 a 20. stoleti podporovan piedevsim Jindfichem
Jindfichem, ale i Jindfichem Simonem Baarem (podle kterého je pojmenované domazlické
gymnazium a muzeum v Klen&i pod Cerchovem) nebo Janem Frantiskem Hrugkou, ktery
vydal Dialekticky slovnik chodsky. Po Jindfichovi Jindfichovi je pojmenovano jedno
Z domazlickych muzei, jehoZ sou€asnéd sbirka je ¢astecné Jindfichovo dilem. Za sviij zZivot
nashromazdil pies 7000 pfedmétl, které daroval méstu. Chodsku se v€noval cely Zivot, sepsal
etnograficky sbornik Chodsko a Chodsky zpévnik. Tyto chodské pisné, a to 1 v podobé
Jindficha, si zamilovala operni pévkyné Ema Destinova, a zafadila je n¢kdy jako soucast

svého vystoupeni. Pfed muzeem Jindficha Jindficha dnes stoji také jeho busta.

V obdobi druhé svétové valky prestali vychazet chodské povésti, kroniky a chodska
historie. Za to zacaly vychazet texty, které mély Némce ocistovat a chodsky lid, ktery byl
symbolem odporu proti germanizaci, a tak i protifasistického odboje ¢eského lidu,
ponémcovat. Pfikladem miize text v knize Hornické mésto Stiibro od Franze Hanslitscheka:
»Stfibro je staré hornické meésto. Piist¢hovavsi se lidé piinesli svoji némcinu ze stiedu
Némecka, kterou ovladali tak, Ze Stiibro bylo oznaceno v jinak severobavorské oblasti jazyka
za jazykovy ostrivek Horniho Saska. Diky trvalému pfisunu obyvatel z okoli se po Case
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rozdily mezi obéma proudy setiely a srovnaly.32“ Nebo od Josefa Haniky Volkskundliche
Wanderungen zu den Chodenbauern ,,dodnes zivy je selsky kroj v chodskych vesnicich kolem
Domazlic. Podobny, vcelku paralelné sméfujici a odstupniovany vyvoj seda vykazat
Vv jazykové némeckych oblastech zapadnich Cech od Krusnohoti (Erzgebirge) pies Poohii
(Egergraben), Karlovarsko (Karlsbader Gegend), Marianskoldzeiisko (Marienbader Gegend),
okoli Stiibra, Plané u Marianskych Lazni a Boru u Tachova (Mies-Plan-Haider Gegend)
a HorSovotynsko (Bischofteinitzer Gegend), pficemz t€ziste krojového zivota ¢i zivého dosud
kroje tieba hledat vic a vic stranou hlavnich cest smérem k jihu, v odlehlém kouté S$irsi
chebské oblasti, kde domaci kroj piestal svétovou valku a v malych spolecenstvich dosud zije

nadale, takika bok po boku s poslednimi &eskymi kroji v zemi.* *

Po druhé svétové valce se statni hranice stala symbolem, ktery mohl podpofit
historické uvédoméni na Chodsku. Hranice byla stfeZena pohrani¢ni strdzi, kterd nosila
symbol psi hlavy na uniformach a hlasila se k chodské tradici, i pfesto, Ze tato strdz neméla s
Chodskem nic spole¢ného. Komunisté podporovali myslenku protifeudalnich boji a bojt
obycejného lidu, a i piesto ze byl socialisticky rezim opakem svobod a lidskych prév, které
byli tak hrd¢ hlasany ¢eskému narodu v dobé obrozeni. Chodské tradice v této dobé silily, i
piesto, Ze pro komunisty nebyla regionélni identita Choda vzdy vitana. Byla oteviena pamatni
sifi na kozinové statku, a v roce 1970 oteviena vystavni sifi Galerie bratti Spillart na zamku
v Trhanov¢, galerie je v soucasné dobé soucasti Chodského muzea v Domazlicich. Expozice
je stala a obsahuje obrazy této malifské dvojice, jeZ jsou cennou etnografickou sbirkou
Chodska. Ve stejné dobé¢, ale museli nékteré do té doby stalé expozice s chodskou tématikou
ustoupit expozicim zaméfenych na budovani socialismu nebo d&jin KSC, které se staly
béZnou soucasti regionalnich muzejnich vystav. Za socialismu se odmitaly naboZenské
projevy Vv regionalni i narodni identit€, nebot’ je nebylo mozné sloucit s komunistickou ideji.
Nabozenské vyznani ale nikdy nebylo vyznamnym prvkem regionalni identity Chodska. To
spiSe n€které regionalni osobnosti nebo jejich dila byla pro rezim trnem v pat€, nebot’ spousta

z téchto osobnosti byla hrdymi nositeli ¢eské narodnosti a ¢eskych hodnot.

V pribéhu kolektivizace nedochazelo v tomto regionu k zadnému vétSsimu odporu,
kromé obyvatel DomaZlic. VétSina bohatSich obyvatel Zila pravé v DomaZlicich, jak potvrzuji

supliky zasilané cisafi, v obdobi strdzni sluzby Chodl, byla vétSina z nich po dobu své

32 Méstské muzeum ve Stfibfe [online]. StFibro: ©2020 [cit. 7.4.2020]. Dostupné z: http://www.muzeum-
stribro.cz/stare-stribro/rodaci-a-obcane-/hanika-josef-113cs.html
* Méstské muzeum ve St¥ibFe [online]. Stiibro: ©2020 [cit. 7.4.2020]. Dostupné z: http://www.muzeum-
stribro.cz/stare-stribro/rodaci-a-obcane-/hanika-josef-113cs.html
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existence pomérn¢ chudé. Nevyrazny odpor ale miize byt vysvétlen mnoha dal$imi faktory, a

to pfedevsim strachem o svou bezpecnost.

4.3 Identita regionu Chodska pro roce 1989 do soucasnosti

Po roce 1989 doslo k rychlému vyvoji spolecnosti, zacalo se dojizdét za praci, a to i do
sousedniho Némecka, zménila se troveil a styl bydleni, a pfedevS§im zpisob Zzivota. Tyto
zmény, mohly naru$it mezigeneracni vazby, a odpoutani se od tradi¢ni regiondlni kultury
tohoto pohrani¢niho regionu. Také ale dochéazelo k diiv nemyslitelné mezinarodni spolupraci,
finan¢ni podpote perifernich regionli, moznostem vzdélavani a vzniku novych historickych

dél, a to 1 o Chodsku.

Po roce 1989 vsak bylo celonarodni védomi o Chodech pomérné mizivé. Samotni
Chodové se o zachovani svych tradic, literatury, kronik, uméleckych dé€l, nebo ptivodnich
femesel nijak zvlast vyrazné nepfiCinili. VétSina tradicnim femesel se zachovala pouze
Vv rodinach, jako to mizeme vidét u rodiny pana Kondradyho, nebo u rodiny Bilkovych z
Mrékova. A u nékolika regionélnich osobnosti narodniho vyznamu, které jsem jiz zminovala.
Podobné to bylo i v 19. stoleti, v pfipadé¢ hospodaiskych nebo narodopisnych vystav
v Domazlicich, které nebyly hojné navstévované. Popularni ale byli kozinovské slavnosti.
Kozinovské slavnosti, jeho pamétni deska a dal§i symboly s nim spojené se staly dilezitou

soucasti chodského regionalismu.

V soucasné dob¢ probihaji v Domazlicich jiz tradi¢ni kazdoro¢ni Chodské slavnosti,
které patfi mezi nejstarsi folklori festivaly v Cesku. Chodské slavnosti spojené se
Svatovaviineckou pouti se vSak slavi teprve od roku 1955, a piedchozi slavnost se tykala
pouze pouté. Napad na Chodské slavnosti se zrodil zupadajiciho zdjmu vetejnosti o
Svatovaviineckou pout’, ktera byla od roku 1851 vzdy v podobé& cirkevni slavnosti. V roce
1939 probihala jako spontanni manifest ceského naroda proti nacistické okupaéni moci, a
pravé v tomto roce se ji ucastnilo pres 120 000 Gcastnikd. Podoba Svatovaviinecké pouti se
postupem let ménila, az do spojeni v Chodské slavnosti, jak je zname dnes. KaZzdorocné
probiha také marijanskd a svatojanska pout. Diky tomuto tradi¢nimu festivalu dochézi ke
zviditelhovani regionu, propagaci regiondlni chodské kultury, regiondlni historie, ale je 1

ukazkou dobrych mezinarodnich vztaht, a tedy i silou regionu a dobrym postavenim v ramci
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narodniho celku. Samoziejmé jsou tyto akce tim nejsiln€jsSim kulturnim aspektem, ktery

posiluje regionalni védomi obyvatel.

V ramci Chodskych slavnosti se v Domazlicich kona také hudebni festival
Chodrockfest, a to jiz 9 let. Kazdoro¢n¢ probiha v Mrakové ve stejnou dobu tzv. hyjta neboli
Mrékovska hyjta, které se Gcastni hudebni a narodopisné skupiny, a to véetné¢ zahranic¢nich
skupin z Bavorska. Dudackych skupin a hudebnich soubort je na Chodsku pomérné velké
mnozstvi. Je to naptiklad jak jsem jiz zminila Chodsky soubor Mrékov, jeho détska verze
Mracek Mrakov, Haltravan z Klenci pod Cerchovem, Domazlicka dudacka muzika, Studacka
muzika, hudebni soubory z Postickova nebo Kondradyho dudickd muzika, kterd spole¢né
s Josefem KuneSem na zakladni umélecké Skole Jindficha Jindficha, vede Chodskou
dudéckou dilnu. Dudy v Domazlicich také vyrabi bratfi Jaromir a Stanislav Kondradyovi.
Jejich otec zacal dudy vyrabét jiz v roce 1900, a v soucasnosti je dilna nejen v DomaZlicich,
ale i v Plzni. Dalsi vyrobce tradi¢nich dud, je Miroslav Janovec z Malonic. Ten vyrabi dudy
od roku 1982, kromé chodskych dud, vyrabél také dudy skotské. Jako vyuceny soustruznik

dfeva odkoukal vyrobu dud prave v dilng bratrt Kondradyovych.

Kazdy rok se potada na Chodsku nékolik akci s regiondlni tématikou, a to predev§im
v mensich obcich. Napiiklad v Klenéi pod Cerchovem probiha nékolik femeslnych kurzii za
rok, dratovani, chodské straky (kraslice), sklenéné vitraze apod. V Klenéi se také potradaji
pfednaSky casto zaméfené na regiondlni osobnosti, nebo osobnosti narodniho vyznamu.
V roce 2020 byla naplanovand piedndska o Emé Destinové (Umeélecky odkaz Emy
Destinové), ktera si, jak jsem jiz psala, velmi oblibila chodské pisné. Nebo beseda Holky
moje zlaté o spisovatelkdch, Bozené¢ Némcové, Karolin¢ Svétlé a Vlasté Pittnerové.
V Domazlicich probiha také velké mnoZstvi kulturnich akci, ale krom& Chodskych slavnosti a
akci spojenych s chodskym muzeem, jsou to spiSe akce narodniho a mezinarodniho

charakteru. Regionalni témata zlstavaji spiSe na mensich obcich.

Chodsky regionalismus byl podporovan piedevsim Jindfichem Jindfichem, Jindfichem
Simonem Baarem, Janem Vrbou nebo Janem Hruskou. Regionalni osobnosti, jsou pro region
naprosto klicové, a 1 dnes najdeme na Chodsku regiondlni osobnosti, které podporuji
regionalni sebeuvédoméni — Josef Nejdl (historik a feditel Chodského muzea), Antonin
Kondrady (vyrobce dud a zakladatel Kondradyho dudacké muziky), Rudolf Volf (Mistr

lidové umeélecké vyroby a Nositel tradice lidovych femesel), FrantiSek Halik (malif), a dalsi.
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V soucasné dob¢ se regionalni identita Chodska projevuje stale oblibenou symbolikou
vi¢ich maku, psich hlav, kvétinovych motivi. Ale jsou to také fyzické/hmotné symboly
(Ryzmberk, Novy a Stary HerStejn), pamatniky, sochy (Baarova socha na Vyhledech, Socha
sv. Jana Nepomuckého v Pobé&zovicich) nebo architektura, které zdaraziuji regionalni nebo
narodni identitu napfi¢ regiony a napomahaji udrzovani kolektivni paméti obyvatel. Stale se
na Chodsku vyrabi mnoho tradi¢nich vyrobku, jako chodska keramika (Kvéta Koreckova,
Jana Psutkova), malovany nabytek, chodské kola¢e (Ludmila Fidrantova), nebo kroje (Anna
Buresova, Marie Kopeckda, Marie Langova), které se nosi dnes pouze pii slavnostnich
ptilezitostech, naptiklad Chodské slavnosti, baly nebo tii denni Postfekovsky masopust.
Avsak u starSi generace zen na menS$ich vsich mizeme vidét chodsky kroj, nebo alespon tzv.

flamisku, i dnes (napt. Milavce).

Na Chodsku je typicka mluva, ve které se nejen misi chodské nateci s ¢estinou, ale
také némeckd a ponémcena slova. V soucasnosti se typickym chodskym nafe¢im mluvi spiSe
na mensich vsich, a to pfedevsim starsi generaci obyvatel. Stale se vSak pouziva pro obyvatelé
Domazlic vyraz ondaci, avSak v dnesni dob¢ je tento vyraz, dle kontextu, ve kterém jsem jej
slySela uzivat, vice hanlivy nez v minulosti. Pozustatky chodského nafeci jsou vSak v bézném
hovoru mimo region pomérné znatelné, nebot’ se i mezi mladou generaci stale pouzivaji slova

typické pro Chodsko. Jako napiiklad — i¢ko, copa, vodr, matital, nak, z venky apod.

Vyznamné jsou i pfirodni prvky regiondlniho vyznamu, jako je v pfipadé Chodska
Cerchov, Haltrava nebo Zubfina. Novéa generace obyvatel regionu neznal4 historie Chodska,
se 1épe identifikuje s prostfedim (genius loci), ptirodou a fyzickymi pamatkami nez kulturou,
symbolikou, tradicemi a kulturné¢ vyznamnymi budovami ¢i pamatniky, u kterych je potieba

SO 24

praveé znalost historie, nafe¢i nebo vyznam symboll. A samoziejmé nemizeme zapomenout

paméti a védomi obyvatel nemiize jako region piezit.

Faktor, ktery muze vytvofit predstavu o sounalezitosti obyvatel s regionem, a ktery
jsem zatim nezminila, jsou volby — volebni chovani. Porovndvame-li volebni tcast pfi
volbach do zastupitelstva obci, nebo do parlamentu ¢i senatu, mizeme diky procentudlnim
volebni ucasti pii komundlnich volbach je pozorovan trend, Zze v menSich obci je ucast veétsi

nez u mést, u kterych se pohybuje kolem 40 % (Balik, 2009). To odpovida i této oblasti.

Cv v
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Porovnani volebni ucasti mezi jadrem
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Graf 1 — Porovnani volebni tcasti mezi jadrem a periférii

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ceského statistického tGradu

Aktivity regiondlnich instituci, a povédomi o nich ve védomi obyvatel je jednim
Z ukazateli rozvoje regionu a formovani regiondlni identity. V soucasné dobé neexistuje
instituce nebo svazek obci, ktery by zahrnoval v§echny historické ¢asti Chodska.
Na Chodsku je v soucasnosti jeden svazek obci v ramci MAS (mistni akéni skupina), a to
MAS Cesky les. Poté se zde nachazi svazky v ramci mikroregionii — Dobrovolny svazek
Chodska liga, Svazek Domazlicko a poté¢ Sdruzeni obci Kdynska (DSO Kdyniska). MAS
Cesky les je zapojen do programu LEADER a funguje od roku 2004, je to pomémé velka
oblast zahrnujici i obec Bé&la nad Radbuzou a Srby. Svazek Domazlicko nezahrnuje tak
velkou oblast, ale ptesto je soucasti svazku 41 obci. Zalozen byl jiz v roce 1992, také zahrnuje
obce Béla a Srby také. Sdruzeni obcei Kdyniska bylo zaloZeno v roce 2000, a zahrnuje 19 obci,
véetné Pocinovic a Chodské Lhoty, kterou ostatni mikroregiony nezahrnuji. A poslednim
mikroregionem je Dobrovolny svazek obci Chodska liga zalozena v roce 1998, ta sdruzuje 14
obci. Cilem tohoto svazku je vSestranny rozvoj regionu. VSech 14 obci, které do tohoto
svazku patii jsem také zaradila do modelu regionu Chodska. Dolnochodské obce do tohoto
svazku nepatii. VSechny tyto mikroregiony zdiraziiuji vyznam cesko-bavorské spoluprace,
vzhledem K poloze regionu. Pomérné vyznamnou skupinou je neziskova organizace Chodsko
zije, ktera ptisobi od roku 2014 na Chodsku a okoli. Hlavnim cilem je vytvafeni spole¢nosti se
zdjmem na kulturnim rozvoji Chodska. Organizace potfadd kulturni a spoleCenské akce,
vydavé publikace a propagacni materidly s tématy regionu. OvSem prosazovani spole¢ného

z4gjmu obcemi by bylo jednoduss$i pravé ucelovym sdruzenim obci att MAS nebo
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mikroregionll, kter¢ by mohlo dosdhnout vice finan¢nich prostiedki udélovanych v ramci
regionalniho rozvoje evropskou unii. Je v§ak nutné podotknout, Ze Chodsko zije dokaze svym
marketingovym umem, zaujmout vétsi okruh obyvatel regionu nez jakykoli svazek obci
V pozorované oblasti. Z dlouhodobého pohledu je samoziejmé mobilizace zdrojl, a ob¢anska
postoj obyvatel nebo ob¢anska pospolitost.

Povédomi obyvatel Domazlicka o téchto svazcich jsem sledovala ve dvou malych
anketdch na socidlnich sitich. Prvni ankety se zUcastnilo 32 respondentii, druhé ankety 16

respondenttl.

Povédomi o mikroregionech
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Graf 2 Povédomi obyvatel o mikroregionech na zkoumaném tGzemi 1.anketa

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020
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Graf 3 Povédomi obyvatel o mikroregionech na zkoumaném tzemi 2. anketa

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020
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U obou grafii si mizeme vSimnout dvou vyraznych instituci — Chodsko Zije a MAS
Cesky Les - v obou anketach podet hlasti ostatni jasné pievysoval. Nejméné znamym svazkem
je Chodska liga.

A jak je to s povédomim obyvatel CR o Chodsku? K tomu ndm pomiize vyzkum
Ostravské univerzity zroku 2000 a zjistovani regiondlni identity Centrem pro vyzkum
vefejného minéni Sociologického tstavu AV CR vroce 2002, jehoz cilem bylo zjisténi
postoje obyvatel ke kulturné historickym regiontim, v ramci CR. Prvni étyfi mista na mentélni
map¢ Ceskych regiond obsadilo Valassko, Chodsko, Hana a Moravské Slovacko. Nejvice

znamym regionem v Cechach je podle vyzkumu Chodsko.
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5. Analyza dotaznikového Setieni

Do Setfeni se zapojilo pies 449 osob, od 15 let véku, z regionu Chodsko. Dotaznik byl
anonymni a obsahoval 12 otazek. Vysledky zahrnuji pouze respondenty ze zkoumaného
uzemi, neni-li psdno jinak. Néasledujici data jsou kompletnim Setienim — obsahuji data

Z osobniho dotazovani, z postovni korespondence i online dotazniku.

5.1 Souhrnné vysledky

vvvvvv

regionalni identity. Otazka znéla: , Jak odpovite, zeptdi-li se Vis nékdo (z Ceské republiky), jak
se jmenuje region, z néhoz pochazite?“. Tato otazka byla oteviena, odpovéd tedy byla
ponechéna Cisté na respondentovi. Cilem bylo zjistit jakym ndzvem oznacuji obyvatelé region
ve kterém Zziji.

Odpovedi bylo z 62 % Chodsko (nebo jiné verze typu: Z Chodska; jsem z Chodska;
region Chodsko;...), 19 % respondentt odpovédélo Domazlicko (popiipadé Domazlice; okres
DomaZzlice,...), dalsi odpovédi byli napiiklad Plzensky kraj ¢i region (5,68 %), nebo odpovéd’
zahrnujici i Domazlice i Chodsko (4,23 %). Zbytek odpovédi (cca 9 %) byla rtiznoroda, typu
dolni Chodsko, zapadni Cechy, jihozapad, ondacko, apod.

Nazev regionu je ve védomi obyvatel zakotven pomérné dobie. U této otazky jsem
cekala i citoveé zabarvené odpovédi, ale z 372 respondentd jich takto odpovédélo pouze 2.
Nazev Chodsko se poji s minulosti tohoto izemi, a vychdzi pfimo z nazvu obyvatel tohoto

regionu a historické funkce téchto obyvatel.
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Jak se jmenuje region z néhoz pochazite?
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Graf 4 Jak se jmenuje region, z néhoz pochazite? — Jadro vs periferie

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Na tomto grafu si miizeme vSimnout rozdilii mezi jadrem a periferii. A to pfedevsim u
odpovédi ,,Chodsko* a ,,Domazlicko”. Rozdil mezi jadrem a periferii u prvni odpovéedi
,,Chodsko* je pies 14 %, u druhé odpovédi je tento rozdil jesté vétsi, a to o vice nez 16 %. Dle
téchto dat mizeme vyvodit pfedpoklad, Ze je soundleZitost s regionem Chodsko vyss§i u
respondentll z jadrové oblasti, kterd zahrnuje historické chodské vsi. Néktefi respondenti,
kteti odpoveédéli Domazlicko, ale také dodali, ze je to predev§im z divodu, Ze lidé mimo
region Casto nevédi, kde Chodsko lezi. Pfesto nemizeme opomenout fakt, ze pres 16 %

obyvatel periferni oblasti dalo pfednost nazvu vyssiho regionalniho celku.

Druha a treti otazka se tykala hrdosti s regionem a narodem. Prvni otazka znéla: ,, Jste
hrdy/d na to, Ze pochazite z Chodska? “. Druha otazka znéla podobné: ,,Jste hrdy/a na to, zZe
pochazite z Ceska?. Respondenti se vyjadfovali v rozmezi od 1 do 5, s tim, Ze 1 znamenala
vibec nejsem hrdy, a 5 znamenala jsem velmi hrdy na skuteénost, ze jsem Chod/Cech.
Odpovédi u obou téchto otazek byly velmi podobné, vrozmezi 1 a 2 se téméf nikdo
nepohyboval, pfesto mé piekvapilo, jaké mnozstvi respondentii ozna¢ovalo hodnotu 5 u obou
otazek. Primérna hodnota u otazky 2 — tedy hrdost na Chodsky region, je — 4,21/5, tedy
pomérmé silny regionalismus. U otazky 3 — hrdost na Cesko, je primémé hodnota — 4,33/5,
tedy 1 pomérné silny nacionalismus. Protoze je vysokéa hodnota u obou téchto otazek, mizeme

predpokladat, Ze je regionalni identita s narodni identitou kompatibilni. Zde se ale lisi jadrovy
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a periferni region. Pokud se podivame na graf niZze, miizeme si vSimnout, Ze hrdost na region

je vyssi u respondentd z jadrové oblasti.

Jste hrdy/a na to, Ze pochazite z
Chodska/Ceska?

4,5

4,4

4,3

M Hrdost na Chodsko

42 B Hrdost na Cesko

4,1

Jadrova oblast Periférni oblast

Graf 5 — Jste hrdy/4 na to, Ze pochazite z Chodska/Ceska? — Jadro vs periferie

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Tento graf tak snadno potvrzuje ptedpoklad u predchozi otdzky. Rozdil je zde mezi
periferii a jadrem naprosto zfetelny a nezpochybnitelny. Vysledek u jadrové oblasti, kde je
regiondlni identita silnéj$i, nez narodni identita, by mohl potvrdit hypotézu 1. Tato hypotéza
neni aplikovatelnd na periferni oblast, kterd ma naprosto opacny vysledek. Silna je tedy
regionalni identita v jadrové oblasti, kterd je tvofena pfedevs§im historickymi chodskymi vsi,
naopak zadna obec v periferii nebyla povazovana za chodskou, a je zde silngj$i narodni

identita.

Ctvrta otazka se tykala identity, se kterou se respondenti ztotoziiuji. Otizka znéla
takto: ,, Se kterou z nasledujicich identit se ztotoznujete? ““. Respondenti vybirali z 6 otazek —
Citim se byt: pouze Chodem; spise Chodem, nez Cechem; stejné Chodem jako Cechem; spise
Cechem, nez Chodem; pouze Cechem; ani s jednou se neidentifikuji. U jadrové i periferni
oblasti byla nejéast&jsi odpovédi — citim se stejné Chodem jako Cechem, tato odpovéd’
vykazuje slucitelnost téchto identit. Zbytek odpovédi se ale mezi témito oblastmi liSil.
Odpoveédi tykajici se Ceské identity byli Castéjsi u periferni oblasti, az na odchylku u odpovédi
— citim se byt spise Chodem, nez Cechem. Zadny respondent z periferni oblasti nevybral
odpovéd” — citim se byt pouze Chodem. Zretelna je silngjsi regionalni identita u obyvatel

zZ jadrové oblasti, ale pouze u malé ¢asti t€chto obyvatel pfevazuje regiondlni nacionalismus.
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Graf 6 — Se kterou z nasledujicich identit se ztotoZnujete? — Jadro vs periferie

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

vvvvv

otazky jsem piedpokladala pozitivni ptiklon k regionu, v piipadé vysoké regionalni identity, a
pozitivni piiklon ke statu v ptipad¢ vyssi narodni identity. U jadrové oblasti je opravdu vyssi
ptiklon k regionu nez u respondentl z periferni oblasti, a t0 0 vice nez 10 %. Naopak
respondenti z periferni oblasti upfednostiuji stat pied regionem. Pfednost regionu pted statem
u jadrové oblasti opét potvrzuje piedchozi vysledky, Ze je regionalni identita vyssi u obyvatel

jadrové oblasti, a v jadrové oblasti je tak vyssi mira regionalismu neZ nacionalismu.

Je pro Vas dulezZitéjsi region ve kterém
Zijete, nebo stat?
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Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020
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Cilem Sesté otazky bylo zjistit, zda je pro obyvatele regionu historie Chodska natolik
dilezita, ze by jej zasadili do Skolnich osnov. Otdzka znéla: Méli by se obyvatelé Chodska o
historii tohoto regionu ucit ve skole? . U této otdzky jsem piedpokladala, ze vétSina obyvatel
(az 70 %) odpovi kladné&. Tento ptedpoklad se potvrdil. Pozitivni odpovédi zaujimali vice nez
95 %. U respondenti ktefi odpoveédéli negativné, tedy ,,spiSe ne” nebo ,ne“, jsem

predpokladala nizsi soundlezitost s regionem, tento predpoklad se vSak nepotvrdil.

Méli by se obyvatelé Chodska o historii
tohoto regionu ucit ve skole?
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Graf 8 — Méli by se obyvatelé Chodska o historii tohoto regionu ucit ve skole? — Jadro vs periferie

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Sedmé a osmd otazka byla oteviend. Zde jsem dala respondentlim prostor se volné
vyjadiit k tomu, jak vnimaji region Chodsko a jak vnimaji stat Cesko. Ugelem téchto otazek
bylo zhodnoceni symboll se kterymi se obyvatelé regionu a narodu ztotoznuji, a pozorovat

zda se objevuji regiondlni symboly slucitelné, nebo naopak neslucitelné s narodnimi symboly.

Za otazkou jsem uvedla nékolik obecnych ptikladt (symboly, osobnosti, prirodni,
kulturni ¢i historickd mista,...), které by mohly pomoci respondentim rozvinout fantazii,
pocity, emoce,... aby jejich odpovéd byla autentickd a upiimnd. Otdzky znély: , Co si

predstavite pod pojmem ,, Chodsko “? & ,, Co si predstavite pod pojmem ,, Cesko*?.

V téchto otazkach bylo opravdu velké mnozstvi informaci, ¢asto byli citové zabarvené,
dlouhé, konkrétni a casto obsahovali také nazory téchto respondentti. Nekteré odpoveédi vsak
byli naopak velmi kratké, nékdy jednoslovné, ale Casto i tyto kratké odpovédi byli citove

zabarveng, tentokrat ale spiSe negativné.
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U regionu se nejcastéji objevovaly prvky a symboly regionélni kultury, a poté to byli
osobnosti regionalniho vyznamu. Naopak u Ceska se pomé&mé &asto objevovaly piirodni

prvky a pfiroda, poté také osobnosti tentokrat narodniho vyznamu.

Graf 9 (nize) reprezentuje 12 nejCastéjSich odpovédi jak z periferni, tak zjadrové
oblasti (cely vycet, viz ptiloha). Odpovédi respondentii z periferni oblasti se vsak lisili.
Kozina mél vyssi pocet hlasti nez kroj, ktery u respondenti z jadrové oblasti znatelné
pievazoval. U jadrové oblasti byla také ¢astou odpovédi ,,narodopisné soubory* ¢i ,,tanecni
soubory®, které¢ nikdo z respondenti z periferni oblasti nezminil. Narodopisné soubory vSak
hraji silnou roli (pro jadrovou oblast), nebot’ cili na mladou generaci Chodu a podporuji jejich

vztah k mistnimu folkloru.

. A4 ré ° 1] n
Co si predstavite pod pojmem "Chodsko"?
60%
50%
40% -
30% -
20% -
10% -
0% - B Podil hlasa
@ € FF PN e
" & v o & &« O
N 4 O P A\ & R Q
' F e o @ U@ ¥ %)
@ X 8},{- \\‘9 & & B o
& R O\ v o
\'b(\ & Q\,{" > CQ
R L
A &
4('>0 \\
Ny o
9 Q\)

Graf 9 — Co si predstavite pod pojmem ,,Chodsko“?

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

VSechny odpovédi byly typickymi znaky regiondlni identity, jak symbolické (pes,
Cakan, keramika, kroj,...), tak izemni nazvy (Baldov, Vaviinecek, Vyhledy, Domazlice,...),
regiondlni osobnosti (B. Némcova, J. S. Baar, J. S. Kozina, J. Vrba, Lomikar,...), nebo
povahové rysy (tvrdohlavost, pali¢atost, povaha,..). Objevovaly se také nazvy historickych
vsi, ty nejéast&jsi byly — Postiekov, Ujezd, Mrakov a Klenéi. Kromé odpovédi Postiekov se
lokalnich akci Chodska. Déle se také Casto objevovala ves ¢i obec Mrakov, ktera hosti také

jednu z vyznamnych akci, a to Mrakovskou hyjtu. Ujezd je spojen predeviim s J. S. Kozinou
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a Hradkem u Oujezda, ktery byl v odpovédich také zminovan. Klenci je rodist€ém vyznamé
osobnosti J. S. Baara. Jan Vrba, J. S. Baar a BoZena Némcova vyrazné piispéli do fondu
regionalni literatury, ktera se podili na vnitini i vn&jsi identité regionu. Dila BoZzeny Némcové
také podporuji stereotypy obyvatel regionu, jako je tvrdohlavost, jez se objevovala

Vv opdovédich na tuto otazku.

Velmi malo odpovédi bylo citové zabarvenych, vétSina vSak byla pomérné dlouha,
hodn¢ respondenti zmifiovalo své piedky, nebo rodinu a jejich vztah k regionu. Pfirodni a
krajinné prvky se v odpovédich piili§ nevyskytovaly. Spoustu téchto symbolt, jako je kroj,
kolace, chodské slavnosti nebo dudacka muzika jsou vyuzivané k prezentaci samotného
regionu a jeho obyvatel. Vétsina symbolt se také objevovala u periferni a jadrové oblasti -

takové mnozstvi stejnych znakt je ukazatelem kolektivni regionalni identity.

Nasledujici tabulka reprezentuje Sest nejcastéjSich odpovédi dle kategorii — 0sobnosti,

symboly (spojené s mistnim folklérem), pfiroda a krajina.

Osobnosti Symboly Piiroda a krajina
Jan Sladky Kozina Kroj Cerchov
Jindfich Simon Baar Kolace Vesela Hora/Vaviinec
Bozena Némcova Néreci Vyhledy
Jindfich Jindfich Dudaci/dudacka muzika Cesky Les
Jan Vrba Keramika Baldov
Bratfi Spillarové Chodsky pes Haltrava

Tabulka 9 — Regionalni osobnosti, symboly, pfirodni a krajinné prvky

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Regionalni symboly Chodska maji své vlastni specifické a jedine¢né charakteristiky,
jak miZeme vidét v tabulce vySe. Ale nékteré osobnosti a historie je souc¢asti narodni kultury,
jako je napiiklad osobnost BoZzeny Némcové, nebo symbol Ceského lesa. Protoze se mohou
tyto identity vzajmné doplnovat, jak muZzeme vidét na vétsiné vysledkt tohoto Setieni, nejsou

ve vzajemném konfronta¢nim vztahu.
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Graf 10 — Co si predstavite pod pojmem ,Cesko“?

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

U této otazky se odpovédi pfili§ nelisili. Odpoveédi obsahovali predevsim statni
symboly (statni znak, vlajka, hymna, i lipa nebo lev), osobnosti (T. G. Masaryk, Véaclav
Havel, Karel IV., Seifert, B. Némcova, Karel Gott, a dalsi.), dale to byla historickd mista a
pamatky (Karlstejn, Vy3ehrady nebo Karliv most), a také piirodni mista (Sumava, Vltava,
Krkonose, rizné hory, Rip,...). U této otazky vSak bylo mnoho citové zabarvenych odpovédi,
narozdil od otazky predchozi, které se tykali pfedevs§im politické situace, naptiklad — zoufala
politika; bohuZel sou€asny prezident; stydim se za vladu; priser; vlada je k smichu; vlada
rozdélujici a ruinujici obyvatele; a daldi. Casté&jsi byli také jednoslovné odpovédi — pivo;
lev...; Praha; nic; ostuda; a dalsi. Nékteré jednoslovné odpovédi byli ale pozitivni — srdce;

domov; krasa.

Odpovédi tykajici se symboltl spojenych s Ceskem, obsahovali spise prvky, osobnosti
a mista spojena s historii. Narodni identita je s historii zemé spjatd vice neZ regiondlni
historie, ve které chybi SirSi kontext a provazanost s ¢eskymi zemémi. Teritoridlni symboly
jako je vlajka nebo znak, napomahaji posilovat regionalni identitu, ale tentokrat vyssiho

(statniho) celku.

Tabulka 10 (niZze) reprezentuje Ctyii nejcastéjSi odpovédi ve Ctyfech kategoriich.

Narozdil od piedchozi otazky, tato tabulka obsahuji kategorii ,,pamatky a historicka mista“. U
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pfedchozi otazky bylo zastoupeni pamatek (Chodsky hrad, domazlickd véz,...) nebo

historickych mist (Ryzmberk, Herstejn,...) mizivé.

Osobnosti Symboly Piiroda a krajina Pamatky a
historicka mista
Vaclav Havel Vlajka Sumava Praha
Karel 1V. Pivo Rip Prazsky hrad
T.G. Masaryk Hymna Vltava Karliv most
Karel Gott Statni znak Ruizna ¢eska pohofi Karlstejn

Tabulka 10 — Ceské osobnosti, symboly, pFirodni a krajinna mista, pamatky a historicka mista

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Nasledujici otazky byly biografické. Dvé se tykaly mista bydlisteé, prvni se piimo ptala
respondentli na misto bydlist€¢ v soucCasnosti, druha otazka vSak byla konkrétnéjsi a
respondenti zde uvadéli, zda bydli na tomto misté od narozeni, nebo se pfist€hovali z jiného
mista, a jak dlouho na tomto misté¢ bydli/bydleli. Cilem bylo zjistit, kdo z respondentd je
roddkem (U rodékd je vazba sregionem nezpochybnitelnd), zda probihalo stéhovani
respondentli v ramci Chodska, a poptipadé vyradit respondenty, ktefi na Chodsku nebydli a
Z Chodska nepochézeji.

263 109 372

Tabulka 11 - Podil rodakd z celkového poctu respondentt

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

52 % 49,54 % 51,34 %
11,79 % 21,10 % 14,52 %
7,22% 16,50 % 9,95 %
4,56 % 4,59 % 4,57 %



Tato tabulka neni piesnd, nebot’ ne vSichni respondenti odpovédéli na celou otazku,
nebo dostatecné srozumitelné ¢i podrobné. Tim padem mize byt podil rodaki na pocet
respondentil vys$i, nez je v tabulce zde. Nejméné 63 % obyvatel jadrové oblasti a 70 %
obyvatel periferie bydli cely Zivot v modelovém uzemi. Tito respondenti jsou soucasti

regionalni identity.

Vékové kategorie

m15-20let m21-35let m36-50let mW51-65let M 66 avicelet

Graf 11 — Vékové kategorie

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Nejvétsi podil respondentll zaujimala vékova kategorie 21-35 let a poté 36-50 let.
Nejmensi podil respondentll, jak jsem ocekavala (vzhledem k online dotazniku), zaujimala
skupina 66 a vice let. V SO ORP DomaZzlice zaujima obyvatelstvo ve véku od 15 do 65 let 65
%. Vzorek respondentti tedy neodpovida vékové strukture SO ORP.

Vzdélani
0% B bez dokonceného
vzdélani
H zakladni skola
m stredni Skola bez maturity

B stfedni Skola s maturitou

m vyssi odborné vzdélani

Graf 12 — Vzdélani

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020
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Nejvetsi podil tvorili respondenti v kategorii stfedni Skola s maturitou, vysoky byl ale
vzorkem respondentll vazajicich se na obecni urady. Struktura obyvatelstva vzdélani SO ORP
Domazlice také neodpovida struktufe této administrativni jednotky. Nejvyssi podil tvoii
osoby se stfednim vzdélanim bez maturity a to 37%, to je vice nez polovina respondentl
vtomto vzorku. Stiedni $kola s maturitou v ORP tvoii 27%, to je naopak o 14 % méné.
Osoby se zakladni vzdélanim se podili na 20 %, a vysokoskolské vzdélani ORP je 7,5 %, tedy

vice nez o0 22 % mén¢, nez v naSem zkoumaném vzorku.

Ze 449 respondentt jich bydli 77 mimo zkoumané uzemi.

Respondenti mimo zkoumané tzemi

16

14 -

12 -

6 | M pocet respondent(
4 .
0 i T T T T T

HorSovsky HolySov  Blizejov Plzen Stankov  Kolovec
Tyn

Graf 13 — Respondenti mimo zkoumané tuzemi

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Online dotaznik se dostal i mezi respondenty mimo zkoumané Gzemi, tito respondenti
byli vyfazeni z dotaznikového Setieni. Tento graf obsahuje obce mimo zkoumané uzemi, které
se Vv dotaznikti objevovali nejéastéji. Nejvice takovychto respondenti bylo z HorSovského
Tyna, ktery lezi 10 kilometri od Domazlic. HorSovsky Tyn vSak nikdy do chodského izemi
nepatfil, nepatiil ani stejnému rodu, a obyvatelstvo bylo prevazné némecké. Tretina
respondentli ptivodné Zila na Chodsku. Jeden respondent uvedl, Ze jeho rodina pochazi
Z Chodska, a jeden respondent uvedl, ze je HorSovsky Tyn ¢ast Chodska. Sounalezitost
S chodskou identitou u otdzky 4 byla vSak pomérné¢ nizka. Dalsi Céast respondenti byla
Z Holysova, tietina také pochazi z Chodska, ostatni bydli v tomto mésté cely zivot. Holysov je
vSak mnohem dél nez HorSovsky Tyn, a s tim souvisi jesté nizsi chodska identita. JeSté nizsi
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chodskou identitu miiZeme pozorovat u respondentli z BliZzejova, Staitkova a Kolovce. Vyssi
identita byla pozorovéana u respondentd z Plzné€, polovina téchto respondentti pochazi
z Chodska, a jeden znich se na Chodsko pravidelné vraci. Zadny z tchto vysledka mé

neptesvedcil o zafazeni néjaké z téchto obci do modelového uzemi.

Kdo neodpovédél u prvni otazky ,,Chodsko* i piesto, ze ve zkoumaném uzemi bydli?

42 respondenti

Tabulka 12 - Kolik respondentt z DomaZlic neodpovédélo, Ze pochazi z Chodska?

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Polovina respondenti z Domazlic odpovédélo Domazlicko, vzhledem k poloze mésta,
funkci a vyznamu to jist€¢ dava smysl, ale zarovenl to byli respondenti z DomaZlic, kteti
nejéastéji odpovidali — Zapadni Cechy; jihozapad; plzetisky region a Plzefisko. Z tohoto
divodu bych ptredpokladala, ze vétSina respondentti zde nebydli cely zivot, a nema tak
S regionem silny vztah — z té€chto 42 respondentl je ale nejméné 18 rodaki. Z tohoto divodu
jsem zkoumala otazku ¢islo 4 u respondentli z DomaZlic a porovnala jsem ji se zbytkem

respondenttl jadrové oblasti.

Se kterou z nasledujicich identit se ztotoznujete?
Citim se byt:

ani s jednou se neidentifikuji
pouze Cechem

spie Cechem, ne? Chodem
B Domatlice

stejné Chodem jako Cechem m J4adrové oblast

spi$e Chodem, ne7 Cechem

pouze Chodem

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Graf 14 — Se kterou z identit se ztotoznuji obyvatelé Domatzlic?

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020
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Na grafu 14 (vySe) si muzeme vSimnout pievazujici regionalni identity u zbytku
respondentll z jadrové oblasti. Naopak u respondentii z Domazlic pievazuje identita Ceska.
Odpovéd ,.citim se byt pouze Cechem® pievazuje u respondenti z Domazlic o vice neZ 6 %.
Tedy i presto, ze je samotné mésto Domazlice symbolem Chodska, identifikace obyvatel

s Chodskem je v tomto mésté niz$i, nez u obyvatelt z historickych obci.

Porovname-li odpovédi respondentil, ktefi oznacovali u otazky 4 ,,citim se byt pouze
Chodem* nebo ,,citim se byt pouze Cechem®, s otdzkou 2 a 3, miZzeme snadno predpokladat,
ze siln¢j$i Ceska identita se bude rovnat vy$Sim hodnotdm u otdzky 3, a silngj$i chodska

identita se bude rovnat vy$sim hodnotam u otazky 2. Je tomu tak?

Tabulka 13 — Mira hrdosti vs chodska a ceska identita

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Vys8i mira hodnot u otazky ,.Jste hrdy/a na to, Ze pochdzite z Chodska? ** je opravdu u
respondenttl, kteii se ,,citi byti pouze Chody*“. Ale u respondenttl, ktefi se ,.citi byti pouze
Cechy* je hodnota u otazky Jste hrdy/d na to, Ze pochdzite z Ceska? “ pomémé mala. Z tohoto
muizeme usuzovat, ze Ceskd a narodni identita nemusi byt totéz, nebot respondenti
uvédomujici si svoji Ceskou identitu ji vnimaji spiSe jako soucast statni piisluSnosti, nez
soucast ¢eského naroda.

Miru hrdosti mizeme porovnat i mezi historickou vsi Postiekov a Tlumacov, a obci

Milavce, kterou jsem také zatadila do jadrové oblasti, i pfesto, ze privilegovanou vsi nebyla.

Tabulka 14 — Mira hrdosti s regionem a statem mezi vybranymi obcemi

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

I piesto, ze Milavée nejsou historickou vsi, mira hrdosti s regionem je vyssi, a
odpovida vysledkiim jadrové oblasti. Regiondlni identita je zde vys$i nez narodni identita.

Zatazeni této obce do jadra chodského regionu bylo tedy dobrym rozhodnutim.
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Stejné tak predpokladdm, Ze vétSina respondentti, kteti na otazku 4 odpovédéli ,,Citim
se byt spise Chodem, nez Cechem® a ,,Citim se byt pouze Chodem®, budou rodaky. Vyssi
mira regionalni identity u roddkid je vysledkem kontinuity existence na tomto misté po

generace, ktera zesiluje vazbu k regionu. Vysledky jsou zde:

Tabulka 15 - Vztah mezi rodaky a chodskou identitou

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Jednou z hypotéz byl predpoklad, Ze starSi Cast obyvatel bude citit sounalezitost
s regionem ve vétsi mife nez generace mladsi. Pro tuto hypotézu spojim vekové skupiny 51-
65 let a 66 a vice let, nebot’ podil respondentil v nejstarsi vékové kategorii je pfili§ nizky.

Hodnotit budu respondenty dle otazek 2 a 3, a podle totoZnosti s identitou z otazky 4.

4,43 4,33 4,29 4,09

3,93 4,19 4.42 45

Tabulka 16 — Mira hrdosti Cesko vs Chodsko mezi vékovymi kategoriemi u jadrové oblasti

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Vysledky v tabulce u jadrové oblasti nepotvrzuji hypotézu, ze starsi ¢ast obyvatel citi
sounalezitost s regionem ve vétsi mife, nez generace mladsi, naopak. Nejmladsi vékova
kategorie ma nejvy$si hodnotu u otazky ,.Jste hrdy/a na to, zZe pochazite z Chodska?“ a
nejniz§i hodnotu u otazky Jste hrdy/d na to, ze pochdzite z Ceska? “. U prvni z téchto otazek
se mira snizuje s piibyvajicim vékem. Pfesn¢ opacny je trend u druhé z otdzek, s ptibyvajicim

veékem se zvySuje mira hrdosti u narodni identity.
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4,6 4,25 4,21 3,64

4,7 4,2 4,56 4,36

Tabulka 17 - Mira hrdosti Cesko vs Chodsko mezi vékovymi kategoriemi u periferni oblasti

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Snizujici se hodnoty s pfibyvajicim vékem u otazky ,.Jste hrdy/a na to, ze pochazite
Z Chodska? “ se objevuji i u periferni oblasti. U druhé otazky Jste hrdy/a na to, ze pochdzite
z Ceska? “ se opakuje (kromé malé vyjimky u kategorie 21-35 let) stejny vzorec. Tedy nejen,

zZe tyto data vyvratili hypotézu 2.

I otazku ,,Se kterou z nasledujicich identit se ztotoznujete?“ jsem porovnala mezi
vékovymi kategoriemi. Opét dosSlo k rozdéleni i na jadrovou a periferni oblast, nebot’ se

vysledky mezi t€émito oblastmi lisi.

Se kterou z nasledujicich identit se
ztotoznujete?
Citim se byt:

80,00%
70,00%
60,00%
50,00%
40,00%
30,00%
20,00% M 36-50 let

W 15-20 let

Hm21-35let

10,00% W 51 avice let
0,00%

pouze spise stejné spise pouze ani s jednou
Chodem Chodem, nezChodem jako Cechem, nez Cechem se
Cechem Cechem Chodem neidentifikuji

Graf 15 — Se kterou z nasledujicich identit se ztotoZiujete? — Vékové kategorie jadrové oblasti

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Vékova kategorie 15-20 let piekvapivé dominuje odpovédim zaméfenych na

regiondlni identitu, a v€kova kategorie 51 a vice let naopak dominuje u narodni identity.
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Vékové kategorie 21-35 let a 36-50 let jsou pomérné vyrovnané. Tyto data opét vyvraci
hypotézu 2. Prevazujici podil odpovédi ,,citim se byt stejné Chodem jako Cechem* vypovida

o slucitelnosti narodni a regionalni identity. Nasledujici graf porovnéava stejna data v periferni

oblasti.
Se kterou z nasledujicich identit se
ztotoznujete?
Citim se byt:
60,00%
50,00%
40,00%
W 15-20 let
30,00%
m21-35let
20,00%
36-50 let
10,00%
I_L B 51 avice let
0,00%
pouze spise stejné spise pouze ani s jednou
Chodem Chodem, nezChodem jako Cechem, ne Cechem se
Cechem Cechem Chodem neidentifikuji

Graf 16 - Se kterou z nasledujicich identit se ztotoziujete? — Vékové kategorie periferni oblasti

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Odpovédi mezi vékovymi kategoriemi jsou u této oblasti vyrovnanéjsi, presto
dominuje nejmladsi vékova kategorie u odpovédi ,,citim se byt spiSe Chodem* a nejstarsi
vékova kategorie pievazuje naopak u odpovédi ,.citim se byt pouze Cechem®. Zadny
respondent neodpovédel, ze se ,.citi byt pouze Chodem™ a zadny respondent z vékové
kategorie 15-20 let neodpovédél, Ze se ,.citi byt pouze Cechem®. I tento graf tak vyvraci

hypotézu 2.

V nésledujicich tabulkdch porovnavam otazku ,Jste hrdy/a na to, Ze pochazite
z Chodska?“ a otazku ,,Jste hrdy/d na to, Ze pochdzite z Ceska? “ mezi kategoriemi vzdélani.
Vzhledem k odlisnym vysledkim u periferni a jadrové oblasti, prezentuji vysledky opét ve
dvou tabulkach. V tabulce jsou sloucena data z kategorie ,,bez dokonfeného vzdélani* a
»zakladni vzdélani* z diivodu malého poctu respondentll z prvni kategorie, a poté ,,vyssi
odborné vzdelani“ a ,,vysokd Skola“, nebot je opét menSi pocet respondentli z vysSSim

odbornym vzdélanim.
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Tabulka 18 - Mira hrdosti Cesko vs Chodsko mezi kategoriemi vzdélani u jadrové oblasti

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

Hodnoty jsou mezi v§emi kategoriemi pomérné vyrovnané. Obecné¢ se piedpoklada, ze
u respondentu, kteti z regionu odchazeji za vzdélanim vznikaji nové vazby na jiné lokality a
regiony, nebo dochazi k posilovani sounalezitosti k vy$Simu regionalnimu celku, jako je stat.
V této tabulce je vSak rozdil mezi regionem a statem u kategorie ,,vyss$i odborné vzdélani* a
,vysokd skola® pomérné nizky. Tuto teorii tedy nemohu potvrdit. Dle téchto dat neni

regionalni védomi ovlivnéno vzd¢lanosti respondenti.

4,71 4,57

4,11 4,83
4,09 4,55
4,04 3,96

Tabulka 19 - Mira hrdosti Cesko vs Chodsko mezi kategoriemi vzdélani u periferni oblasti

Zdroj: Vlastni terénni Setfeni 2020

U téchto dat z periferni oblasti dochéazi ke snizovani hodnot u otazky ,.Jste hrdy/a na
to, Ze pochazite z Chodska?“ u respondentll s vysSim vzdélanim. Ale zaroven jsou nizké
hodnoty u druhé otazky Jste hrdy/d na to, ze pochdzite z Ceska? “ u kategorie ,,vy$§i odborné
vzdélani® a ,,vysoka Skola®“. Z téchto dat nemlizeme utvaret zadné zavéry tykajici se rozdilt

V sounalezitosti s regionem ¢i narodem podle kategorie vzdélani.
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Zaveér

Hlavnim cilem této prace bylo vymezeni modelového uzemi Chodska, jeho jadrové a
periferni oblasti, a na tomto uzemi zkoumat regionalni identitu a nacionalistické prvky.
Region Chodsko byl zvolen jako jeden z etnografickych regionii Ceské republiky, ktery ale na
rozdil od ¢eského uzemi, neni vymezen jasnymi hranicemi, nema homogenni obyvatelstvo,

ale naopak velmi slozitou minulost.
V ivodu této prace jsem stanovila tfi hypotézy:

A. V oblasti regionu Chodsko je narodni identita a nacionalismus v mnohem mensi
mife, neZ je mira regionalni identity a regionalismu.
Tato hypotéza se nepotvrdila. U jadrové oblasti je sice vysSi mira regiondlni identity a
regionalismu, ale tento rozdil je nizky. Naopak jak jsem jiz zminila u periferni oblasti
je narodni identita vys$$i, nez regionalni identita a ptfevazuje zde nacionalismus nad

regionalismem.

B. Starsi c¢ast obyvatel citi sounaleZitost s regionem ve vétSi mife neZ generace

mladsi.

Vysledky dotaznikového Setfeni tuto hypotézu vyvrétily, a naopak potvrdily slova
jednoho z respondentii, ktery vyuzil oteviené otazky a poznamenal, ze se u mladé
generace zlepSuje vztah Kregionu Chodsko. Dle vysledkt z Setfeni je mira
sounalezitosti s regionem silngj$i u mladé generace, a u starSi generace je naopak

siln€j$i mira soundleZzitosti s narodem.

C. Regionalni identita je vys§i u obyvatel z jadrové oblasti neZ u obyvatel oblasti
periferni.
Tato hypotéza se vysledky z dotaznikového Setfeni potvrdila. Periferni oblast tvofi
prostor ve kterém se zafind smérem od jadra vytracet chodska kultura a regionalni
sounalezitost se sniZuje, a tvofi tak jakousi hrani¢ni oblast. U jadrové oblasti dle
Setfeni prevaZuje regiondlni identita, regiondlni nacionalismus je ale velmi nizky.

S narodni identitou spiSe regiondlni identita bezkonfliktné€ koexistuje.
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Socialni konstrukci regionu Chodska jsem sledovala dle Passiho (Passi, 1986) na principech

uzemi, symboli a institucionarnim principu:

Regionalni identitu na izemnim principu sleduji v kapitole 3. Vymezeni Chodska.
Jsou to hranice jadrového regionu (historické obce a mésto Domazlice), a hranice periferniho

regionu.

Institucionarni princip je soucasti identity regionu, kterou jsem sledovala v kapitole 4.
Chodsko. Domazlice tvoii nejen kulturni jadro, ale také misto odkud je organizovana vétSina
kulturnich akci vétSiho rozméru, a akei mezinarodniho vyznamu. Také je centrem SO ORP,
tedy je zde vétSina instituci. VétSina historickych vsi je vSak soucasti své vlastni obce, vétSina
z nich je mald do 500 obyvatel. Dllezitou funkci by zde méli tvofit ptfedev§im vzdélavaci a
informacni instituce, jako jsou Skoly nebo regionalni muzea, v tomto piipadé jsou to také
narodopisné spolky a soubory. Vyznamnou organizaci je také Chodsko Zije, kterd porada

mnoho akci regiondlniho vyznamu.

Symbolicky princip odkazuje na tradi¢ni lokalni femesla, ktera jsou v soucasnosti stale
aktivni, symboly regionu zilstavaji stejné. Symbolicky princip regionu jsem v dotazniku
zjiStovala otazkou Co si predstavite pod pojmem ,,Chodsko“?. Z odpovédi jsem pak mohla
vyhodnotit, zda jsou pro region vyznamnéjsi piirodni, historické nebo kulturni symboly.
Diilezité byly predevs§im kulturni symboly, jako kroj, kolace nebo néte¢i. A poté regionalni
osobnosti — Kozina, J.S. Baar, a dal§i. Silny symbolicky princip mize dopliiovat slabsi

institucionarni princip nebo védomi prostorového tvaru regionu.

Chodsko si do dnes zachovalo svij typicky raz, nebot’ i dnes mizeme byt svédky
pfedstaveni tanecnich narodopisnych souborti s dlouholetou tradici, v krojich, s lidovou
hudbou a tancem, které jsou soucasti mnoha kulturnich akci regionu. Pravé ndrodopisné
soubory a Chodské slavnosti se zasadili o uchovani lidové kultury (tance, pisni, krojd,
hudebnich nastrojl,...) do dnes. Nékteré symboly jako je napifiklad malovany nabytek, dnes
najdeme pouze v muzeu, Vv soukromych sbirkach nebo piedavanych z generace na generaci.
Vliv moderni doby je citit vSude, neni tedy ndhodou, Ze i regionalni rozvoj se pfizplsobuje
soucasné generaci obyvatel. Pochybuji vsak, ze bude nékdy v tomto regionu zapomenuto na

tvrdohlavost Chodt pii bojich o svoji svobodu.

Nekteré vysledky vyzkumu potvrdily ma ocekavani, ale také pfinesly nové a
ptekvapivé poznatky. Prace ptinesla predev§im zhodnoceni identity regionu a védomi jeho

obyvatel a analyzovala miru sounalezitosti obyvatel s regionem. Také jsem vymezila hranice
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chodského regionu v teoretické Casti prace a porovnala jsem tyto hranice se spoleCenskym
védomim obyvatel regionu. Pro dalsi navazujici vyzkumy tykajici se regiondlni identity v této
oblasti by bylo vhodné podrobit zvIast' jizni ¢asti periferie (véetné okolnich ORP) vyzkumu
tykajici se specifické regionalni identity zaméfené na piirodni celky jako je Cesky les nebo

Sumava. A bylo by vhodné zkoumat prvky transnacionalni identity u jizni periferie Chodska.

I pfesto, Ze je regionalni identita castéji kompatibilni s nadnarodni identitou,
respondenti se identifikovali s regionalni i narodni identitou, v periferni i jadrové oblasti.
Chodsko i Cesko, nazyvali respondenti v dotazniku domovem, rodinou, a mistem na které
muzou byt hrdi. Jadrova oblast vykazuje stabilnéjsi regionalni strukturu, silngjsi regionalni
identitu, a v malé mife regionalni nacionalismus. Smérem od jadra se sniZuje mira a vyznam
regionalni identity, a naopak se zvySuje Ceskd ndrodni identita a nacionalismus. VétSina

respondentl pocit'uje ob¢ identity jako svoji pfirozenou soucast.
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Prilohy

Priloha A
Chodska insignie — pecet’.

Zdroj: PROCHAZKA Zdenék, NEIDL Josef ml. Chodsko historické a soucasné. Domazlice:
Nakladatelstvi Ceského lesa, 2013. s. 12. ISBN 978-80-87316-39-9




Piiloha B

Mapa Chodska a Lamingenovskych statkii k roku 1697.

Zdroj: PROCHAZKA Zdenék, NEJDL Josef ml. Chodsko historické a soucasné. DomaZlice:
Nakladatelstvi Ceského lesa, 2013. s. 36. ISBN 978-80-87316-39-9

X ‘1669 kp. Hostouii
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Priloha C

Setkani rodakt z LuZenic a Luzenicek 4. 9. 2010.

Zdroj: Obec Luzenicky. Setkdni roddkit Luzenic a Luzenicek [online]. Obecni ufad Luzenicky:
©2008 [cit. 7.4.2020]. Dostupné z:
http://www.luzenicky.cz/?module=fotogalerie&action=display web photo list&id=51
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Priloha D
Dotaznik

> 4

ANONYMNI DOTAZNIK O SILE REGIONALNI A NARODNI IDENTITY NA CHODSKU

1) Jak odpovite, zepta-li se Vas nékdo (z Ceské republiky), jak se jmenuje region z néhoi
pochazite?

2) Jste hrdy/4 na to, e pochazite z Chodska?

Vibec 1 2 3 4 5 Velmi
3) Iste hrdy/a na to, Ze pochazite z Ceska?

Vibec  § 2 3 4 5 Velmi
4) Se kterou z nasledujici identit se ztotoznujete?

Citim se byt: a)pouze Chodem b)spise Chodem, nez Cechem c¢)stejné& Chodem jako
Cechem  d)spise Cechem, ne? Chodem e)pouze Cechem flani s jednou se neidentifikuji

5) Je pro Vas dilefitéjsi region ve kterém Zijete, nebo stat?

a)pouze region b)spise region c)oboje je stejné dilezité d)spiSe stit  e)pouze stat
6) MEéli by se obyvatelé Chodska o historii tohoto regionu uéit ve skole?

a)ano b)spise ano ¢)spide ne djne

7) Cosi predstavite pod pojmem ,Chodsko”? (symboly, osobnosti, pfirodni, kulturni &
historicka mista,...)

8) Co si pfedstavite pod pojmem ,Cesko”? (symboly, osobnosti, pFirodni, kulturni & historicka
mista,...)

Misto bydlisté (mé&sto/obec):

Jak dlouho na tomto misté Zijete? (kde jste Zili dfive, pokud zde nezijete cely Zivot?):

Vék:

a)15-20 let b)21-35 let ¢)36-50 let d)51-65 let €)66 a vice let



a)bez dokonéeného vzdélani

c)stfedni bez maturity  d)stfedni s maturitou

b)zakladni

ejvyddiodborné  flvysokd skola




Piiloha E
Pisent Milavée — autor PhDr. Mgr. Vlastimil Weiner




Priloha F
Tabulka k otdzce 7 a 8

Co si predstavite pod pojmem ,,Chodsko"?

Jadrova Periférni
oblast oblast

Kroj 151x 44x
Jan Sladky Kozina 104x 46x
Kolace/Kulace 77x 28x
Jind¥ich Simon Baar 67x 18x
Chodské slavnosti 67x 19x
Bulacdina/dialekt/narecdi/mluva 58x 21x
Dudaci/dudacka muzika/muzika 52x 11x
Domatzlice 47x 18x
Keramika 35x 12x
Zvyky/Tradice 34x 13x
Chodské soubory/taneéni soubory/narodopisné

soubory 28x 0x
Cerchov 26X 6x
Historie 26x 13x
Postrekov 25x 4x
Lidové pisnic¢ky/chodské pisné 24x 3x
Veseld Hora/Vavfinec 23x 3x
Cakan 23x 4x
Folklor 22X 5x
Lomikar 21x 6X
Ochrénic hranic/strazci hranic 21x 6X
BoZena Némcova 19x 6X
Masopust/Postiekovsky masopust 19x 6x
Chodsky hrad 19x 9x
Chodsky pes/pes 19x 13x
Psohlavci 18x 8x
Vyhledy 17x 3x
Kultura 17x 4x
Jind¥ich Jindfich 17x 2x
Vesnice/historické vsi 16x 4x
Hradek/Hradek u Oujezda 16x 6X
Mrakov 14x 2x
Tvrdohlavost/Pali¢até hlavy 13x 2X
Ujezd 12x 4x
Ptiroda/krajina 12x 6X
Véz v Domatlicich 11x 5x
Klenci 11x 3x
Cesky Les 10x 3x




Co si predstavite pod pojmem ,,Chodsko"?

Jadrova oblast

Periférni oblast

Domazlické namésti
Osobnosti
Domov/rodina

Dolni Chodsko

Horni Chodsko
Trhanov/Trhanovsky zamek
muzeum v Domatlicich
Kuchyné/gastronomie/jidlo
Hranice

Hrdost

Jan Vrba

bitva u Domazlic

bratfi Spillarové
Symboly

Baly

Chodské boure/povstani
Jirdsek

Pouté

Dily

Baldov

Haltrava

Kondrady

Povaha

Pamétihodnosti

10x
9x
9x
8x
8x
7X
7x
7X
6x
6Xx
5x
5x
5x
5x
5x
4x
4x
ax
4x
4x
4x
4x
4x
4x

3x
6Xx
2X
1x
1x
2X
1x
1x
2X
3x
Ox
Ox
Ox
6Xx
2X
Ox
2X
Ox
Ox
Ox
Ox
Ox
6x
Ox

,Co si pfedstavite pod pojmem ,,Cesko*?

Jadrova oblast

Periférni oblast

Praha

Vlajka
Pfiroda
Vaclav Havel
Hymna
Karel IV
Pivo
Masaryk
Sumava
Prazsky hrad
Historie
Pamatky
Hrady/zamky
Karllv most

Karlstejn

117x

61x
41x
37x
35x
35x
32x
30x
25x
24x
24x
22X
20x
19x
18x

29x
18x
20x
11x
7X
10x
9x
9x
8x
13x
9x
4x
9x
3x
7x




,,Co si predstavite pod pojmem , Cesko*?
Jadrova oblast Periférni oblast
Rip 16x 4x
Domov 15x 13x
Jazyk 15x 5x
Srdce/Stfed Evropy 15x 5x
Statni znak 14x 5x
Kultura 13x 6%
Stat 12x 2X
Pracoviti/Sikovni lidé 11x 2X
Prezident 11x 2X
Karel Gott 11x 2x
Lipa 11x 1x
Lev 11x 8x
Osobnosti 10x 7%

V tabulkéch je uvadéna absolutni Cetnost.



Abstrakt

HELGETOVA Kristyna. Zkoumdni nacionalistickych prvkii v regiondlni identité Chodska.

Plzen, 2020. Bakalaiska prace. Zapadoceska univerzita v Plzni. Fakulta ekonomicka.
Klic¢ova slova: Chodsko, nacionalismus, narodni identita, regionalismus, regionalni identita

Hlavnim cilem této bakalatské prace je vymezeni kulturné historického regionu Chodska,
vymezeni jadrové a periferni oblasti regionu, a na tomto modelovém uzemi se zaméfit na
zkoumani regionalni a narodni identity jeho obyvatel. Piedpoklady této prace vychazi
z pohledu na Ceskou republiku jako na narodni stat, ke kterému se obyvatelé zemé identifikuji
od narozeni, tedy se nejen identifikuji s narodni identitou, ale chapou se i jako soucast
narodniho statu. Oproti statnimu celku vSak stoji silny narodopisny region se silnou identitou,
jez dava zéklad chodskému regionalismu, ale miize dat zaklad i pro regionalni nacionalismus.
Kli¢ové je pro tuto praci dotaznikové Setfeni, na jehoz vysledcich pozorujeme rozdily mezi
jadrovou a periferni oblasti, kterd pfesahuje samotny historicky region. Dale pozorujeme
rozdily mezi vékovymi kategoriemi, a zkoumame zda je regiondlni identita Chodska
slucitelna s ¢eskou narodni identitou, nebo naopak dochazi ke konfliktu téchto identit. Prace
dospiva k zavéru, Ze 1 pres silnou regiondlni identitu v jddru modelového tzemi, je Ceska
narodni identita stejné¢ vyznamnou soucasti obyvatelstva tohoto regionu. U ¢asti obyvatel
puvodnich historickych vsi se nachazi slabé zaklady pro regionalni nacionalismus.

Vyznamnym zjiSténim je také vysokd mira soundlezitosti sregionem u mladé generace

Chod.
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The main objective of this bachelor thesis is to delimit the cultural and historical region of
Chodsko, to delimit the central and peripheral areas within the region, and to focus on the
examination of regional and national identity of its inhabitants in this proposed area. The
premise of this work is based on the view of the Czech Republic as a nation-state which the
inhabitants of the country identify themselves. That is, not only they identify themselves with
the national identity but also consider themselves as a part of the nation-state. However, in
contrast to the state, there is a strong ethnographic region with a strong identity, which
provides the basis for Chod regionalism, but it can provide a foundation for regional
nationalism as well. The key part of this work is a questionnaire survey, on the results of
which we can observe the differences between the central and peripheral areas, which extends
beyond the historical region itself. The thesis also examines the differences between age
cohorts, and examines whether the regional identity of Chodsko is compatible with the Czech
national identity, or whether there is a conflict between these identities. The thesis concludes
that despite the strong regional identity in the central area of Chodsko, Czech national identity
is an equally important part of the population of this region. A small minority of inhabitants of
the original historical villages have demonstrated foundations for regional nationalism.
Another important finding is the high extent of regional solidarity among the younger

generation of Chods.



