FAKULTA EKONOMICKA
KGE

HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
Akademicky rok 2019/2020

Jméno studenta: Denisa Benediktova

Studijni obor: Ekonomicka a regionalni geografie

Téma bakalarské prace: Analyza ob¢anského vybaveni vybranych venkovskych
regionu

Hodnotitel — oponent: Doc. RNDr. Marie Novotna, CSc.

Pracovisté oponenta: katedra geografie FEK ZCU v Plzni
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A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pristup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji praci klasifikovat klasifikaénim stupném:*
Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:2

Definovani cilt prace je pfili$ stru¢né, neni jasné, jaka obCanska vybavenost bude analyzovana. Toto
neni vysvétleno ani v metodické ¢asti, ktera jen formaln€ popisuje, jak bude autorka postupovat. Chybi
popis a analyza vyuzivanych dat, rozbor pouZzitého dotazniku a vysvétleni, jaké vystupy budou na
konci piedlozeny a jak souvisi s cili prace. V metodické ¢asti se jen dovime, Ze budou pouzita
neveiejna data MOS, Ze bude zpracovan dotaznik a budou vytvoieny tabulky, grafy a mapové vystupy,
o0 obsahu a metodach se nedovime zcela nic. Vlastni vybér dat je proveden az na zacatku analytické
¢asti, ale stejn€ neni zdivodnéno, kterd obcanska vybavenost je pro venkovské tizemi dileZzita.

V teoretické ¢asti jsou pouzity vétSinou citace na konci odstavce, n€kde citace chybi (napf.

U mezinarodni definice venkova) nebo jsou chybné zpracované (citace www.eagri.cz, www.szif.cz,
http://www.nsmascr.cz/). Pokud je vyuzita definice, méla by byt v pfimém citovani, tedy v textu opatfena
uvozovkami a jedna-li se o delsi citovany text (napt. odstavec), zpravidla by mél byt cely uveden kurzivou
(napf. str. 15 — definice ob&anského vybaveni). Také pravidla tvorby odkazli v harvardském stylu nejsou
zcela dodrzovana, odkazujeme-li se na konkrétni ¢ast prace, pak by méla byt uvedena stranka, dale mezi
jménem a rokem se v harvardském stylu ¢arka nepise.



http://www.eagri.cz/
http://www.szif.cz/
http://www.nsmascr.cz/
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Na zavér podkapitoly 1.2 Obc¢anska vybavenost bych piedpokladala, ze autorka uvede piehled sluzeb, které
bude v praktické ¢asti sledovat, kdyz to nebylo uvedeno v metodice. V podkapitole 1.3 jsou nékteré
formulace nejasné, napt. na str. 19 ,.,teorie se nazyva prahova populace®, dale opét chybi citace, které
jsou v teoretické ¢asti dosti podstatné. Citaci by zaslouzila napiiklad tvrzeni ,,ob¢anské vybaveni neni
podfizeno pouze ekonomickym kritériim navstévnosti anebo provoznim ndkladiim. Do urcité miry vzdy
zaleZi na prioritach mistnich samosprav, jak moc jsou ochotny nerentabilni zafizeni podporovat.* na str. 20,
nebo ,,Nejvetsi zmeény probihaly na sidlistich, kde se odstranily provizorni objekty a budovaly se nové
prodejny naptiklad v prostorech byvalych kocarkaren a podobné.* na str. 22.

Z hlediska tématu prace neni jasné, pro¢ byla do teoretické Casti zafazena podkapitola 1.4 Obec

s rozSifenou ptsobnosti. Také v kapitole 2 autorka nedostate¢né nebo chybné cituje.

Analytickou kapitolu 3 tvoti z velké ¢asti tabulky, a z textu neni jasné, zda jsou studované oblasti
dobfe zajistény zakladni obanskou vybavenosti. Mapa na obrazku 5: Vyvoj Skolskych zafizeni na
uzemi SO ORP Katovy mezi roky 2001 a 2016 je zbyte¢na, protoze k zadnym vyznamnym zméndm
nedoslo. Podobné to plati o mapé€ na obrdzku 7, s tim, Ze nazev je chybny (Vyvoj skolskych zatizeni na
uzemi SO ORP Katovy mezi roky 2001 a 2016). Tvrzeni, ze knihovnu ,,ma celkem 77 % obci v daném
spravnim obvodu‘ neni ptekvapivé, protoze tyto vznikaly povinné podle zakona o vefejnych knihovnach
obecnich (Zakon ze dne 22. cervence 1919, €. 430 Sb. z. a n.). Spise by bylo zajimavé zjisténi, jak jsou
na tom knihovny s novymi technologiemi. Pokud autorka volila dvé uzemi, aby mohla porovnavat uroven
obcanské vybavenosti, pak mi toto srovnani v analytické ¢asti prace chybi.

Zpracovany dotaznik neni dostate¢né rozebran ani analytické Casti, vyhodnoceni je velmi vagni a bez
potiebného rozboru. Neni jasné, pro¢ nejvice respondenti vnima jako nevyhody dostupnost a kvalitu
obc¢anského vybaveni, dostupnost a kvalitu bydleni, dosaZitelnost Sirokopdsmovym internetem,
moznosti kulturniho a sportovniho vyziti nebo pocet obyvatel a jeho vyvoj (str. 52). Také se da
predpokladat, ze starostové na otazku® Jak obecné vnimdte rozvoj Vasi obce v poslednich priblizné deseti
letech?*, odpovi podle toho, jak dlouho vykonavaji funkci, uréité nebudou hanit sami sebe.

Navrhy moznych opatieni by mély vychazet z nazori odbornikt, které mély byt diskutovany

V teoretické ¢asti. Z tohoto diivodu mi opét v této ctvrté kapitole opét chybi citovani. V zdvéru prace
autorka opé&t uvadi, ze vybrala izemi SO ORP Klatovy a SO ORP Stod kviili jejich rozdilnosti, pro¢ tedy
ani v zavéru neni tato rozdilnost hloubé&ji popisovana.

Z formalniho hlediska je nedostatkem chybé&jici Cislovani stranek. Zobrazovani stranek v prohliZeci
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neodpovida ¢islovani v obsahu.

Otazky a pFipominky Kk bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:®
Jaké hlavni rozdilnosti 1ze nalézt mezi obéma regiony?
Jak se uplatnuje teorie centralnich mist v cestovnim ruchu (str. 19)?

V Plzni, dne 28.5.2020 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika&ni stupei.

2 Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odtivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
® Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajob& — dvé aZ tii otazky.

Posudek odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) spolu s bakalaiskou praci na sekretariat KGE
V terminu stanoveném vedoucim KGE.
Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem modre (pro rozeznani originalu).
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