Zapadoceska univerzita v Plzni
Fakulta ekonomicka

Diplomova prace
Ekonomické diisledky pachani hospodarskych trestnych ¢ini
Economic consequences of committing economic crimes

Bc. Michal Tvrdik

Plzen 2020






ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI
Fakulta ekonomicka
Alkademicky rok: 2019/2020

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(projektu, uméleckého dila, uméleckého vykonu)

Iméno a pijmeni:  Bc. Michal TVRDIK

Usobni Cislo: K12N00E7P

studini program: N&208 Ekonomika a management

Studijni chor; Podnikova ekonomika a management

Téma prace: Ekanemicks diisledloy pachani hospodarskyjch trestnych €ind

Zaddwajic katedra:  Katedra financi a déetnictvi

Zasady pro vypracovani

1. Wyhwsite fval e proh emaciky Lresinibn pediva, 7uelee ol @ metodicky zpisob feteni préce.

¢ Sestavte litararni rederi zgiména 2 pravin dpravy hospodatskich trestnich Gind-

Z Amalyzuils shulkowe podsluly woekrangch Lies el Sind se zamétenim ra DPH, definujte negativii co-
parly neodvadeni DFH na hospodarste statu,

4. Shriite prodlematiby whearigeh trestnych SN0 a wivefte v



Rozsah diplomowé prace: 60 - 80
Rozsah grafickych praci: neuveden
Forma zpracovéni diplomeoé prace:  tidténafelektronicki

Seznam doporuiens literatury;

* NOVOTRE, Frantisek. Trestni prfoo Ametné, 4. aktualizevané a dopingne ydani, Plzch: Wydiiatelatyd
& nakladabe sty Aled Condk, 2017, ISEM 37EB0300-65141,

* PEC, Wadimiv. Prokazondni ploody mayethe 0 dofeod trestnd Sey komentd? k zakone & 32172016 30,
charoktenzllkn dotengel peakd o poped normy, pRedobazi leplslation inlcfetioyg. dedzod restné dny.
Olernowe: AMAE, 2017 [SEM 978-50-T354-07 21

= YANTUCH. Pavel Hosoodritska estnd diarast. 2., dopl. 3 pReprac. wed, Bro: Radineva vysckd dhola
P0G, 1SBN S78-20-87001-19-6,

Yedouel diplomové préice: Doc. Ing. Jana Hinke, Ph.D.
Katedra financd a ddetnictyi

Datumn zadani diplamové prace: 22. fijna 2019
Tarmin edevzdani diplemove prace: 22, dubna 2020

. .. - R
Asgt bt et
Doc. Ing. Michaela Krechovsks, Ph.D. Ing. Pavlina Hejdukova, Ph.D.
Uekanka vedouci katedry

W Plzni dne 22, fna 2012



Cestné prohlaSeni

Cestné prohlaguji, Ze predkladana diplomova prace na téma:
., Ekonomickeé dusledky pachani hospodarskych trestnych cinu*

je vysledkem mého samostatného pfistupu a tvorby, Ze vSechny pouzité prameny a
literatura byly tadné citovany a Ze tato prace v tisténé podobé je zcela identicka s jeji
elektronickou podobou a prace nebyla vyuzita k ziskani jiného nebo stejného titulu.

Jako autor uvedené diplomové prace dale prohlasuji, Ze jsem v souvislosti s jejim

vytvoienim neporusil autorské prava tietich osob.

V Plzni dne

podpis autora



Podékovani

V souvislosti s vypracovanim této diplomové prace vyjadiuji upiimné podékovani
doc. Ing. Jan¢ Hinke Ph.D., jakozto vedouci této prace za vedeni v celém priabchu
zpracovavani diplomové prace, zejména pak za jeji cenné rady, odborné konzultace

1 za velmi vstiicny pfistup.

Dalsi veliké diky patii ndméstkyni Okresniho statniho zastupitelstvi Plzen-mésto
Mgr. Ivané¢ Hostasové, nameéstkyni Okresniho statniho zastupitelstvi Plzen-jih
JUDr. Tatané Ulcové a naméstku Okresniho statniho zastupitelstvi Plzen-Sever
Mgr. DuSanu Novému za poskytnuti statistiky spachanych hospodatskych trestnych ¢inti
na Uzemi okresu Plzen-mésto, Plzen-jih a Plzeii-sever, za jejich odborna stanoviska
k problematice trestniho prava, jakoz i za ochotu poskytnout sviij ¢as i praktické znalosti

a zkuSenosti za c¢elem vypracovani této diplomové prace.

Pod¢kovani nalezi rovnéz panu plk. PhDr. Ondfeji Moravéikovi, vedoucimu oddéleni
tisku Odboru komunikace a vngjsich vztahti Policejniho prezidia CR v Praze
za poskytnuti dat o vysi Skod spachanych trestnym ¢inem podvodu na uzemi Plzetiského

kraje.

A na zavér mému otci, ktery byl ochotny mou préaci redigovat a zdroveil nabidnout

nezavisly pohled na feSenou problematiku.

Vsem timto srde¢né¢ dékuji.



Obsah

UVOD ..oiiiiieiiiiiiiiriinesiisiiiisssessissssirssassssssssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnns 9
1 CILPRACE AMETODIKA.....coooeicuemrericnensestcessestseessas e se s st s st s et e s st ssssssssasssssassasssnns 11
2 HOSPODARSKE TRESTNE CINY ......cccoeuiuiicusereicnsssitessssastessssassessssasssssssasssssssassasssssassasssssanes 13
2.1 TRESTNIPRAVO c.eutieitieeitte et eit ettt ettt sttt et e et e bt e s bt e bt e s bt e e seesabe e e bbe e be e e ssbesabetensnesbeeennnesaneas 13
2.1.1  POJEM treStNERNO0 CiNU ......ccouueeeeieiiieieee ettt ettt 13

2.1.2  ZNGAKY trESENERNO0 CiNU ...veeoveeeeeee et ee ettt e ettt e e et tae e e e aa e st tsas e e ssaaessssaeasarananns 15

2.1.3  ODbjekt treStNERO CiNU.......ccc.eeevueeeiieiieie ettt ettt s 18

2.1.4  Objektivni Stranka treStNEN0 CiNU ..........cceeveeesiieiiieiiiesieeit ettt 18

2.1.5  SUDJEKLt treSENENO CilU........veeeeeeeieeeeeeeeeeeeee e e et e e e et e e et e e e et s e e e taaaessaaaeassraaaens 22

2.1.6  Subjektivni Stranka treStNEN0 CiNU ............ceeecveveeeiieeeesiieeeecieeeeeeeeesieeeeecteaaeseaaaeesraaaens 24
2.1.7  Majetkové a hosSpodarskeé treStneé CiNy ...........coccvereeesiienieesiienieesieeste et 28

2.2 PROBLEMATIKA DPH..cuuiiiiiiiiiiiiiiiiiitic e r e s 29
2.2.1  Zdkladni ustanoveni ZGKONA 0 DPH .............c.cocueeuemieneenieeieeeeie ettt 29

2.2.2  POAVOAY PACAANE NQ DPH ...ttt e et aessvaaaessata e sssaaaesssseaeens 32

2.3 STATISTICKE METODY ZPRACOVANI DAT ....veiiuviiiiiiiiieiiie ettt sin e s san e s s sanesne s 36
2.3.1  Jednoduché exponencidlni VYrOVNGVANI ..............ccccueeeciueeeesiiieesiieeeesieeeeecieaeesisaaaesirenaens 36

2.3.2 ANOVA.....eeeeeee ettt sttt 39

DG N B (o =Je oY 4 To ] [T Lo o TS USRS 40

3 ANALYZA SKUTKOVYCH PODSTAT U VYBRANYCH TRESTNYCH CINU .......cocurueureenreenreenreeaneeanes 43
3.1  TRESTNE CINY PROTI MAJETKU (HLAVA V, UST. § 205-232 TZ) ceveeeeeuiiieeeeiee ettt et e e e 43
3.1.1 POAVOA (USt. § 209 TZ) .ottt ettt e e et e e e essbaseeaaseensssssssesaseeeas 43

3.2 TRESTNE CINY PROTI MENE A PLATEBNIM PROSTREDKUM (HLAVA VI, DiL 1, UST. § 233-239 TZ)......cvvvveeennee 46
3.2.1  Neoprdvnéné opatreni, padéldni a pozménéni platebniho prostredku (ust. § 234 7Z) ...... 46

3.3 TRESTNE CINY DANOVE, POPLATKOVE A DEVIZOVE (HLAVA VI, DiL 2, UST. § 240-247 TZ)uuueeeeeeeeeecrveneeeeeennne 48
3.3.1  Zkrdceni dané, poplatku a podobné povinné platby (ust. § 240 TZ).........cccoveeecveeeecvenanns 49

3.3.2  Neodvedeni dané, poj. na soc. zabez. a podobné povinné platby (ust. § 241 T2) .............. 52



3.4 TRESTNE CINY PROTI ZAVAZNYM PRAVIDLUM TRZNI EKONOMIKY A OBEHU ZBOZ{ VE STYKU S CIZINOU (HLAVA VI, DiL

B, UST. 8 249-261) .o ueieeieiiieeeiee et sttt st e ettt st st e st st e st s et e e s bt sabe e s aae e s beesabeesabeenabeesabaenbeena 54
3.4.1  Zkreslovdni udaji o stavu hospodareni a jméni (ust. § 254 TZ).......cccouveeveeecvvesieeesvreannans 54

4  STATISTICKE ZPRACOVANI VYBRANYCH TRESTNYCH CINU ....cuovueueenienrecnrecnreesssessasenseseasaenes 58
4.1 ANALYZA VYVOIE TRESTNYCH CINU...ceutiiutieueinreenteeteetesitesieesieesse et e st st sseesneesre e re e e sanesmnesmeesmeenneeneenes 58
4.1.1  Jednoduché exponenci@lni VYroVNGVEAN ..............ccccovceeeceeeneeeseiesiiesiiesieeieeesee e 59

4.1.2 VYrok kK prvni VYZKUMNE OtAZCE ..........eeeeevveeeeiiieeesiieeeeiieeeesiiaeesteeessieeessive e sssiaasssiseeeens 61

4.2 TESTOVAN( ZAVISLOSTI MEZI ZVOLENYMI OKRESY A VYBRANYMI TRESTNYMI CINY ...vvverneieiieineienineenee e 62
4.2.1 ANOVA ..ttt ettt e e e ettt e e e e ettt e e e e et e e e e e nannneeeeens 63

4.2.2  x% test nezdvislosti v KontingenENi taADUICE..............covevevevevereieeereieeeeeeeeseieeeeeeveseeesesns 65

4.2.3  VYrok k druh€ VYyzKUmNE OtGZCE ..........cc.uveeeeeueeeeeiiieeeeciiieeeeee e esctteeeesveaeestaaaesiaasaessssaeeanns 67

5  NEGATIVNi DOPADY NEODVEDENI DPH NA HOSPODARSTVI STATU.......cccovurueememrereenenseecnensenes 69
5.1  ANALYZA VYVOIE PACHANT PODVODU NA DPH ...coiiiiiiiiiiieiiie sttt sttt sttt sttt s 70
5.1.1  Jednoduché exponenci@lni VYroVNGVANT .............ccueeeeecvieeeeiieeeiiieeeeiiieeeeieeeesieeessiinaeenns 71

5.1.2  VYrok k treti VYZKUMNE OTGZCE..........cccccuveeeeeeeeeeseeeeeceee e es e e e svaaeesaaaaesaaaaesssaaennns 73

5.2 POZNATKY DE LEGE LATA A UVAHY DE LEGE FERENDA. ..c..utteereurreernreeeesineresannreeesannneessaneeesssnnesesannneessanenesas 73
5.2.1  Poznatky de 1€Ge QLA .........ococueeeeeetieeeeeee et e et tee s e e e e s raeaeenes 74

5.2.2  UVARY @ 18GE FErONAU. ......c.ceeeeeeeeeseeeeieeeeseeeeteeeetset st r ettt s et n et 76
ZAVER.....ceeeeeitttt sttt e e b s et 81
SEZNAM POUZITE LITERATURY ....cucuiuiincniariicssssitsssssssssssssasssssssassssssssastsssssassasssssassasssssassassssssssaens 83
SEZNAM TABULEK ....oieeeieeiiiiiiiieieinn st rs s st s s s saas s s s s s e saaas s s s s e e s s aas s s s s s e s s sanssssssssnennnnns 85
SEZNAM OBRAZKU ........cuereureeneereneeseeesesesstssstssstssstsssstssstassstsssstsssssassstasssssssssassssassssasssssssssasssassenas 86
SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK.....ccruinimcmiuriiscssssiscssssssssssssastessssasssssssasssssssassasssssassasssssassssssssassacns 87
SEZNAM PRILOH......ciuiuiiicniiccsse ettt ettt et sb e 88



Uvod

Ustavni zakon Ceské republiky definuje Ceskou republiku jako svrchovany demokraticky
pravni stat, zalozeny na tcté k praviim a svobodam clovéka a obc¢ana, pficemz plati, ze

Ceska republika dodrzuje zavazky, které pro ni vyplyvaji z mezinarodniho prava.

Spolecné s Listinou zakladnich prav a svobod Ustava Ceské republiky garantuje, ze
kazdy Clovék muze Cinit co neni zakonem zakdzéno a nikdo nesmi byt nucen Cinit,
co zakon neukladd. Naopak lze statni moc uplatiovat jen v ptipadech a v mezich a

zpusoby, které zékon stanovi.

Pro ustavnépravni zakotveni trestniho prava hmotného je stézejni, Zze zékladni prava a

svobody jsou pod ochranou soudni moci.

Na zakladé vySe uvedeného jsou pak jako jedny z pilifii pravniho a demokratického
v trestnim zakoniku zakotveny zakladni principy trestniho prava a to ,,Zadny trestny &in
bez zédkona,” coz je pravni princip, ktery tikd, Ze jen trestni zdkon vymezuje trestné ¢iny
a stanovi trestni sankce, které lze za jejich spachani ulozit a ,,Neni trestu bez zédkona,*
jako princip, ktery tikd, Ze nelze n¢koho za néco potrestat, pokud dany skutek neni

zakonem zakazan.

Neméné vyznamnou zésadou trestniho prava, jez se promitd i do danového trestniho

prava, je zasada ,,ne bis in idem, ktera tik4, Ze neni mozné za stejny skutek postihnout

sankci jednu a tutéZ osobu podruhé. V praxi to znamena, Ze pokud jiZ byla urcité osobé
udélena sankce v danovém fizeni, nemiize jiz byt téze osobé nasledné udélena sankce
jeste v fizeni trestnim.

Zakladnim tkolem kazdé spolecnosti, v daném piipadé Ceské republiky, je zajistit svij
hospodarsky rist v zdjmu zlepSovani své pozice na poli celosvétové hospodarské

konkurence.

Ruku vruce shospodaiskym ristem spolednosti jde pak zajem Ceské republiky
na zlepSovani postaveni svych ob¢anti pfi uspokojovani kvality jejich zivota zejména
v oblasti ekonomické a v dasledku toho i v oblasti socidlni v SirSim slova smyslu.
Samoziejmé, Ze zlepSovani kvality zZivota obCani neni mozné bez jejich aktivniho

ptistupu ve vztahu ke spole¢nosti a bez respektovani pravniho ramce dan¢ho statem.



Cilem je ochrana spole¢nosti pied pachateli trestnych ¢inti, aby nebyly pachany trestné
¢iny viibec nebo byly pachany jen v co nejmensi mife. Autor ma soucasné za to, zZe nejen
represe stanovené v jednotlivych ustanovenich trestniho zdkoniku v podob¢ ukladanych
trestll za spachani trestného ¢inu vede k ochrané spole¢nosti, ale Ze zna¢nou roli v ramci

této ochrany sehrava i prevence.

Na tomto misté lze konstatovat, e naprosta vétsina ob¢ant Ceské republiky jedna
v souladu se zakony. Existuji vSak i taci, ktefi svoji nedisciplinovanosti a projevy
parazitismu poskozuji zajmy Ceské republiky a ve své podstaté poskozuji zajmy téch,
kteti v souladu se zakonem jednaji. Typickymi projevy parazitismu a poSkozovani statu
jsou pak utoky proti jeji ekonomice, jez jsou vymezeny zejména v VI. Hlavé zédkona
¢. 40/2009 Sb. Trestni zdkonik (dale také jen jako TZ), jenZ nabyl u¢innosti 1. ledna 2010
a nahradil zruSeny trestni zdkon ¢. 140/1961 Sb.

Vzhledem k tomu, ze trestni zdkonik rozd€luje trestné ¢iny v VI Hlavé do ctyt dild,
pricemz kazdy dil obsahuje vétsi pocet konkrétnich paragrafovanych ustanoveni, bude
pozornost v této praci zameétena, co se jejich analyzy tyce, jen na nékteré vybrané, nejvice
pachané ve zvolenych okresech Plzen-mé&sto, Plzen-jih a Plzen-sever v ramci Plzenského

kraje.
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1. Kapitola — Cil prace a metodika

1 Cil prace a metodika

Cilem této prace, za pomoci a vyuziti zékladnich institutl trestniho prava, bude ovéteni

tii stanovenych vyzkumnych otazek, a to zda:
1. Existuje u vybranych trestnych ¢inti, mezi lety 2008-2018 vyvojovy trend?

2. Existuje zavislost mezi zvolenymi okresy Plzeniského kraje a vybranymi trestnymi

¢iny v roce 2018?

3. Existuje u podvodii na dani z ptidané hodnoty, mezi lety 2008-2018 vyvojovy

trend?

Na zaklad¢ statistiky hospodafskych a majetkovych trestnych ¢ind uvedené v ptiloze A
této prace, bude proveden rozbor skutkovych podstat vybranych hospodarskych a
majetkovych trestnych ¢ind s nejvyraznéjSim pocetnim zastoupenim ve zvolenych

okresech Plzenl — mésto, Plzen — jih a Plzen — sever v ramci Plzeiiského kraje.

V souladu se zaméfenim této prace a k dosazeni vytyceného cile byly vybrany jen ty
trestné cCiny, které svym charakterem nejvice odpovidaji protiprdvnim jednanim

nalezejicim do oblasti ekonomie.

Prvni vyzkumna otdzka bude ovéfena za pouziti analyzy casovych tad, konkrétné

adaptivni metodou jednoduchého exponencidlniho vyrovnavani.

Druhéd vyzkumna otazka bude ovéfena za pouZiti testovani hypotéz, konkrétné velice
zndmou a v praxi Casto vyuZivanou metodou ANOVA — test shody stfednich hodnot
se dvéma faktory. Tato metoda bude pro lepsi posouzeni zavislosti sledovanych faktort
doplnéna o testovani dobré shody, tzv. chi-kvadrat test nezavislosti spadajici

do kategoridlnich dat.

Treti vyzkumna otdzka bude ovéfena opét za pouziti analyzy ¢asovych fad, konkrétné
adaptivni metodou jednoduchého exponencidlniho vyrovnavani. V névaznosti
na vysledky provedené analyzy a soucasny pravni stav se autor vénuje vahdm, zda
pouzivané prostiedky boje proti pachani trestného &inu (déle také jen jako TC), konkrétng
vymezeného v ust. § 209 a 241 trestniho zakoniku (dale také jen jako TZ), jsou dostatecné
nebo dostate¢né vyuzivany, €i zda jsou t€inné, tj. poznatky de lege lata, anebo, zda situace
vyzaduje posileni a zménu prosttedkii tohoto boje za ucelem zvySeni jeho UCinnosti,
tj. tvahy de lege ferenda.
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1. Kapitola — Cil prace a metodika

S ohledem na slozitost prava, coby samostatného védniho odvétvi, neni cilem této prace
do hloubky analyzovat pravo, resp. trestni pravo v celé jeho Sifi, ale provést analyzu
vybranych hospodarskych trestnych ¢intt vymezenych v VI. Hlavé TZ, a majetkového
trestného ¢inu dle ust. § 209 hlavy V. TZ, a to pravé za pouziti zékladnich instituta
trestniho prava, které dle ndzoru autora nejlépe charakterizuji a vystihuji, jaky zajem
spole¢nosti byl protipravnim jedndnim pachatele porusen, jak byl trestny ¢in spachan,
kdo jej zpusobil a jak byl zavinén, a proto dalsi Casti této prace budou témito instituty
provazeny. Pro nazornost jsou tyto zakladni instituty oznacované jako skutkové podstaty
trestného ¢inu (dale jen SPTC) vyznaleny v &asteénych grafickych schématech, jakoZ

1 v uceleném grafickém schématu.

K vySe uvedenému bude price doplnéna o analyzu vybranych majetkovych a
hospodaiskych trestnych €inli ¢astecné podle hlavy paté TZ a podle hlavy Sest¢ TZ
na zékladé rozboru jejich skutkovych podstat, pricemz ke kazdému vybranému trestnému
¢inu je prifazen prakticky ptiklad bud’ ve forme ¢asti konkrétniho rozsudku, judikatu nebo
tzv. “pravnich vét“, coz jsou vybrané ¢asti odiivodnéni soudniho rozhodnuti (v praxi
zejména rozsudku ¢i nalezu), které mé obsahovat to podstatné, o co v dané véci $lo a jaky

pravni ndzor k dané véci soud zaujal.

Vzhledem k tomu, Ze je tato prace zamétena na obdobi let 2008—2018, je nutné veédét,
ze v rdmci tohoto obdobi byly v platnosti dva trestni pfedpisy, a to zruSeny trestni zakon
¢. 140/1961 Sb. a novy trestni zdkonik ¢. 40/2009 Sb., u¢inny od 1.1.2010. Tato
skutecnost méla vliv nejen na odlisnd cislovani jednotlivych hlav, dild, oddila a
paragrafovanych ustanoveni, jakoz i na jejich nazvy, ale zejména na zlepSeni odhalovani

majetkovych a hospodaiskych trestnych cini.

Pro ucely této prace se autor piidrzi rozdéleni trestnych ¢inli majetkovych a
hospodéiskych podle nového TZ s tim, Ze odliSnosti v ocislovani a néazvoslovi
jednotlivych ustanoveni mezi zruSenym a platnym trestnim zadkonikem autor uvadi
do prevodové tabulky, z které jsou tyto odliSnosti patrné a ktera tvoii prilohu B této prace.
Autor u vybranych trestnych ¢inll jednotlivé odliSnosti zndzorfiuje tim, ze za stavajici

znéni uvadi kurzivou oznaceni dle pivodniho, zruseného trestniho zakona.
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

2 Hospodarské trestné Ciny

Hospodaiské trestné Ciny provazeji lidstvo od samého pocatku jeho existence a nalezi
k tém trestnym cinim, které byly postihovdna od praddvna. Jedna se o poruSovani
stanovenych pravidel zasahujicich do vlastnickych prav a narusujicich ekonomicky a

hospodarsky zivot spole¢nosti v jakékoliv formé.

Proti tomuto porusovani se kazda spole¢nost brani svym trestnim pravem, které upravuje

a postihuje takové trestné ¢iny.

2.1 Trestni pravo

Trestni pravo, je jednim z odvétvi verejného prava, kde na jedné strané vystupuje stat
jako dominujici a uréujici prvek a na strané druhé pak fyzické, nebo pravnické osoby

coby prvek vici statu ve vztahu podiizeném.

Jako samostatny védni obor, se jednd o disciplinu, kterd je nejcastéji chapéana jako
soustava pravidel chovani, tedy piikazl, zadkazl ¢i dovoleni, obecné nazyvanych pravni
normy, které jsou stanoveny statem, které chrani prava a opravnéné zajmy fyzickych a
pravnickych osob, zajmy spole¢nosti a ustavni ziizeni Ceské republiky pied jednanimi
spolecensky Skodlivymi a které v piipadé jejich nedodrZzovani stat mocensky vynucuje.

(Novotny, 2017)

TZ je ve svém dilu prvnim, prvni ¢asti, hlavy prvni uvozen nadpisem ,,Zadny trestny ¢in

bez zakona“, latinsky ,,nullum crimen sine lege.*

Za TC obecng, je tedy nutno posuzovat pouze takovy protipravni ¢in, ktery je TZ oznacen
za trestny, a ktery vykazuje znaky v zakon¢ uvedené. Tato zasada se samoziejmé plné

vztahuje i na TC hospodaiské.

V nésledujici ¢asti bude proveden vyklad zakladnich institutl trestniho prava, v daném
pfipad¢ se jedna jak o vymezeni pojmu trestny ¢in, pre€in, zlodin, ale také o analyzu

znaki skutkové podstaty TC.

2.1.1 Pojem trestného ¢inu

Podle ust. § 13 odst. 1 TZ je trestnym ¢inem protipravni €in, ktery trestni zdkon oznacuje

za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakong¢.
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

Trestni pravo rozlisuje od 1.1.2010, kdy vstoupil v u¢innost zékon ¢. 40/2009 Sb., trestni

zavazné trestné Ciny se nazyvaji preciny.
Podle ust. § 14 odst. 2 TZ jsou prefiny vSechny nedbalostni trestné ¢iny a ty imysIné

trestné Ciny, za né€z hrozi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby do péti let.

Podle ust. § 14 odst. 3 TZ jsou zlo¢iny vsechny umysIné trestné Ciny, které nejsou podle
zakona pfeciny a za néz hrozi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby nad péti

let.

ZvIat zavainé zlodiny — nejsou zvlastni kategorii TC, ale podkategorii zlo¢inu a jsou to

timysIné TC, na které TZ stanovi trest odnéti svobody s horni hranici trestni sazby

nejméng deset let.

Trestnym ¢inem se rozumi jen ¢in soudné trestny a pokud z jednotlivého ustanoveni
trestniho zakona nevyplyva néco jiné¢ho, téz pFiprava k trestnému ¢inu, pokus trestného
¢inu a ucastnictvi.

Podle ust. § 20 odst. 1 TZ je pFiprava k trestnému ¢inu jednani, které zalezi v imyslném
vytvareni podminek pro spachani zvlast’' zavazného zlo€inu, zejména v jeho organizovani,
opatfovani nebo pfizpisobovani prosttedki nebo nastrojii k jeho spachani, ve spolceni,
sroceni, v ndvodu nebo pomoci k takovému zlo€inu a je pfipravou jen tehdy, jestlize to
trestni zakon u pfislusného trestného ¢inu vyslovné stanovi a pokud nedoslo k pokusu ani

dokonani zvlast’ zavazného zloéinu.

Podle ust. § 21 odst. 1 je pokus trestného ¢inu jednani, které bezprostiedné smétuje k doko-
nani trestného ¢inu a jehoz se pachatel dopustil v imyslu trestny ¢in spachat a je pokusem
trestného ¢inu, jestlize k dokonani trestného ¢inu nedoslo.
Podle ust. § 24 odst. 1 TZ se ucastnictvim rozumi organizatorstvi, navod a pomoc.
Podle vyvojovych stadii se trestny ¢in ¢leni na:

% pripravu dle ust. § 20 TZ,
s pokus dle ust. § 21 TZ,

¢ dokonany trestny ¢in dle ust. § 13 TZ.
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

2.1.2 Znaky trestného ¢inu

Zékladem trestni odpovédnosti podle platného ¢eského trestniho prava je pouze trestny
¢in. Jednim z formalnich znakt trestného ¢inu je skutkovéa podstata, kterou se rozumi
souhrn znak trestného ¢inu ur¢itého druhu (naptiklad kradeze, vrazdy, loupeze), kterymi

se od sebe navzajem lisi. (Novotny, 2017)

Jiz bylo uvedeno, Ze trestnym Cinem je protipravni ¢in, ktery trestni zdkon oznacuje
za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné¢. Z této definice trestného
¢inu vyplyvaji dvé obligatorni podminky, a to protipravnost, kterou TZ posuzuje
z hlediska celého pravniho fadu a znaky uvedené v trestnim zdkoné, které zahrnuji

obecné znaky a typové znaky. (Novotny, 2017)
Za znaky trestného ¢inu trestni pravo povazuje:

¢ protipravnost — v oblasti trestniho prava lze pouze v trestnim procesu zavazné
urcit, ze se stal urcity trestny ¢in, ktera osoba je za jeho spachani odpovédna a jaké

to pro ni bude mit pravni dusledky,

< obecné znaky — jsou ty znaky, které jsou pro viechny trestné ¢iny stejné (TC se
jimi od sebe nelisi), tj. vék pachatele, pficetnost pachatele a u mladistvého jeho
rozumova a mravni vyspélost,

X/

% typové znaky — jsou ty, jez od sebe odlisuji jednotlivé trestné Ciny a jez charakte-

rizuji tzv. skutkovou podstatu trestného &inu (dale také jen jako SPTC), které se

¢leni na:

o zdkladni, jez obsahuje zadkladni popisy trestného Cinu (zpravidla uvedené

v tvodni véteé konkrétniho trestného ¢inu),

o kvalifikované, popisuji takové okolnosti spachani trestného Cinu, pfi jejichz
splnéni trestni zakonik stanovi ptisnéjsi trest, nez ktery mize byt ulozen pro
zakladni skutkovou podstatu. Kvalifikované skutkové podstaty jsou stano-
veny pro vétSinu trestnych ¢intli, v n€kterych piipadech i ve vice stupnich

podle zavaznosti,

o privilegované, které jsou mirngji trestné kvili niz8i nebezpecnosti jednani

pachatele.

15



2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

SPTC charakterizuji znaky, jez musi byt pro spachani trestného ¢inu naplnény vzdy

vSechny (chybi-li jeden znak nejedna se o trestny ¢in) a jsou to:
¢ objekt, tedy co bylo jedndnim pachatele poruSeno ¢i ohrozeno,

¢ objektivni stranka, charakterizuje tzv. kauzalni nexus ,,nexus cauzalis®“, coz je

objektivni, kauzalni vztah mezi pfi¢inou a nasledkem, ktery je v pravu nutnym
pfedpokladem vzniku odpovédnosti, napf. za Gjmu nebo za trestny Cin. Tento
vztah je dan tim, Ze bez ur€ité pfiCiny, napi. protipravniho ukonu, by dany
Skodlivy nasledek nenastal, pfipadné by nenastal takovym zpisobem, jakym
nastal,

X/

s subjekt, charakterizuje pachatele trestného ¢inu z hlediska véku a pficetnosti,

X/

s subjektivni stranka, charakterizuje zavinéni pachatele, tj. zavinéni Umyslné

,»dolosni““ nebo zavinéni nedbalostni ,,culpozni. (Novotny, 2017)

Pro nazorné€j§i pochopeni kvalifikovaného a privilegovaného znaku uvadi autor

nasledujici ptiklady.

Kvalifikované znaky

Zékladni skutkova podstata trestného ¢inu omezovani osobni svobody podle ust. § 171
TZ umoziuje potrestat pachatele trestem odnéti svobody do dvou let. Ve druhém odstavci
je upravena kvalifikovana skutkovd podstata, umoznujici ulozeni tfiletého trestu
v ptipad¢, ze byl tento trestny €in spachan v umyslu usnadnit jiny trestny ¢in. Na dvé 1éta
az osm let bude odsouzen pachatel, ktery tento skutek spaché jako ¢len organizované
skupiny dle odst. 3. Ve ¢tvrtém odstavci je stanovena nejpiisnéjsi kvalifikovana skutkova
podstata tohoto trestného Cinu: na tfi az deset let bude odsouzen ten, kdo timto ¢inem
zpisobi smrt nebo ho spachal v iimyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého

rozsahu.

Privilegované znaky

Tyto zvlastni okolnosti uznava platny trestny zakon v pfipadé trestného Cinu vrazdy
novorozeného ditéte matkou, kdy za tento trestny €in je stanovena trestni sazba od tii
do osmi let odnéti svobody. Kdyby tato privilegovana skutkova podstata neexistovala,
musel by soud takovy skutek posuzovat podle ust. § 140 odst. 2 pism. e) trestniho zakona,
tzn. jako kvalifikovany trestny ¢in vrazdy s trestni sazbou od dvanacti let odnéti svobody
az vyjimecnym trestem.
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

Vyjimeénym trestem se rozumi jednak trest odnéti svobody nad dvacet az do tficeti let,

jednak trest odnéti svobody na dozivoti. Vyjimecny trest miize byt ulozen jen za zvlast’

zavazny zloc€in, u n¢hoz to trestni zdkon dovoluje.

Obrazek 1: Grafické schéma skutkové podstaty trestného cinu

Trestny ¢in

SPTC

Zakladni Kvalifikované
Typové > Privilegované
v v v
. Objektivni . Subjektivni
Objekt stranka Subjekt stranka

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

2.1.3 Objekt trestného ¢inu

Objektem trestné¢ho Cinu oznacuje trestni pravo to, co bylo jednanim pachatele poruseno

¢1 ohroZeno, tedy to, co je trestnim pravem chranéno ve vztahu k trestnému Cinu.

Trestni zakonik za predmét ochrany oznacuje spoleCenské vztahy, zdjmy a hodnoty, které
jsou pro spolecnost natolik podstatné, ze jejich ochranu zajistuje prostiedky trestniho

prava, tedy pohrtzkou tresty, jejich ukladanim a vykonem.

Podle stupné obecnosti trestni nauka rozliSuje:

CUEPR TCUR IR TP AP P2 NS AT A SN AU E K-% PR 2PS 8 21

¢ objekt obecny (rodovy), jimz se nazyva souhrn nejdulezitéjsich vztahti, zajmu a
hodnot, které chrani trestni zakonik. Jeho vyznam spociva v tom, ze shrnuje
veskeré z4jmy, které je tfeba chréanit a tim urcuje rozsah potiebné pravni Gpravy

v trestnim zakoné a je obecny ke skupinovému 1 individudlnimu objektu,

¢ objekt druhovy (skupinovy), je urovan znaky spolecnymi pro skupiny
pribuznych trestnych ¢inti a dovozuje se z nazvii jednotlivych hlav a dild TZ,

X/

¢ objekt individualni, vyjadiuje, které vztahy (z&4my, hodnoty) jsou chranény
jednotlivymi ustanovenimi TZ. Napfiklad individudlnim objektem trestného ¢inu
kradeze podle ust. § 205 je zdjem na ochran€ majetku a individualnim objektem
trestného ¢inu ubliZzeni na zdravi dle ust. §146 TZ je z4jem na ochrané zdravi
¢lovéka. Tyto SPTC mohou mit i vice individualnich objektd a jsou dany bud’
alternativné — obycejné v piislusSném ustanoveni vyjadieno spojkou ,,nebo* (napf.
trestny ¢in rozvraceni republiky kde objektem jsou tUstavni ziizeni, uzemni
celistvost, nebo obrany schopnost republiky) anebo kumulativné — obycejné
vyjadieno spojkou ,,a“ (napf. trestny ¢in loupeze, ktery ma dva objekty a to osobni
svobodu a zajem na ochran¢ majetku, pfi¢emz oba dva objekty musi byt jednanim

pachatele zasazeny soucasng¢.) (Novotny, 2017)

2.1.4 Objektivni stranka trestného ¢inu

Objektivni stranka trestného c¢inu charakterizuje zplsob spéachéni trestného Ccinu,
tj. jednani a jeho nasledky a pfi¢inny vztah mezi nimi. Podle trestniho prava se

za objektivni stranku trestného ¢inu povazuji obligatorni a fakultativni znaky.
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

Obligatorni (povinné) znaky:

% jednani ve formé:
o konani — vuli fizeny a k ur¢itému cili zaméfeny svalovy pohyb clovéka
ve vnéj$im svéte, tzv. komisivni, ¢i ¢innostni,
o opomenuti — vuli fizené zdrzeni se svalového pohybu ¢lovéka, tzv. omisivni
¢i necinnostni. Chybi-li psychicka slozka (viile) nebo slozka fyzicka (projev),

nejde o jednani ve smyslu trestnépravnim, (Novotny, 2017)
¢ nasledek, kterym se rozumi:
o ohrozeni, nebo
o poruseni zajmu chranénych TZ.

Z hlediska intenzity se c¢leni nasledek na ohroZovaci (napf. obecné ohrozZeni) a
na nasledek poruchovy (napt. podvod), (Novotny, 2017)

*

¢ pri¢inny vztah mezi jednanim a nasledkem, jimz je v pravni nauce kazdy jev,
bez n¢hoz by jiny jev nenastal, resp. nenastal by takovym zptsobem jakym nastal.

(Novotny, 2017)
Chybi-li n€éktery z obligatornich znakii objektivni stranky, je pachatel beztrestny.

Z hlediska Skody zptisobené pachatelem trestného ¢inu se pro trestni odpovédnost

Cvwr

V tomto smyslu autor povazuje za nezbytné objasnit pojem Skoda, jeji vysi a jeji hranici
tak, jak ji definuje trestni zadkonik ve svém ust. § 138 odst. 1, z divodu, Ze se v dalSich
¢astech této prace pojem Skoda ve svych zdkonnych variantich mnohokrat vyskytuje, a

to:

+¢ Skodou nikoli nepatrnou se rozumi $koda dosahujici ¢astky nejméné 5.000, -- K¢,
+¢ Skodou nikoli malou se rozumi Skoda dosahujici ¢astky nejméné 25.000, -- K¢,
¢ vetsi Skodou se rozumi Skoda dosahujici ¢astky nejméné 50.000, -- K¢,
¢ znac¢nou Skodou se rozumi skoda dosahujici ¢astky nejméné 500.000, -- K¢,

+» Skodou velkého rozsahu se rozumi Skoda dosahujici nejméné castky
5.000.000, -- K¢.
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

Fakultativni (nepovinné) znaky:

“* misto, doba a zptisob spachani trestného ¢inu jednani,
¢ prostiedky pouzité ke spachani TC,
¢ Ucinek, ohroZeni ¢i posSkozeni piedmétu utoku,

% predmét Gtoku, osoby (napi. u TC vrazdy je to ¢lovék) nebo véci (napt. vefejna
listina, kterou chce pachatel padélat) na které pachatel trestnym ¢inem utoci.

(Novotny, 2017)

Ucinek nelze zaménovat za nasledek (napft. ndsledkem u trestného ¢inu vrazdy je poruseni

zajmu na ochrang zivota ¢lovéka, u¢inkem je smrt tohoto ¢loveka).
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

Obrazek 2: Grafické schéma objektivni stranky trestného cinu

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

2.1.5 Subjekt trestného ¢inu

Za subjekt trestného ¢inu trestni pravo charakterizuje pachatele trestného ¢inu podle dvou

hledisek, a to z hlediska v€ku a pticetnosti a hlediska speciality.

Posuzovani pachatele — fyzické osoby z:

X/

+ hlediska véku a prietnosti:

o z hlediska veku:
»  pachatel musi byt starsi 15 let (zde se jedna o tzv. osobu mladistvou),
» trestni odpovédnost osob mladsich 15 let je vyloucena,
» od 18 let se jedna o plnou trestni odpovédnost,

o zhlediska pricetnosti:

* natomto misté trestni prdvo povazuje pachatele za trestné odpovédného,
jestlize v dob¢ spachani trestného ¢inu nebyl stizen dusevni chorobou,

tzn. zda byl schopen rozpoznat protipravnost svého jednani,

+ hledisko speciality:

o z hlediska speciality se pachatelé ¢leni na:

» obecné — jichZ se mize dopustit kdokoli (v zdkoné¢ mnohdy vyjadieno
slovem ,,kdo*), na tomto misté se obycejné jedna o spachani obecnych

trestnych ¢int,

»  zvlaStni —jichz se miZe dopustit pachatel se ,,zvla$tnim postavenim nebo
vlastnosti“ (vojak, ufedni osoba, matka ve vztahu k novorozenci,

policista, 1€kat) zde se jedna o spachani zvlastnich trestnych ¢intl,

» vlastnoruéni — pachatel jedna vlastnoru¢né, vlastnim télem, ¢i alespon

osobn¢ (napf. souloZ mezi ptibuznymi, opilstvi).
Do 31.12.2011 mohla byt pachatelem trestného ¢inu vyluéné fyzicka osoba.

Na zaklad¢ zakona ¢. 418/2011 Sb. o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti

nim je s ucinnosti od 1.1.2012 mozné trestnépravné stihat i pravnickou osobu.
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Obrazek 3: Grafické schéma subjektu trestného cinu

Subjekt

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

2.1.6 Subjektivni stranka trestného ¢inu

Subjektivni stranka trestného ¢inu je pravni védou charakterizovana zavinénim, které je
jejim obligatornim znakem. Podle pravni nauky je pak zavinéni chapéano jako vnitini
(psychicky) vztah pachatele trestného ¢inu k poruseni nebo ohrozeni zajmu chranénému
trestnim zakonikem, ktery je vyvolan zpisobem uvedenym v trestnim zakoniku.

(Novotny, 2017)

Ke vzniku trestni odpovédnosti za urcity nasledek nestaci tento nasledek pouze zpusobit,
ale je nutné ho také zavinit. Na tomto misté TZ stanovi, Ze k trestnosti je nutné jeho

umyslné ,.dolosni“ zavinéni, nestanovi-li vyslovné, ze postaci zavinéni z nedbalosti

,»kulpozni.*

Zavinéni ve form¢ umyslu se ¢len:

s dle ust. § 15 odst. 1 pism. a) TZ na amysl pFimy ,,dolus direktus®, kdy pachatel
chtél zptisobem uvedenym v trestnim zdkon¢ porusit nebo ohrozit zdjem chranény
takovym zakonem,

O  napr.v rocnim priznani dané z prijmu fyzickych osob, fyzicka osoba zamérnée
neuvede (zataji) veskeré své prijmy z duvodu nizsi platby dane,
o napr. bytova kradez,

X/

s adle ust. § 15 odst. 1 pism. b) TZ na imysl nepfimy ,,dolus eventualis®, kdy

pachatel védél, Ze svym jedndnim muze takové poruseni nebo ohroZeni zpiisobit,

a pro pripad, Ze jej zpusobi, s tim byl srozumén,

o napr. urednik majici vliv na pribéeh a vysledek vyberového Fizeni na statni
zakazku stavby dalnic, prijal uplatek na ovlivneni tohoto vysledku a pro
pripad, Ze vybéroveé rizeni bude ucastnikem napadeno, je srozumeén s tim, ze
se dopustil spachani trestného cinu,

o napr. pachatel neplatil vyzivné, pricemz védeél, Ze tim muzZe u vyZivované
osoby zpiisobit stav nouze,

Srozuménim se rozumi i smifeni pachatele s tim, Ze zplisobem uvedenym v trestnim

zakoné miZe porusit nebo ohrozit zdjem chranény takovym zakonem.
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2. Kapitola — Hospodaiské trestné ¢iny

Zavinéni ve formé nedbalosti se ¢leni:

X/
°

X/
L X4

dle ust. § 16 odst. 1 pism. a) TZ na nedbalost védomou ,,culpa luxuria“, kdy
pachatel védél, ze miize zpisobem uvedenym v trestnim zakoné porusit nebo
ohrozit zajem chranény takovym zakonem, ale bez primérenych divodu

spoléhal, Ze takové poruseni nebo ohroZeni nezpiisobi,

o napr. ucetni obchodni korporace XYZ s.r.o. pri sestavovani ucetni zaverky a
podkladii k daniovému priznani, vzhledem k nedostatku casu, radné neproveri
a nezkontroluje veskeré ucetni doklady, a tedy odesle mistné prislusnému
spravci dané priznani, ve kterém ovsem prislusny financni urad pri kontrole
odhali nepravdivou informaci (chybu). Ucetni sice tuto chybu zpiisobit
nechtéla, ale pri odesilani pisemnosti veédela, zZe podklady dostatecné
neproveérila a je pravdépodobné ze podand pisemnost obsahuje chybu, ale bez

primeérenych ditvodii spoléhala, ze takové poruseni nebo ohrozeni nezpiisobi,

dle ust. § 16 odst. 1 pism. b) TZ na nedbalost nevédomou ,,culpa neglientia®“, kdy

pachatel nevédél, Ze svym jednanim mulze takové poruseni nebo ohroZeni
zpusobit, a¢ o tom vzhledem k okolnostem a ke svym osobnim pomérim védét

mél a mohl

o napr. zdravotni sestra pouZije pouZitou injekcni stiikacku a nakazi pacienta
nakazlivou chorobou. Vzhledem ke své kvalifikaci méla a mohla vedet, zZe

pouzitou jehlou miiZe pacienta nakazit,

adle ust. § 16 odst. 2 TZ na hrubou nedbalost ,.culpa lata®, jeZ byla od roku 2010
nov¢ zatazena do Ceského trestniho prava. Trestny Cin je pak spachan z hrubé
nedbalosti, jestlize ptistup pachatele svédci o zfejmé bezohlednosti k zajmim

chranénym trestnim zékonem,

o napr. pachatel, byt jako osoba dostatecné obeznamena s postupy
v obchodnich pripadech prodeje pracovnich strojii, kdyz obchodni cinnost
v tomto oboru vykonaval od roku 2002, zejména podcenil celkovou situaci
obchodnich transakci a realizoval je za nestandardnich podminek, a to i
presto, Ze si musel byt prinejmensim védom toho, Ze porusuje hrubym a
zasadnim zpiisobem predpisy vztahujici se k jim vykonavané praci s nimiz byl

seznamen.
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Hospodarské trestné Ciny lze spachat pouze imysin€, nedbalost se tak mize vztahovat
jen k ptipadné piitézujici okolnosti, ktera mize vést k pouziti vyssi trestni sazby. Z tohoto

divodu jsou vySe, jako nékteré piiklady k trestnym ¢inim z nedbalosti uvedeny jiné

trestné Ciny nezli trestné ¢iny hospodarskeé.

V piipad¢ trestni odpoveédnosti pravnickych osob pak lze uplatnit institut tzv. ,,a¢inné
litosti*, kdy trestni odpovédnost pravnické osoby zanikd, jestlize dobrovolné upustila
od dalsiho protipravniho jednani a odstranila nebezpe¢i, anebo Skodlivému nasledku
zamezila, pfipadné€ ucinila ozndmeni o trestném ¢inu organtim ¢innym v trestnim fizeni
v dobg, kdy jesté bylo mozné spachani trestného ¢inu zabranit. Ustanoveni o G¢inné litosti

se vSak netyka trestnych ¢inl piijeti uplatku, podplaceni nebo nepiimého uplatkatstvi

(jedna se o trestné Ciny tzv. ,,pfedCasné dokonané*).

Obrazek 4: Grafické schéma subjektivni stranky trestného cinu

Subjektivni
stranka
v v
, Hruba
Umysl Nedbalost nedbalost
> Primy > Védoma
Neprimy —> Nevédoma

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020
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Obrdzek 5: Uplné grafické schéma trestného cinu

Trestny ¢in

Zikladni [ Skutkove Kvalifikované
podstaty
Zvlastni - Privilegované
, . ! }
. Objektivni . Subjektivni
Objekt stranka Subjekt stranka
A
Fakultativ. Obligatorni I'mesl ' Nedbalost
znaky znaky
Misto a ¢as [« » Nasledek |« Primy »  Védoma
Utinek |« O  Jednani |« Nepiimy » Nevédoma
v v
Predmét , . Hruba
4_
atoku Opomenuti Konani nedbalost
Pouzity | Pri¢inny vztah
prostiedek mezi nimi

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020
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2.1.7 Majetkové a hospodarské trestné ¢iny

V literatuie jsou trestné Ciny hospodarské spolecné s trestnymi Ciny proti majetku
oznacovany jako ,,ekonomicka kriminalita® nebo* hospodarska kriminalita.*

Trestné ¢iny hospodarské jsou upraveny ve ctytech dilech VI Hlavy TZ, takto:

s Dil 1, ust. § 233-239 trestné Ciny proti meéné a platebnim prostiedkim,

s Dil 2, ust. § 240-247 trestné ¢iny danové, poplatkové a devizové,

s Dil 3, ust. § 248-267 trestné ¢iny proti zavaznym pravidlim trzni ekonomiky a
ob¢hu zbozi ve styku s cizinou,

X/

s Dil 4, ust. § 268-271 trestné Ciny proti primyslovym praviim a proti autorskému
pravu.

Vycet jednotlivych dili a piehled trestnych Cinii spadajici pod tyto jednotlivé dily jsou
pro ucely této prace a lepsi prehlednost samostatné uvedeny v piiloze C této prace.
PrestoZze ndzev a obsah této prace je zaméfen na negativni duasledky pachani
hospodarskych trestnych ¢inli, povazoval autor za nutné se v této souvislosti alespon
¢astecné zminit také o vyberu trestnych ¢inli majetkovych dle hlavy paté TZ, nebot’ i tyto
maji dle jeho nazoru ve svém disledku negativni dopady na hospodaistvi statu.
Za takové majetkové TC lze oznaéit zejména:

% podvod dle ust. § 209 TZ,

% pojistny podvod dle ust. § 210 TZ,

¢ uvérovy podvod dle ust. § 211 TZ,
¢ dotacni podvod dle ust. § 212 TZ.

Podvody pojimané obecné jako trestné cCiny majetkové jsou dle nazoru autora
Htradiénimi‘ trestnymi €iny, které jsou v riznych formach snad stejné staré, jako lidstvo

samo a jez zaujimaji své neblahé ,,prvenstvi“ vedle hospodaiskych trestnych €ind.

Autor se vSak bude dale v praci zabyvat specialné podvody pachané na dani z piidané
hodnoty, nebot’ méa za to, Ze tyto od pfijeti zdkona o dani z pfidané hodnoty znacné

deformuji ekonomické prostiedi statu.
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2.2 Problematika DPH

vvvvvv

statniho rozpoctu. Plati ji vSichni pfi ndkupu vétSiny zbozi a sluzeb, proto se ji také nékdy

fikéd univerzalni dan nebo téz vSestranna dan.

V Ceské republice byla tato daii zavedena 1. 1. 1993 a nahradila tak diive pouZivanou

dan z obratu.

Dané z ptidané hodnoty se tidi zdkonem ¢. 235/2004 Sb. o dani z ptfidané hodnoty
ve znéni pozd&jSich predpisii. Oproti jinym danim se jedna o tzv. nepifimou dan, neplati
se tedy jako samostatna ¢astka, ale je obsazena jiZ v cené véci, majetku a sluZeb. Je to typ
nepiimé dané, protoze neni mozné doptredu jednozna¢né urcit danového poplatnika, tedy
osobu, ktera bude v konecné fazi dan platit. Definovana mtize byt pouze osoba, ktera

konkrétni nepfimou daii odvadi statu, tedy platce dan€.

Princip DPH spocivé v odvedeni dané pouze zrozdilu ceny mezi vstupy a vystupy,
tzn. z toho, o kolik se cena zboZi u platce zvysi, resp. kolik k hodnoté€ ptida. Konkrétni
subjekt plati dodavatelim cenu véetné této dan¢ a sam dostava zaplaceno za zbozi véetné
této dané€. Do statniho rozpoctu pak odvede rozdil mezi obdrzenou a zaplacenou dani,

pfipadné mu miiZe byt dan vracena (nadmérny odpocet).

Platce tedy zastupuje roli statu jako vybér¢i dané. Tuto dan u sebe uschova a v zdkonem

stanoveném terminu odvede ptislusnému finanénimu tfadu.

2.2.1 Zakladni ustanoveni zakona o DPH

Vzhledem k tomu, ze autor v praci vyuziva nékteré pojmy, jez jsou obsazeny v zakladnich
ustanovenich zdkona o DPH, povazuje za vhodné a ucelné nékteré vybrané pojmy

definovat.

Prvnim takovym pojmem, definujicim problematiku DPH, je osoba povinna k dani. Dle
ust. § 5 odst. 1 zdkona o DPH se osobou povinnou k dani (dale také jen jako OPD) rozumi
osoba, ktera samostatné uskuteciiuje ekonomické cinnosti, nebo skupina. Osobou
povinnou k dani je i pravnicka osoba, kterd nebyla zalozena nebo ziizena za tcelem

podnikani, pokud uskuteciiuje ekonomické Cinnosti.

Dal8im pojmem je poplatnik dané coz je FO nebo PO, ktera nese daitové biemeno, tedy

kazda FO nebo PO, ktera nakupuje vétSinu druhti zbozi ¢i sluzeb a v ramci téchto nakupt
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plati dan. Poplatnik je tedy osoba, jejiz ptijmy, majetek nebo tkony jsou piimo podrobeny

dani. Poplatnik mtize a nemusi byt soucasné platcem dané.

V kazdém predpise stanovujicim danovou povinnost jsou tyto subjekty definovany

ve vztahu k pfislusné dani jako poplatnici, a ne jinak je tomu i dle zdkona o DPH.

V ptipad¢ splnéni zdkonnych podminek se z OPD stane platce DPH, kterym se dle
ust. § 6 odst. 1 rozumi osoba povinnd k dani se sidlem v tuzemsku, jejiz obrat za nejvyse
12 bezprostiedné predchazejicich po sob¢ jdoucich kalendainich meésicti ptesdhne
1.000.000, -- K&, s vyjimkou osoby, ktera uskuteciiuje pouze plnéni osvobozena od dané

bez naroku na odpocet dané.

Stru¢né feceno, je platcem kazda osoba, kterd je povinna dan vypocitat, vybrat a odvést,
tzn. osoba, kterd pod vlastni majetkovou odpovédnosti odvadi spravci dané dan vybranou

od poplatnikti.

Platce DPH, spolecné s OPD, skupinou a identifikovanou osobou se povazuji dle Hlavy

II dilu 1 zdkona o DPH za danové subjekty.

Jak jiz bylo zminéno, k tomu, aby se OPD stala plaitcem DPH, je nutno ptekrocit
sledovanou vysi obratu. Za obrat se dle ust. § 4a odst. 1 zdkona o DPH rozumi souhrn
uplat bez dané, které osobé& povinné k dani naleZi za uskutecnéna plnéni s mistem plnéni

v tuzemsku, jde-li o Uplaty, mj. za zdanitelné plnéni.

Dle ust. § 2 odst. 2 zakona o DPH se za zdanitelné plnéni povazuje takové plnéni, které
je predmétem dané a které neni osvobozeno od dan¢. Piedmétem dané se dle
ust. § 2 odst. 1 zdkona o DPH mimo jiné rozumi dodéani zbozi nebo poskytnuti sluzby za

uplatu osob¢ povinné k dani s mistem plnéni v tuzemsku.

Zdanitelné plnéni Ize chépat bud’ jako uskutecnéné ¢i jako piijaté. U uskutecnéného
zdanitelného plnéni Ize hovoftit také o DPH na vystupu. Dle ust. § 4 odst. 1 pism. ¢)
zakona o DPH se timto pojmem rozumi dail uplatnéna platcem za zdanitelné plnéni nebo

z ptijaté Uplaty vztahujici se k tomuto plnéni.

Jedna se tedy o dan, kterou musi platce dané ptipocitat k cené prodavaného zbozi ¢i sluzeb

a DPH se tak stava soucasti celkové ceny, kterou hradi kupujici.

U pfijatého zdanitelného plnéni Ize hovofit také o DPH na vstupu. Dle ust. § 72 odst. 1

zdkona o DPH se timto pojmem rozumi dan zaplacena dodavateli (platci DPH) jako
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soucast kupni ceny za provedend zdanitelna plnéni. Platce je opravnén k odpoctu dané
na vstupu u piijatého zdanitelného plnéni, které¢ v ramci svych ekonomickych ¢innosti

pouzije pro ucely uskute¢iiovani svych zdanitelnych plnéni.

V souvislosti s odpoctem DPH, mlize v praxi nastat situace, kdy DPH na vstupu prevysi
DPH na vystupu. Tedy ptijat¢ DPH od odbératelit je mensi nez zaplacené DPH
dodavatelim. Tuto situaci zdkon o DPH nazyva nadmérny odpocet. Nadmérnym
odpoctem se dle ust. § 4 odst. 1 pism. d) rozumi dan odpovidajici rozdilu mezi dani
na vystupu a odpoctem dané za zdaniovaci obdobi v ptipadé, Zze dan na vystupu je nizsi

nez odpocet dané.

V praxi mize nastat i situace, kdy prodavané zbozi ¢i sluzba je sice predmétem dané, tedy
jedné se o zdanitelné plnéni, ale za urcitych zdkonem stanovenych podminek, 1ze toto
plnéni od DPH osvobodit. Osvobozeni od DPH je upraveno zikonem o DPH
v ust. § 51 —71g. S ohledem na rozsah této prace neni ucelné jednotlivé druhy osvobozeni

definovat.

Otazkou zlstava, kdy se ma ov§em DPH na vystupu skutecné pfiznat, tedy k jakému datu

pfiznat uskute¢néné zdanitelné plnéni a k jakému datu jej vykazovat v dafilovém pfiznani.

Odpovédi na polozenou otazku je ust. § 20a zdkona o DPH. Povinnosti pfiznat dan
mj. vznika povinnost ptiznat dan, pifi dodani zboZi nebo poskytnuti sluzby, ke dni
uskute¢néni zdanitelného plnéni.

Zminénym dafiovym pFiznanim je mySlen druh pfiznani daflového subjektu (FO, PO),
jez podléha dani vymeétené statem a kde danovy subjekt vy¢isli dan a pfipadné ji porovna
se zaplacenymi zadlohami dané. Daflové pfiznani se sestavuje na zédklad€ vystavenych ¢i
piijatych danovych dokladu.

Danovym dokladem se dle ust. § 26 odst. 1 zdkona o DPH rozumi pisemnost, ktera

splituje podminky stanovené v tomto zdkoné.

Danovy dokladem je tedy naptiklad faktura nebo uctenka (paragon), ktery musi mit
nalezitosti stanovené v ust. § 29-35 zdkona o DPH. Danlovy doklad musi vystavit kazdy

platce dané z ptidané hodnoty.

V neposledni fadé€, avSak pro ucely této prace, je poslednim pojmem spravce dané.
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Dle ust. § 4 odst. 1 pism. e) se spravcem dan¢ rozumi mistné piisluSny finan¢ni ufad nebo

celni urad ve specifickych ptipadech.

2.2.2 Podvody pachané na DPH

Podvody pachané na dani z ptidané hodnoty jsou zvlastni kategorii podvodu, ktera neni
explicitn€ upravena trestnim zakonikem, avSak podle usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
15.02.2017 sp. zn. 8 Tdo 1601/2016 ji 1ze zahrnout pod obecné ustanoveni podvodu dle
ust. §209 TZ jez zpusobuje stitu nemalé hospodarské ztraty a ktera je casto

diskutovanym tématem v souc¢asné teorii a praxi v oblasti pravni i v oblasti ekonomické.
Jako nejcastéji pachané podvody na DPH, l1ze uvést naptiklad:
¢ akviziéni podvod,
% karuselovy podvod,
¢ podvod s protiobchody,
¢ umyslné nepiekroceni zakonného obratu,

% poskytnuti uplaty na zdanitelné plnéni bez danového doklady, tzv. ,,na ¢erno.*

Akviziéni podvod

Jedna se o nejjednodussi podvody, jejichz podstata spociva v tom, ze jeden danovy
subjekt si uplatni narok na odpocet DPH, ale jiny danovy subjekt (tzv. chybégjici
obchodnik), jenz se nachazi v obchodnim fetézci pred nim, dan neodvedl. (Bukhsh &

Weigand, 2015)

Karuselovy podvod

Jednd se o podvod nazyvany téZz jako kolotoCovy podvod, ¢i kruhovy podvod nebo
nepiesné jako podvod chybégjiciho obchodnika (Carousel Frauds, Missing Trader Frauds),
ktery je druhem podvodu na dani z pfidané hodnoty a predstavuje vyznamnou ¢ast unika
na DPH. Organizované skupiny obvykle vyuZivaji pfeshrani¢éniho obchodu v Evropské
unii, pti které je dodani zbozi mezi staty osvobozené od DPH. Karuselové podvody jsou
jakousi podmnozinou podvodt na DPH zalozenych na podvodu chybé&jiciho obchodnika.
probéhne nékolikrat a jeden z ¢lanka fetézce (tzv. broker) si uplatni narok na odpocet
DPH za opakované nakupy zbozi, které rotuje v fetézci. Podvodu na DPH v§ak mtize byt
za vyuziti stejného principu uskutecnén také tam, kde se zbozi ¢i UcCastnici méni.
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Spolecnym znakem je vSak vzdy existence ,.chybéjiciho obchodnika. (Bukhsh &
Weigand, 2015)

Termin ,,chybé&jici obchodnik* odkazuje na skute¢nost, Ze obchodnik zmizi a s nim zmizi

1 DPH, které mél odvést statu. Kvili tomu jsou chybéjici obchodnici oznacovani téz jako

Vewr

obchoduje, pficemz v jednom misté fetézce platch DPH neni dan pfiznana anebo
odvedena a prislusny ekonomicky subjekt piestane existovat, ¢i neni mozné danou firmu

dopatrat. (Bukhsh & Weigand, 2015)

Princip karuselu spociva v tom, Ze jsou v ném zastoupeny nejméné tfi subjekty, a to:
¢ Dbily kin (neodvede dan na vystupu),
¢ firma (zada odpocet dan¢ na vstupu),
¢ EU platce. (Financ¢ni sprava, 2016)

Tento princip je graficky znadzornén na obrazku ¢. 6.

Povinnost odvést DPH vznika u obchodnika, ktery zboZzi ziska z jiného statu a chce jej

prodat ve svém statu.

,,Bily kiin“ prodava zbozi s DPH. Firma, ktera zbozi koupi, zaplati DPH ,,bilému koni* a
nasledné proda zbozi do EU (bez DPH). Firma si pot¢ uplatni narok na nadmérny odpocet.
V tu chvili ,,bily ki z trhu zmizi (skryje se pred FU), aniz by zaplatil DPH. Pokud FU
neprokaze firmé ucast na vySe uvedeném podvodu, musi uznat narok na nadmérny

odpocet. (Bukhsh & Weigand, 2015)
Tato struktura je zndzornéna na obrazku €. 7.

V ptipadé tii subjekti by byly karuselové podvody jednoduSe odhalitelné. Organizované
skupiny proto nasazuji mnoho ,,bilych koni,” aby struktura podvodu ziistala skryta.
Karusel mize poté mit desitky az stovky tcastnikli. Jednotlivé subjekty podvodu mizi a

nové se objevuji. Rozkryti celého fetézce proto miize trvat i nékolik let.
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Obrazek 6: Princip karuselového podvodu

Zdroj: Financni sprava, 2016

Obrazek 7: Struktura karuselového podvodu
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Zdroj: Financni sprava, 2016

Podvody s protiobchody

Jsou obdobou karuselovych podvodt. Rozdil spo¢ivd ovsem v tom, Ze broker namisto

toho, aby si uplatnil narok na odpocet DPH tento vyrovna oproti DPH na vystupu a to tak,

-----

¢lenského statu v disledku ¢ehoz bude vysledna povinnost k thradé DPH téméf nulova.

(Bukhsh & Weigand, 2015)

Umyslné neprekroceni zakonného obratu

Podle ust. § 6 odst. 1 zdkona o DPH se platcem stane osoba povinnd k dani se sidlem v

tuzemsku, jejiz obrat za nejvySe 12 bezprostiedné predchazejicich po sobé jdoucich
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kalendarnich mésict ptresdhne 1.000.000, -- K&, s vyjimkou osoby, ktera uskuteciiuje

pouze plnéni osvobozena od dané bez naroku na odpocet dan€.

Tuto povinnost nekteré podnikatelské subjekty zamérné obchazeji ve snaze nestat se
platcem DPH, a to proto, Ze bud’ nechtéji zpracovavat agendu s tim spojenou, anebo jsou

presvédceni, Ze v obchodnim styku, vystupovat jako platce DPH, je pro n¢ nevyhodné.

Dal$im divodem je pfesvédCeni podnikatelskych subjektd, Ze jejich podnikatelské

aktivity jsou pred ptisluSnymi finan¢nimi organy vice skryty.

Tohoto podvodu lze dosdhnout nasledujicimi moznymi zptsoby:

¢ umyslné snizovani fakturované ¢astky (¢ast placena mimo danovy doklad),
¢ zakladani vice obchodnich korporacich za Gcelem rozlozeni zisku,

¢ prevod korporace na tzv. ,,bilého kon¢,*

¢ umyslny posun data posuzovaného zdanitelného plnéni na jiné obdobi, aj.

Zdanitelné pInéni bez danového dokladu

Podle ust. § 28 zdkona o DPH je platce dané povinen vystavit dailovy doklad za podminek

uvedenych v tomto ustanoveni, napiiklad dle odst.1:

a) dodani zbozi nebo poskytnuti sluzby osob& povinné k dani nebo pravnické osobé
nepovinné k dani, s vyjimkou plnéni osvobozenych od dané bez néaroku na

odpocet dané,
b) zasilani zbozi do tuzemska s mistem plnéni v tuzemsku,

c) dodani zbozi do jiného ¢lenského statu, na které se vztahuje osvobozeni od dané

s narokem na odpocet dang,
d) pfijeti uplaty, pokud pied uskute¢nénim plnéni podle pismene a) nebo b) vznikla
povinnost pfiznat dail nebo pfiznat uskutecnéni plnéni ke dni pfijeti Gplaty.
Na zaklad¢ vySe uvedeného, osoby povinné k dani, pachaji tento podvod naptiklad t€émito
zpusoby:
¢ nauskute¢néné zdanitelné plnéni nevystavi danovy doklad,

X/

¢ vystavi daflovy doklad beze vSech zakonnych nélezitosti, (¢imz je danovy doklad

z pravniho hlediska neplatny), aj.
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Tohoto podvodu se platci DPH dopoustéji predevsim proto, ze nechtéji DPH odvadét.
Dal8im moznym divodem je ze strany podnikatelskych subjekt nepochopeni zékladniho
principu fungovani dan¢ z pfidané hodnoty, kdy se domnivaji, ze se jedna o dait obdobnou
dani z pfijmi a tedy, Ze jejich ekonomicka ¢innost je zatizena z hlediska dan¢ z ptfijmu

dvakrat.

2.3 Statistické metody zpracovani dat

Statistika je metoda analyzy dat, kterd nachazi Siroké uplatnéni v celé tadé odvétvi
narodniho hospodafstvi. Diky zjiSténym poznatkim a nepfietrzitému vyhodnocovéni
informaci o celku i jeho Castech, poskytuje dilezité informace o budoucim fizeni
ekonomického subjektu. Vyuzit statistické metody, znamena sbirat data o zkoumanych

jevech, vhodné je zpracovat a ndsledn¢ interpretovat.

Vzhledem k rostoucim narokim na fizeni organizaci a na informace samotné, by bylo
ovéfovani velkého mnozstvi dat problematické bez vyuziti podplrnych informacénich
technologii, kterd dokdZou beéhem kratkého Casu zpracovat velké mnozstvi dat a zaroven

poskytnout velké mnozstvi informaci o téchto datech.

Cilem této prace je ovéfit stanovené vyzkumné otdzky. Ovéreni, mimo slovniho popisu,

je nutno provést pravé pomoci adekvatnich statistickych metod.

Zpracovani téchto analyz bude provedeno v programu MS Excel.

2.3.1 Jednoduché exponenciilni vyrovnavani

Kazdy, kdo stoji pfed problémem analyzovat urcity ekonomicky jev, se diive ¢i pozd&ji
nutn¢ setka s problematikou ¢asové fady, tj. posloupnosti hodnot, které jsou uspotradany

v Case. (Hindls, Hronova, Seger, & Fischer, 2007)

Casovou fadou se rozumi posloupnost chronologicky uspofadanych dat ve sméru
minulost-pfitomnost. Na ¢asovou fadu Ize nahliZet také jako na regresni model, kde
vysvétlujici proménnou je Cas.

Analyzou (progndzou) Casovych fad se pak rozumi soubor metod, které slouzi k popisu
téchto fad a ptipadné k ptedvidani jejich budoucich chovani. Diky této analyze 1ze nejen
sledovat minuly vyvoj, ale také na zdklad€ sestrojenych modeli zjiz zndmych dat

predikovat budouci vyvoj a modelovat je;j.
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Pomoci analyzy casovych tad lze zjistit nasledujici:
¢ zakladni charakteristiky casové fady,
+¢ identifikace dilezitych slozek a vlastnosti,

¢ tvorba modelu ¢asové rady.
Adaptivni metody se od klasickych modelt s konstantnimi parametry zasadné lisi tim, ze
nepiedpokladaji stabilitu analytického tvaru ani strukturdlnich parametri v Case, a
dokonce ani spojitost trendové funkce. Modely tohoto typu rychle reaguji na strukturdlni
zmeény, k nimZ dochézi v €ase a jsou velmi vhodné pii prognézovani priabehu ¢asovych
fad, které se vyznacuji nepravidelnostmi a zlomy v trendu. (Hindls, Hronova, Seger, &

Fischer, 2007)

Adaptivni modely ptitazuji nejvétsi vahy nejnoveéjsim pozorovanim ¢asové rady a diivejsi
pozorovani se bud Upln¢ vytazuji ze zkoumani nebo se jim pfifazuji mensi vahy
ve srovndni s pozdéji pozorovanymi hodnotami. (Hindls, Hronové, Seger, & Fischer,

2007)

Avsak cilem této prace neni rozborovat problematiku ¢asovych tad, ale uvést jednu

konkrétni metodu pomoci které lze vytesit prvni polozenou vyzkumnou otazku.

Vhodnou metodou pro ovéfeni prvni stanovené vyzkumné otazky je pravé adaptivni

metoda jednoduchého exponencidlniho vyrovnavani.

Nejprve je nutno definovat model asové tady, ktery bude pii vypoctu trendu a predikce
vyuzit. V ¢asovém okamziku n, ktery predstavuje pozorovani v pfitomném Ccase, je
k dispozici ¢asova fada empirickych hodnot y,,_,, k=0, 1, ..., n-1, kde jednotliva k 1ze

interpretovat jako staii (vék) pozorovani.
Pfitom se vychazi z aditivniho modelu ¢asové tady, tj. plati:

Yn-k = Th-k + En—k- (2.1)
Hodnota trendové slozky T,,_j 1ze popsat funkci:

Tn-i = Bo — Pk + Bak? + =+ + (=1)*Bik", (2.2)

kde kje Casovd proménnd, kterou lze chépat jako stafi pozorovani z hlediska casové

okamziku n.
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Odhady parametrt této trendové funkce Ize ziskat na zaklad¢ metody nejmensich ctverct

ve formulaci:

-1 .
ZZ=O(yn_k —Th_1)? ... min. (2.3)

Touto technikou lze pfifadit kazdému empirickému pozorovani pii vyrovnavani stejnou
vahu, tj. predpoklada se, Ze pozorovani blizka ¢asovému bodu 7 (tj. soucasnosti) jsou pro
odhad parametrii bi stejn¢ dilezita jako pozorovani pro pomérné vysoké hodnoty £,
tj. pozorovani starsi. (Hindls, Hronova, Seger, & Fischer, 2007)

vwr

vice ovliviiovat budouci vyvoj analyzované fady nez pozorovani starsi, tj. pozorovani
ze vzdalengj$i minulosti. Témto cerstvéjSim pozorovanim by se méla pii odhadu

parametrii bi piifazovat vétsi vaha nez pozorovanim starSim.

Proto je nutné podminku (2.3) formulovat ve tvaru:

n—1 .
zk:o(yn_k — Tn_k)ZWk ... min, (24)

kde wk jsou vahy, které jsou nepfimo umeérné staii pozorovani, tj. se vzristajicim vékem

pozorovani je vahy nizsi, pficemz vaha wy je exponencialni funkci typu:
w=ak0<a<1;k=0,1,....,n—1, (2.5)

kde veli¢ina a se nazyva vyrovnavaci konstanta.

Z definice vah (2.5) plyne, ze wx = a®. Odhady parametr modelu (2.2) Ize ziskat

minimalizaci vyrazu:

n-—1 .
2o Onote = Toog)?a® ... min. (2.6)

Pro doplnéni se predpoklada konstantni trend v kratkych ¢asovych tsecich, tj. ptipad, kdy

v (2.2) bude £=0. Jedna se tedy o jednoduché exponencialni vyrovnavani.

Parametr bo, ktery je vyrovnanou hodnotou y,_, v ¢ase n-k pro k = 0,1, ..., n-1 bude

mozno zjistit z upravené rovnice:

Yn-k = (1 - a)}_’n—k + ayn_, (2.7)

jenz umoznuje pocitat vyrovnané hodnoty fady jednoduchym zptsoben rekurentné.
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Ptitom je potteba odhadnout pocatecni hodnotu yo, ktera se odhaduje zpravidla priimérem

ze vSech nebo z nékolika pocate¢nich hodnot fady.
Dle vyse popsaného zplsobu vyrovnavani ke konstrukci ptfedpoveédi, lze provést
piedpovéd’ v Case n o jedno obdobi dopfedu s vyrovnanou hodnotou y pro obdobi #,
tj. plati:

Pri(1) = Yn. (2.8)
Déle s kazdym novym pozorovanim, lze ptedpovéd’ adaptovat pomoci rekurentniho

vztahu:
Pn(l):Pn-l(1)+(1 —(X) * (yn_Pn-l(l)), (29)
kde yn — Pu-1(1) = e1 je chyba predpovédi konstruovana v ¢ase n — 1. (Hindls, Hronova,

Seger, & Fischer, 2007)

2.3.2 ANOVA

Metoda ANOVA je vhodna zejména proto, ze umoziuje porovnat nékolik stfednich
hodnot pro 3 a vice populaci a tim zjistit odliSnosti ¢i zavislosti mezi témito populacemi.
Zkouma tedy vztah mezi vysvétlovanymi a vysvétlujicimi proménnymi.

Vysvétlované proménné jsou vzdy kvantitativni, ovSem u vysvétlujicich proménnych
(oznacuji se jako faktory) na typu nezaleZi.

Tyto faktory nabyvaji malého poctu obmén, podle nichz Ize hodnoty vysvétlovanych
proménnych tfidit do skupin. Cilem metody ANOVA je prokéazat, zda hodnoty znaki 4,
B (nezavislych faktori), ovlivituji hodnoty znaku Y (zavislého faktoru).

Analyzu rozptylu je mozno ¢lenit:

¢ jednofaktorova ANOVA,

+» vicefaktorova ANOVA,

X/

¢ vicerozmé&rnd analyza rozptylu MANOVA.
Pro tucely této prace je stéZejni metoda vicefaktorovda ANOVA, pticemz detailni popis
ostatnich metod neni cilem této prace.

Ptedpoklady pro moznosti vyuziti vicefaktorové ANOVY jsou:

X/

¢ kazda populace je normalné rozdélena,
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¢ kazda populace ma stejny rozptyl,
% nezavislost pozorovani.

Ze zadani druhé vyzkumné otazky lze usuzovat existenci pravé dvou faktorii 4 (zvoleny

okres) a B (vybrany trestny ¢in), které¢ maji ti¢inek na znak Y (celkova vyse skody).

Nulové hypotéza je pak stanovena jako rovnost stfednich hodnot téchto faktort a pii jeji
platnosti a splnéni pfedpokladi testu, jsou vSechny populace totozné, tj. maji stejné
normalni rozdéleni N(u; 02). Natéchto kvybérii zpopulaci lze nahlizet jako

na k opakovanych vybéra z jedné populace.

Zakladnim principem ANOVY je porovnani rozptyli (variability) mezi vybéry a uvniti
vybeéri.
Rozptyl zdkladniho souboru, a tedy i testové kritérium pro ovefeni platnosti hypotéz 1ze

spocitat pomoci pravostranného testu o shod¢ rozptyla:

2
n-sx

2 9
Sp

F= (2.10)

kde n - s2 predstavuje vnitroskupinovy rozptyl a Sz% predstavuje mezi skupinovy rozptyl.

Kriticka hodnota nebo také kriticky obor, ktery nesmi testova statistika pfesahnout, aby
nedoslo k zamitnuti nulové hypotézy se vypocitda pomoci funkce v MS Excel, ktera se

oznacuje jako FINV(pravdépodobnost;volnosti;volnost2).

Ovéfeni spravnosti testovani lze provést pomoci p-hodnoty, kterou Ize v MS Excel

spocitat pomoci vzorce:

1 — E.DIST(x,;volnostli ;volnost2,; kumulativni) (2.11)

2.3.3 Kategorialni data

Pojmem kategorialni data l1ze oznacit nominalni statistické znaky, resp. kvalitativni znaky,
u kterych se neda zjistit jakdkoliv méfitelna hodnota, ale urcuje se pouze rovnost, riznost

¢1 zavislost téchto znakt. (Svoboda, Gangur, & Micudova, 2019)

Ziskana kategoridlni data jsou Casto zachycovana pomoci jedno-, ¢i vicerozmérnych
tabulek cetnosti nebo relativnich cetnosti. Kazdy rozmér tabulky odpovida klasifikaci
do kategorii podle urcité proménné. Jednotlivymi kategoriemi miize byt napf. trestny ¢in,

okres, pohlavi, vzdélani aj. (Svoboda a kol., 2019)
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Pravé pomoci analyzy kategorialnich dat, konkrétné za pomoci analyzy v kontingen¢nich

tabulkach r x s 1ze nalézt odpovéd’ na druhou poloZzenou vyzkumnou otazku.

Analyza v kontingen¢ni tabulce

Kontingen¢ni tabulka (tabulka €. 1) vznika setfidénim prvki vybéru podle variant dvou

kategorialnich znakd, napt. znaku X a znaku Y. (Svoboda a kol., 2019)

Necht' znak X nabyva hodnot x;, x2, ..., x» a znak Y nabyva variant y;, y2, ..., Vs.
V kontingencni tabulce jsou uspofadany absolutni Cetnosti n; dvojice variant (x; ).
Pokud lze mezi analyzovanymi znaky X a Y vysledovat kauzalitu (pfic¢innou souvislost),

1ze zvolit oznaceni X pro nezévisly znak a Y pro znak zavisly.

Marginélni Cetnosti udavaji celkové Cetnosti jednotlivych variant znaku X, resp. znaku Y.
Marginélni cetnost oznacujeme »; pro soucet vSech Cetnosti v i-tém fadku a n; pro soucet

vSech Cetnosti v j-tém sloupci. (Svoboda a kol., 2019)

Tabulka 1: Vzor kontingencni tabulky

Nazev znaku Y

yi »2 ... Vs Y

>< X1 nii ni2 v Nis ni
=
-

< X2 n2g no2 e nys n2
=
N
>
[<P]
N
=
Z

Xr Nr1 np cee nrs Nr

b ni n2 cee Ns n

Zdroj: Svoboda, 2019

Samotnd metoda na analyzu dat z kontingenéni tabulky se nazyva y° test nezavislosti

v kontingen¢ni tabulce.

y* test nezavislosti 1ze vyuzit k ovéieni nezavislosti znak® v kontingenéni tabulce.
Vychozim bodem je stanoveni hypotéz:

Hy: Znaky X a Y v kontingen¢ni tabulce jsou nezavislé,

H;: Znaky X a Y v kontingenc¢ni tabulce jsou zavislé.
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Tento test je zalozen na porovnani empirickych Cetnosti s teoretickymi, tedy takovymi,

které se daji oCekavat v pripad¢ nezavislosti znakd X a Y. (Svoboda a kol., 2019)

Empirické ¢etnosti nesou oznaceni O; = n;;. Ocekdvané Cetnosti Ej; se urci jako Cetnosti
odpovidajici podilu soucinu piislusnych marginalnich Cetnosti a celkového rozsahu
vybéru n, tedy:

E;j =", 2.12)

n

kdei=1,...,raj=1,...,s.

Testovaci statistiku (testové kritérium) lze vypocitat podle vztahu:

2
1= Sy By P (2.13)

Ejj
Tato statistika mé za predpokladu platnosti nulové hypotézy a za predpokladu splnéni

podminek dobré aproximace piiblizné y? rozdéleni s (-1) * (s-1) stupni volnosti.

Nulovou hypotézu lze zamitnout, jestlize hodnota testovaci statistiky je vEtSi nez

piislusny kvantil y?_,(r — 1)(s — 1). (Svoboda a kol., 2019)
Podminky dobré aproximace, tedy podminky pro pouziti y? testu nezavislosti, jsou:
¢ nejvice 20 % teoretickych ¢etnosti miize byt mensich nez 5,
¢ 7zadna teoreticka Cetnost nesmi byt mensi nez 1. (Svoboda a kol., 2019)
Dale jsou-li splnény podminky dobré aproximace, pak:
p-hodnota =1 — Fy(xpps), (2.14)

kde Fy(xpps) je hodnota distribu¢ni funkce y? rozdgleni s (r-1) * (s-1) stupni volnosti.
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3 Analyza skutkovych podstat u vybranych trestnych
¢int

Autor u vybranych hospodaiskych a majetkovych TC formou jejich analyzy uvadi
do souladu vySe uvedend obecnd ustanoveni TZ s konkrétnimi hmotnépravnimi

ustanovenimi TZ, jez doprovazi vybérem adekvatnich rozhodnuti piislusnych soudt.

3.1 Trestné Ciny proti majetku

(Hlava V, ust. § 205-232 TZ)

Podle zruseného trestniho zdakona se jednalo o ust. § 247-258 hlavy IX se stejnym

oznacenim.

Trestné Ciny proti majetku (dale také jen jako trestné ¢iny majetkové) v fad¢ piipadi uzce
souvisi s trestnymi ¢iny hospodarskymi reglementovanymi v Sesté hlavé trestniho
zakoniku, a to zejména z hlediska Skodlivého nésledku. Z téchto ustanoveni se jedna
zejména o ust. § 220 TZ PoruSeni povinnosti pii spraveé ciziho majetku a ust. § 221 TZ
PoruSeni povinnosti pfi spravé ciziho majetku z nedbalosti, ale zejména o ust. § 209 TZ
Podvod, ktery bude nasledné rovnéz analyzovan s pomoci znakii SPTC obdobné jako

tomu je u vybranych trestnych ¢int hospodatskych.

3.1.1 Podvod
(ust. § 209 TZ)

Podle zruseného trestniho zakona se jednalo o ust. § 250 se stejnym ndzvem i obsahem.

Trestni zakonik ve svych nasledujicich ustanovenich upravuje ust. § 209 takto:

X/

¢ v odstavcei prvnim — ,, kdo sebe nebo jiného obohati tim, Ze uvede nékoho v omyl,
vyuzije néctho omylu nebo zamlci podstatné skutecnosti, a zpusobi tak na cizim
majetku Skodu nikoli nepatrnou, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta,

zakazem cinnosti nebo propadnutim véci,

¢ v odstavei druhém — ,, odnétim svobody na Sest mésicu az tri léta bude pachatel
potrestan, spdacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 a byl-li za takovy cin v poslednich

trech letech odsouzen nebo potrestan,
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% v odstavci tfetim — ,,odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penéezZitym
trestem bude pachatel po-trestan, zpiisobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 vetsi

Skodu,

X/

% vodstavci Ctvrtém — ,, odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel

potrestan,
o  spdacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako clen organizované skupiny,

o spacha-li takovy cin jako osoba, ktera ma zvidast uloZzenou povinnost hdjit

zdjmy poskozeného,

o spacha-li takovy cin za stavu ohrozeni stdatu nebo za vdlecného stavu,
za zZivelni pohromy nebo jiné uddlosti vazné ohrozZujici Zivot nebo zdravi lidl,
verejny poradek nebo majetek, nebo

‘

o zpusobi-li takovym cinem znacnou skodu, ‘
¢ v odstavci patém — ,, odnétim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestain,
o  zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 Skodu velkého rozsahu, nebo

o  spdcha-li takovy cin v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestného cinu

viastizrady (s 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312),

¢ v odstavcei Sestém — ,, priprava je trestna. “ (Drastik, Fremr, Durdik, Rtuzic¢ka, &

Sotolar, 2015)

Podle udajt poskytnutych zvolenymi statnimi zastupitelstvimi, jez jsou uvedeny v ptiloze
A a D byl tento trestny ¢in na Gzemi Plzeniského kraje v letech 2008-2018 spachan ve
1267 ptipadech, z toho v 677 piipadech v okresu Plzeii — mésto, s poctem 354 v okrese
Plzen — jih a s poctem 236 v okresu Plzeni — sever a stal se tak prvnim a nejvyraznéjSim
spachanym trestnym ¢inem v ramci tohoto dilu hlavy paté¢ TZ, coz jen potvrzuje
skutecnost uvedenou vyse, tedy Ze velmi tzce souvisi s trestnymi ¢iny hospodarskymi, a

to zejména z hlediska Skodlivého nasledku.

Zvlastnim typem podvodi jsou podvody na dani z piidané hodnoty, které zplisobuji statu
nemalé hospodaiské ztraty. Timto druhem trestné Cinnosti se autor bude déle v préci

zabyvat v kapitole paté.
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Objekt
Objektem tohoto trestného Cinu je zde ochrana vlastnickych prav bez ohledu na druh a

formu vlastnictvi. (Vantuch, 2010)

Obijektivni stranka

Objektivni stranka tohoto trestného Cinu spociva v tom, ze:

¢ pachatel jiného uvede v omyl, jehoz omylu vyuZzije, nebo mu zaml¢i podstatné

skute¢nosti, v disledku ¢ehoz tato osoba provede majetkovou dispozici a tim
% vznikne $koda nikoli nepatrna na cizim majetku a
% dojde k obohaceni pachatele nebo jiném osoby. (Vantuch, 2010)

Subjekt

Pachatelem mutize byt kdokoliv, ale vzdy jen fyzicka osoba, ktera vyvolala nebo vyuzila
omylu jiné osoby, popft. ji zaml€ela podstatné skutecnosti, pticemz v disledku dispozice
oklamané osoby dojde ke Skod¢€ na cizim majetku a obohaceni pachatele nebo jiné osoby.

(Vantuch, 2010)

Subjektivni stranka

Po subjektivni strance je tfeba ke spachani podvodu timysIné zavinéni.

Priklad z praxe

Jako vhodny piiklad z praxe lze uvést uryvek z textu Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské

republiky pod ¢. 6 Tdo 39/2013:

., Podle skutkovych zjisténi obvodniho soudu se tohoto trestného cinu dopustil tim, Ze
v P.— P. K. pod smyslenou zaminkou financniho zabezpeceni k ziskané, vyhodné zakazce
— realizace zakazky rekonstrukce silnice a stavby zastavky ve V., v Rakouské republice,
formou kratkodobé pujcky, vylakal od poskozeného I. M., s prvopocdtecnim umyslem
Zddnou stavbu nezrealizovat a penize nevrdtit ... ,, ... celkem poskozenému I. M. zpiisobil

Skodu ve vyisi 684 500,20 K¢.* (Nejvyssi soud CR, 2020)
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3.2 Trestné ¢iny proti méné a platebnim prostiedkiim

(Hlava VI, Dil 1, ust. § 233-239 TZ)

Podle zruseného trestniho zdakona je to Hlava Il, Oddil 4 s nazvem Trestné ciny proti méené
a trestné ciny danove, pricemz tato hlava obsahuje pouze ust. § 140, ktery je shodny svym

nazvem s ust. § 233 nového TZ.

Témito ustanovenimi se chrani stat pfed kracenim dané, cla, pojistného na socidlni
zabezpeceni, zdravotni pojisténi, ptispévku na statni politiku zaméstnanosti, pojistného
na urazové pojisténi, poplatku nebo jiné podobné platby. Stat zde tedy chrani sviij zdjem

na fadném vymeéteni takovych plateb a na ptijmech z nich.

3.21  Neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostiredku

(ust. § 234 TZ)

ZruSeny trestni zakon takové, ani podobné ustanoveni neobsahoval.

Za padélani platebniho prosttedku ve smyslu ust. § 234 odst. 3, alinea 1, TZ je nutno
povazovat jeho neopravnéné vyrobeni ¢i vyhotoveni takovym zplisobem, Ze obsahuje
zdanlivé spravné, avSak ve skutecnosti falesné udaje, a to se zdmérem uskutecnit jeho
prostfednictvim platebni styk. Pfitom neni rozhodné, zda padé€lany platebni prostfedek
obsahuje udaje tykajici se jen fiktivnich osob, jejichZ existenci pachatel pouze predstira,

nebo Udaje osob, které skutecné existuji.

Jedna se tedy o typicky ptiklad nelegalni vyroby naptiklad hotovostnich penéz, které mayji
slouzit k platebnimu styku, tedy tvorba bankovek slouzicich k platbé za statky nebo
sluzby.

Trestni zadkonik ve svych nasledujicich ustanovenich upravuje ust. § 234 takto:

X/

¢ v odstavei prvnim — ,, kdo sobé nebo jinému bez souhlasu oprdavnéného drzZitele
opatii, zpristupni, prijme nebo prechovava platebni prostredek jiného, zejména
neprenosnou platebni kartu identifikovatelnou podle jména nebo Cisla,
elektronické penize, prikaz k zuctovani, cestovni sek nebo zarucni Sekovou kartu,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zdkazem Ccinnosti nebo

«

propadnutim véci, *
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% vodstavci druhém — , kdo sobé nebo jinému opatii, zpristupni, prijme nebo
prechovava padeélany nebo pozmeéneny platebni prostiedek, bude potrestin

odnétim svobody na jeden rok az pet let,

& vodstavci tretim — ,,kdo padeéla nebo pozmeni platebni prostiedek v umyslu jej
pouzit jako pravy nebo platny, nebo kdo padélany nebo pozmeénény platebni
prostiedek v umyslu pouZzit jej jako pravy nebo platny, bude potrestan odnétim

svobody na tri léta az osm let. ““ (Drastik a kol., 2015)

Podle udaji poskytnutych zvolenymi statnimi zastupitelstvimi, jez jsou uvedeny v ptiloze
A a D byl tento trestny ¢in na uzemi Plzenského kraje v letech 2008-2018 spachan v 1523
pripadech, z toho v 807 ptipadech v okresu Plzeit — mésto, s poctem 398 v okrese
Plzen — jih a s poctem 318 v okresu Plzenl — sever. S poctem 1523 piipadu se tento trestny
¢in stal za obdobi let 2008-2018 nejvice spachanym trestnym ¢inem tohoto dilu hlavy

Sesté TZ.
Objekt
Objektem tohoto trestného ¢inu je ochrana platebnich prostfedkli zajiStujicich

bezhotovostni platebni styk.

Objektivni stranka

Tohoto trestného ¢inu se pachatel miZe dopustit tfemi komisivnimi jedndnimi, a to:

% dle odst. 1 ust. § 234 TZ tim, ze sob& nebo jinému bez souhlasu opravnéného
drzitele opatfi, zpfistupni, pfijme nebo pfechovava platebni prostiedek jiného,
zejména pak nepienosnou platebni kartu identifikovatelnou podle jména nebo
Cisla, elektronické penize, ptikaz k zactovani, cestovni Sek €i zaruéni Sekovou
kartu,

¢ dle odst. 2 ust. § 234 TZ tak, Ze sob¢ nebo jinému opatii, zptistupni, pfijme nebo

pfechovava padélany nebo pozménény platebni prostredek,

s dle odst. 3 ust. § 234 TZ tim, ze pad€la nebo pozméni platebni prostiedek

v umyslu jej pouzit jako pravy nebo platny.

Subjekt

U tohoto trestné ¢inu miize byt pachatelem kdokoli.
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Subjektivni stranka

Tento trestny ¢in muze byt pachatelem spachan vylu¢né imysIné.

Priklad z praxe

Jako vhodny piiklad z praxe lze uvést uryvek z textu Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské

republiky pod ¢. 8 Tdo 1133/2016:

., Podle skutkovych zjisteni odvolaciho soudu se obvineny zlocinu neopravnéneho
opatreni, padeélani a pozménéni platebniho prostiedku podle § 234 odst. 3 alinea 1, odst.
4 pism. a), b) tr. Zakoniku...” ,, ... dopustil tim, Ze po predchozi spolecné domluve a
rozdeéleni uloh s obvinenym K. D. M., statnim prislusnikem Bulharské republiky...* ,, ...
se zameérem dosahnout neopravneného majetkového prospéchu, poté, co K.D.M....* ,, ...
nainstaloval na bankomat Ceské sporitelny, a. s.,..." ,, ... nelegdlni elektronické
zdznamové zarizeni shromazdujici v sobé identifikacni, bezpecnostni a pristupové udaje
z magnetickych prouzkii platebnich karet opravnénych drzitelii pouzitych v konkrétnim
bankomatu (dadle jen skimmovaci zarizeni), obvinény T. S. T. téhoz dne opakované
kontroloval, manipuloval a upravoval za pouZiti noze toto nainstalované skimmovaci
zarizeni na bankomatu, s védomim, zZe takto ziskand data budou slouzit...” ,, ... i
poslouzila k naslednému neopravnenému vytvoreni kopii platebnich karet dalsimi cleny
organizované skupiny a k neopravnenym vybérim z uctii opravnénych drzitelii téchto
platebnich karet ¢i pokusiim o né, pricemz provedenymi vybery financni hotovosti tak byla
zpiisobena Ceské sporitelné, a. s., ... ,, ... §koda v celkové vysi 550 250,55 K¢ a pokusy o
vybery ji méla byt zpusobena dalsi Skoda v celkové vysi 630 052,29 K¢.

(Nejvyssi soud CR, 2020)

3.3 Trestné ¢iny danové, poplatkové a devizové

(Hlava VI, Dil 2, ust. § 240-247 TZ)

Podle zruseného trestniho zdkona je to Hlava 11, oddil 3 s nazvem Trestné ciny proti mené
a trestné c¢iny danové, obsahujici ust. § 147, 148, 148a, jez jsou shodné svym ndzvem s

ust. § 240, 241 a 244 nového TZ.

Témito ustanovenimi se chrani stat pfed kracenim dané, cla, pojistného na socialni

zabezpeceni, zdravotni pojisténi, pfispévku na statni politiku zamé&stnanosti, pojistného
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na urazové pojisténi, poplatku nebo jiné podobné platby. Stat zde tedy chrani sviij zdjem

na fadném vymeéteni takovych plateb a na ptijmech z nich.

3.3.1  ZKkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby
(ust. § 240 TZ)

Podle zruseného trestniho zdkona se jednalo o ust. § 148 se stejnym ndazvem.
Trestni zakonik ve svych nasledujicich ustanovenich upravuje ust. § 240 takto:
¢ v odstavci prvnim — ,, kdo ve vétsim rozsahu zkrati dan, clo, pojistné na socialni
zabezpeceni, prispévek na statni politiku zaméstnanosti, pojistné na urazové
pojistent, pojistné na zdravotni pojisténi, poplatek nebo jinou podobnou povinnou
platbu anebo vyldka vyhodu na nékteré z techto povinnych plateb, bude potrestan

odnétim svobody na jeden rok az pét let,

¢ vodstavei druhém — , odnétim svobody na tri léta az osm let bude pachatel

potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny, nebo

¢

b) spdcha-li takovy cin ve znacném rozsahu,

X/

¢ v odstavci tfetim — ,, odnétim svobody na pét az deset let bude pachatel potrestan,

a) spdacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny piisobici
ve vice statech, nebo

¢

b) spdcha-li takovy cin ve velkém rozsahu, *
% v odstavci ¢tvrtém — ,, priprava je trestna. “ (Drastik a kol., 2015)

Podle udaji poskytnutych zvolenymi statnimi zastupitelstvimi, jez jsou uvedeny v piiloze
A aD byl tento trestny ¢in z druhého dilu hlavy Sesté TZ za obdobi let 2008—2018 spachan
na uzemi zvolenych okresi ve 156 piipadech, z toho ve 45 ptipadech v okresu

Plzen — mésto, s poctem 104 v okrese Plzen — jih a s poctem 7 v okresu Plzen.

Zkracenim danég se rozumi takova aktivita povinné osoby, kterou se ovliviiuje jeji daitova
povinnost. Subjekt TC (pachatel) tedy pfedstira v rozporu se skute¢nosti rozsah této

povinnosti, nebo ze takovou povinnost nema viibec. (Dolecek, 2018)
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Z hlediska existence trestného ¢inu dle ust. § 240 TZ je zajimavy vyvoj tohoto ustanoveni
v Casti dotykajici se trestnosti pfipravy k tomuto trestnému ¢inu, jenz mél dle nazoru

autora negativni dopad na hospodarstvi statu.

Dne 9. 2. 2009 nabyl platnosti TZ, jenz G¢innosti nabyl 1. 10. 2010. Po¢inaje timto dnem

prestala byt u zkraceni dané priprava trestna. a to zcela.

Jiz po ucinnosti této nové zdkonné upravy neumoziujici trestnost ptipravy zkraceni dané

se tato skuteCnost stala predmétem kritiky zejména z resorti Ministerstva financi
a Ministerstva vnitra a s ohledem na vzrustajici danovou trestnou ¢innost byla zahajeny
ukony k opétnému zavedeni trestnosti ptipravy do trestniho zdkoniku. Divodem pro tuto
zamyslenou novelizaci byly mj. udalosti souvisejici zejména s metanolovou aférou nebo
rozsahlymi danovymi Uniky v souvislosti s obchodem s cigaretami nebo pohonnymi

hmotami.

Dne 9.5.2016 pak podepsal prezident republiky novelu trestniho zédkoniku, kterd znovu

zavadi pripravu kraceni dané jako trestny ¢in jako opatieni, které ma statu pomoci

v boji proti tzv. karuselovym podvodiim. Uvedena novela doplnila k ust. § 240 novy

odst. 4, ktery zni tak, ze pfiprava je trestnd. (Kocina, 2016)

Objekt

Objektem trestného ¢inu podle ust. § 240 TZ je zajem statu na spravném vyméteni dané,
cla, pojistného na socialni zabezpeceni, pfispévku na statnim politiku zaméstnanosti,
pojistného na urazové pojisténi, pojistného na zdravotni pojiSténi, poplatku nebo jiné
podobni povinné platby a na piijmech z téchto povinnych plateb, z kterych je nasledné
financovana ¢innost statu, krajli a obci a jiné ¢innosti vykondvané ve vefejném zajmu,

zejména lécebnd péce a socialni zabezpeceni. (Vantuch, 2010)

Objektivni stranka

Pachatel ve vétsim rozsahu (alespoit 50 000 K¢) zkrati dan, clo, pojistné na socidlni
zabezpeceni, pfispévek na statni politiku zaméstnanosti, pojistné na Grazové pojisténi,
pojistné na zdravotni pojisténi, poplatek nebo jinou podobnou povinnou platbu anebo

vylaka vyhodu na nékteré z téchto povinnych plateb

Jinymi slovy, pachatel imysIné jedna tak, Ze pfislusSny organ vyméii povinnou platbu

nizsi nebo ji nevyméii vibec.
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Jednani, kterd mohou byt podle tohoto ustanoveni trestnd, zdkonodarce shrnuje pod
pojmy zKraceni dané a vylakani vyhody na dani. Mezi zpisoby zkraceni dané¢ nebo

vylakani vyhody na dani pak napf. patfi:

¢ zatajeni informaci, napt. zatajeni piijmu, nepfihlaSeni zaméstnanctli — tj. tzv. prace

,hacerno*, paSovani zbozi pies hranice s cilem vyhnout se clu,

¢ uvedeni nepravdivych udajt, napt. uvedeni nizsi nez skutecné mzdy zaméstnance

za strany zaméstnavatele s cilem zkratit zejména pojistné na socidlnim

zabezpecenti,

¢ predstirdni nepravdivych okolnosti, napt. ptredstirdni exportu zbozi a nasledné

uplatnéni odpoctu spotfebni dan¢ a neuplatnéni DPH na vystupu. (Pelc, 2017)

Subjekt

Zkracenim dan¢ se rozumi takova aktivita povinné osoby, kterou se ovlivituje jeji daiiova
povinnost. Subjekt TC (pachatel) tedy piedstira v rozporu se skute¢nosti rozsah této
povinnosti, nebo ze takovou povinnost nema vibec. Pachatelem tohoto trestného Cinu
muze byt kdokoli, tedy i jina osoba nez subjekt dan¢ (datiovy poplatnik). Z hlediska
specifického druhu tohoto trestného ¢inu je samoziejmé, Ze pachatel musi byt starsi 15 let
apri¢etny. Kracenim dané se proto miize dopustit napt. i zaméstnanec uctarny firmy, v niz
je subjekt dan€ v pracovnim poméru, ktery provadi danové srazky, anebo dainovy
poradce, jenZ byl zmocnén ke zpracovani daniového ptiznani, pokud pii jeho zpracovani

svému klientovi umysIné zkresli vySi dafilové povinnosti.

Subjektivni stranka

Z hlediska subjektivni stranky vyzaduje TZ pro spachani trestného ¢inu umysl, a to at’ jiz
pfimy, ¢i nepfimy.

Priklad z praxe

Jako vhodny ptiklad lze uvést uryvek ztextu rozhodnuti Nejvysiiho soudu Ceské

republiky pod ¢. 7 Tdo 989/2015:

,, ...obvinény V. G. sam jako platce dané z pridané hodnoty (dale jen DPH), v jednotlivych
konkrétne uvedenych sedmi pripadech...* ,, ... vystavil méstu J. n. N. za uskutecnéna
zdanitelna plneéni faktury...” ,,... a nasledné u Financniho uradu v Prostéjove a ve

Vyskove podal priznani k DPH za dana zdanovaci obdobi, ackoli védél, Ze uskutecnénda
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zdanitelna plnéni a dan na vystupu nebyly v priznani zahrnuty, takze byl srozumen s tim,
Ze na zaklade téchto priznani mu byl nespravne vymeren nadmeérny odpocet nebo vlastni
danova povinnost, ackoli ve skutecnosti méli byt nizsi..." ,,... nebo méel mit viastni
danovou povinnost... “,, ...a celkem tak zkracenim dané a vyldakanim nadmeérného odpoctu

zpiisobil na DPH $kodu ve vysi 461 107 K¢ (Nejvyssi soud CR, 2020)

3.3.2 Neodvedeni dané, poj. na soc. zabez. a podobné povinné platby

(ust. § 241 TZ)

Podle zruseného trestniho zakona se jednalo o ust. § 167 s nazvem Neodvedeni dané,
pojistného na socialni zabezpeceni, na zdravotni pojisténi a prispévku na statni politiku
zaméstnanosti.
Trestni zakonik ve svych nésledujicich ustanovenich upravuje ust. § 241 takto:
% vodstavci prvnim — ,, kdo ve vétsim rozsahu nesplni jako zaméstnavatel nebo
platce svoji zakonnou povinnost odvést za zaméstnance nebo jinou osobu dan,
pojistné na socialni zabezpeceni, prispévek na statni politiku zaméstnanosti nebo

pojistné na zdravotni pojisteni, bude potrestan odnétim svobody az na tri léta nebo

r Ve LYY
zakazem cinnosti,

% vodstavci druhém — ,, odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penézZitym
trestem bude pachatel potrestan, ziska-li cinem uvedenym v odstavci 1 pro sebe
nebo pro jiného znacny prospéch, “

X/

¢ vodstavei tfetim — ,, odnétim svobody na dve léta az osm let bude pachatel
potrestan, ziska-li cinem uvedenym v odstavci pro sebe nebo pro jiného prospéch

velkého rozsahu. *“ (Drastik a kol., 2015)

Podle udajl poskytnutych zvolenymi statnimi zastupitelstvimi, jez jsou uvedeny v pfiloze
A a D byl tento trestny ¢in na uzemi Plzeiiského kraje v letech 2008—2018 spachan ve 40
pfipadech, z toho v 19 pfipadech v okresu Plzen — mésto, s poftem 18 v okrese

Plzen — jih a s po€tem 3 v okresu Plzen — sever.

Objekt
Rovnéz zde, tak jako v ust. § 240 TZ chréni stat sviij zdjem pied neodvedenim dang,
pojistného na socidlni zabezpeCeni a podobné povinné platby jakoz i svlj zijem

na fadném vymeéteni takovych plateb a na ptijmech z nich. Takové jedndni samoziejmé
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poskozuje i z4jmy zaméstnance, jemuz povinna platba byla sraZena, avSak nebyla za n¢j

odvedena pfislusnému organu.

Objektivni stranka

Obligatornim znakem je v tomto trestném ¢inu jednani ve formée konani. Nasledkem vSak
ve smyslu TZ musi byt $koda zptisobena ve vétsSim rozsahu, tedy ve smyslu ust. § 138 TZ

ve vys$i minimalné 50.000, --K¢

Subjekt

Dle uvedeného ustanoveni TZ muze byt pachatelem jen osoba ve specidlnim postaveni,
v daném piipad¢ je to zaméstnavatel, ktery za svého zaméstnance imyslné nesplnil mu
uloZenou povinnost odvést dan, pojistné na socidlni zabezpeceni, pfispévek na statni
politiku zaméstnanosti ¢i pojistné na zdravotni pojisténi. Podstata spo¢iva v tom, ze
zamgéstnavatel svym zaméstnancim sice prislusné ¢astky ze mzdy srazil, ale statu je

neodvedl a pouzil je na zcela jiné Gcely.

Subjektivni stranka

TZ u tohoto ustanoveni predpoklada vyluéné p¥imy timysl. Specifikum u tohoto TC je
moznost ve smyslu ust. § 242 TZ pouziti tzv. G€inné litosti, tedy takovou moznost pro
pachatele, kdy jeho trestni odpovédnost zanikne, pokud svou povinnost dodate¢né splnil

diive, nez soud prvniho stupné pocal vyhlaSovat rozsudek.

Pachatel nemusi povinnou platbu zaplatit osobn¢, staci Ze svou aktivitou zatidi, Ze ji

za n¢j zaplati nékdo jiny.

Priklad z praxe

Jako vhodny piiklad lze uvést uryvek ztextu rozhodnuti Nejvys$iiho soudu Ceské
republiky pod €. 8 Tdo 1284/2018:

,» Rozsudkem Okresniho soudu v Karlovych Varech ze dne 9. 4. 2018, sp. zn. 7 T 22/2017,
byla obvinéna T. M. uznana vinnou precinem neodvedeni dane, pojistného na socialni
zabezpeceni a podobné povinné platby podle § 241 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku, kterého
se dopustila skutkem spocivajicim v tom, Ze védoma si skutecnosti, Ze je jedinou
odpovédnou jednatelkou spolecnosti...* ,, ... v umyslu ziskat neopravnény prospéch,
nevykonavala radnym zpiisobem povinnosti vyplyvajici z jeji funkce jednatelky obchodni

I3

spolecnosti a ac¢ spolecnost méla k dispozici dostatek financnich prostredku...* ,, ...
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I3

neodvedla... ... Okresni spravé socidlniho zabezpeceni...” ., ... za zaméstnance S.
pojistné na socialni zabezpeceni a prispévek na statni politiku zaméstnanosti ve vysi
45.681 K¢, ¢imz umysiné nesplnila svou zakonnou povinnost uloZenou ji zdakonem C.
589/1992 Sb., o pojisteni na socialni zabezpeceni a prispévku na statni politiku
zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale ,,zakon ¢. 589/1992 Sb. "), pricemz
prislusné castky pojistného a prispevku byly jednotlivym zaméstnanciim priibézné srazeny
ze mzdy...* ,, ... pricemzZ timto jednanim ziskala neopravnény prospéch v celkové vysi

1.326.769 K¢.“ (Nejvyssi soud CR, 2020)

3.4 Trestné ¢iny proti zavaznym pravidlim trZni ekonomiky a obéhu
zbozi ve styku s cizinou

(Hlava VI, Dil 3, ust. § 249-261)

Podle zruseného trestniho zakona se jednalo o ust. § 118 se stejnym ndzvem.

Do tohoto dilu hlavy I'V trestniho zakoniku spadé celé fada trestnych ¢inti, z nichz né¢které
jsou v praxi vzacné a neobvyklé. Mezi n€ fadime napiiklad neopravnéné vydani cenného
papiru, manipulace s kurzem investicnich nastroji, provedeni zahrani¢niho obchodu
s vojenskym materidlem bez licence atd. Znam¢éjsi a v praxi se Castéji vyskytujici jsou
naptiklad poruseni ptedpisti o pravidlech hospodaiské soutéze, neopravnéné podnikani,
poskozovani spottebitele a zkreslovani tidaji o stavu hospodafeni a jméni. Posledni
zminény trestny ¢in, jako jeden z nejvice pachanych trestnych ¢inli na uzemi Plzeiiského

kraje bude dale analyzovéan dle SPTC.

3.4.1 ZKkreslovani udaji o stavu hospodareni a jméni

(ust. § 254 TZ)

ZruSeny tresti zakon upravoval tento trestny cin v ust. § 125.
Trestni zakonik ve svych nasledujicich ustanovenich upravuje ust. § 254 takto:
% v odstavci prvnim:

o, kdo nevede ucetni knihy, zapisy nebo jiné doklady slouzZici k prehledu
o stavu hospodareni a majetku nebo k jejich kontrole, ac je k tomu podle

zdkona povinen,
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o kdo v takovych ucetnich knihdch, zapisech nebo jinych dokladech uvede

nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje, nebo

o kdo takove ucetni knihy, zapisy nebo jiné doklady zméni, znici, poskodi, ucini

neupotrebitelnymi nebo zataji,

o a ohrozi tak majetkova prava jiného nebo viéasné a radné vymereni dané,
bude potrestan odnétim svobody az na dveé léta nebo zdakazem cinnosti, *

X/

% v odstavci druhém:

o ,stejné bude potrestan, kdo uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje
v podkladech slouzicich pro zapis do obchodniho rejstiiku, nadacniho
rejstiiku, rejstriku obecné prospésnych spolecnosti nebo  rejstriku
spolecenstvi vlastnikii jednotek anebo v takovych podkladech zamlci

podstatné skutecnosti,

o kdo v podkladech slouzicich pro vypracovani znaleckého posudku, ktery se
priklada k navrhu na zapis do obchodniho rejstiiku, nadacniho rejstiiku,
rejstriku obecne prospésnych spolecnosti nebo rejstitku spolecenstvi
viastnikii jednotek uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo

v takovych podkladech zamlci podstatné udaje, nebo

o kdo jiného ohrozi nebo omezi na pravech tim, ze bez zbytecného odkladu
nepoda navrh na zdpis zakonem stanoveného udaje do obchodniho rejstriku,
nadacniho rejstriku, rejstiiku obecné prospésnych spolecnosti nebo rejstriku
spolecenstvi viastnikii jednotek nebo neulozi listinu do sbirky listin, ac je

k tomu podle zdakona nebo smlouvy povinen, “

¢ vodstavcei tietim — ,,odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penézitym
trestem bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2

‘

na cizim majetku znacnou Skodu, *

¢ vodstavei ¢tvrtém — ,, odnetim svobody na dve léta az osm let bude pachatel
potrestan, zpiisobi-li ¢cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 na cizim majetku Skodu

velkého rozsahu. “ (Drastik a kol., 2015)

Podle udajt poskytnutych zvolenymi statnimi zastupitelstvimi, jez jsou uvedeny v ptiloze

A a D byl tento trestny ¢in na uzemi Plzenského kraje v letech 2008—2018 spachan ve 141
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ptipadech, z toho v 77 piipadech v okresu Plzen — mésto, s poCtem 42 v okrese

Plzen — jih a s poctem 22 v okresu Plzen — sever.

Objekt

Spravnost ucetnich doklada slouzicich k piehledu o stavu hospodafeni a majetku a

spravnost zapisu v obchodnim rejstiiku.

Objektivni stranka

Toto ustanoveni obsahuje 2 zdkladni skutkové podstaty:

*

¢ podle odst. 1 — , pachatel ucetni knihy, zapisy nebo jiné doklady slouzici k
prehledu o stavu hospodareni a majetku nebo k jejich kontrole, ac je k tomu podle
zakona povinen, nevede, ¢i v takovych ucetnich knihdch, zapisech nebo jinych
dokladech uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje, nebo takové ucetni knihy,
zdpisy nebo jiné doklady zméni, znici, poskodi, ucini neupotrebitelnymi nebo
zataji a soucasné ohrozi tak majetkova prdava jiného nebo véasné a radné
vymeéreni dané,

X/

¢ podle odst. 2 upravuje 3 typy jednani v jednotlivych alineach, kdy pachatel:

o ,,uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje v podkladech slouzicich pro
zapis do obchodniho rejstriku, nadacniho rejstiiku, rejstiiku obecné
prospésnych spolecnosti nebo rejstiiku spolecenstvi viastnikii jednotek, anebo
v takovych podkladech zamlci podstatné skutecnosti (pro trestnost zde nestaci,
kdyz pachatel jen podepsal urcité listiny, aniz by spolehlive vedeél o

nepravdivost udajii v nich uvedenych),

o v podkladech slouzicich pro vypracovani znaleckého posudku, ktery se
priklada k navrhu na zapis do obchodniho rejstiiku, nadacniho rejstiiku,
rejstriku obecne prospésnych spolecnosti nebo rejstiiku spolecenstvi
viastnikii jednotek uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje nebo

v takovych podkladech zamlci podstatné udaje, nebo

o jiného ohrozi nebo omezi na pravech tim, Ze bez zbytecného odkladu nepoda
navrh na zapis zdakonem stanoveného udaje do obchodniho rejstriku,

nadacniho rejstiiku, rejstiiku obecné prospésnych spolecnosti nebo rejstriku
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spolecenstvi viastnikii jednotek nebo neulozi listinu do sbirky listin, ac je

k tomu podle zakona nebo smlouvy povinen. *“ (Drastik a kol., 2015)

Subjekt

Pachatelem muze byt kdokoli, ale zpravidla ten, kdo Gcetnictvi vede nebo ten, kdo ma

pravo podepsat navrh na zapis do obchodniho rejstiiku.

Subjektivni stranka

Po subjektivni strance zakon vyzaduje timysl.

Priklad z praxe

Jako vhodny ptiklad lze uvést uryvek ztextu rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské

republiky pod ¢. 5 Tdo 417/2018:

. ... trestnych cinit se obvineny dopustil podle rozsudku soudu druhého stupné tim,

“«

ze...",, ... spolecné s dalsimi fyzickymi osobami... "

3

., ... jako statutdarni organ — jednatel
Ceského svazu véelaiti, o. s., zdkladni organizace Strakonice (nyni Cesky svaz
véelaru, z. s., zdakladni organizace Strakonice)...* ,, ... (dadle jen jako ,, CS V-ZO*), majici
pristup k ucetnim kniham, zapisum nebo jinym dokladiim a v postaveni, v némz byl
odpovédny za jejich spravnost... " ,, ... nezajistil radné vedeni ucetnich knih, zapisi nebo
jinych dokladui slouzicich k prehledu o stavu hospodareni a majetku nebo jejich
kontrole...* ... ac k tomu byl podle zdkona povinen. V dusledku jeho jednani bylo
ucetnictvi...“ ,, ... neuplné, nespravné, nekontrolovatelné a nepriikazné, cimz ohrozil
majetkovad prava CSV-ZO spocivajici v nemoznosti zjistit spravné hospodarsky vysledek
a jeho majetkovou a financni situaci, véetné stavu jeho zavazkii a pohledavek. “ (Nejvyssi

soud CR, 2020)
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4  Statistické zpracovani vybranych trestnych ¢int

V piedchozich Castech prace se autor zabyval popisem, co se rozumi trestnym ¢inem,
v jakém pravnim ptedpisu je upraven, co jej charakterizuje a predevsim, jaké znaky musi
byt splnény, aby se jednalo o trestny ¢in, ktery by mohl byt souzen a za ktery by mohla
byt ulozena ptislusna sankce. Rozbor skutkovych podstat trestného ¢inu byl cilen¢ uveden
na péti vybranych trestnych ¢inech tak, aby korespondovali s nasledujicim statistickym

zpracovanim téchto trestnych cint.

Na tomto misté¢ ma autor za to, ze obdobné statistické zpracovani ve zvolenych okresech
Plzenského kraje vypracovano dosud nebylo. Soucasné autor vyjadiuje nazor, Ze takovéto
statistické zpracovani by mélo byt statem iniciovano a povéfenou instituci realizovano
ve formé naptiklad prubézné identifikace a monitoringu, zejména pro ucely odhalovani
danovych unikt a na zékladé toho k pfijimani ptislusnych rychlych a energicky vedenych
opatieni. Pokud by totiz byl dle ndzoru autora zaznamenan dlouhodobé&;jsi negativni stav
v této oblasti, mohla by v podnikatelském prostfedi nastat 1 negativni situace spocivajici
v tom, Ze obdobou praktiku zacnou pouZivat ostatni danové subjekty, pfestoZe to viibec
nebyl jejich ptivodni zdmér. Tato situace by méla pro stat za nasledek ztratu danovych

prijm1, a tedy beze sporu také negativni dopad na jeho hospodaiskou politiku.

4.1 Analyza vyvoje trestnych ¢int

V této podkapitole bude feSena problematika vyvojového trendu vybranych hospodaisky
trestnych &infi v Case, konkrétné mezi lety 2008-2018. Uelem je zjisténi urcitého
vyvojového trendu, ktery pomiize predikovat budouci vyvoj vybranych trestnych ¢ina

na obdobi roku 2019.
Sbér dat

Prvnim krokem pro statistické zpracovani prvni vyzkumné otazky, je sbér dat. Data byla
shromdzdéna ze zvolenych okresnich statnich zastupitelstvi a sumarizovana do piehledné
tabulky, kterd je pfilohou A této prace. Poté byly z této tabulky, vzhledem k vyzkumné
otazce, vybrany nejvice pachané trestné Ciny ve zvolenych okresech se zaméfenim

na ekonomickou podstatu trestného Cinu.
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Zminéné vybrané trestné ciny byly retrospektivné rozsifeny o dalSich 6 obdobi
(ptiloha D). Ptehled takto ziskanych dat se nachézi v tabulce €. 2, kterd je pro ucely

vypoctu doplnéna o parametr k, ktery predstavuje ,,stafi* daného obdobi.

Tabulka 2: Vybrané TC — celkovy piehled (v jednotkdch)

Pocty trestnych ¢ini FeSenych zvolenymi OSZ v letech 2008-2018
Obdobi Celkem TC k
2008 235 10
2009 240 9
2010 280 8
2011 346 7
2012 343 6
2013 339 5
2014 327 4
2015 282 3
2016 249 2
2017 284 1
2018 202 0

Zdroj: vlastni zpracovani dle zvolenych OSZ, 2020

4.1.1 Jednoduché exponencialni vyrovnavani
Pro vypocet bude vyuzita vyrovnavaci konstanta:
_ 1 T
o=— 0,333 periodickych, (4.1)

kde m = 2 je délka jednoduchého klouzavého priméru, ktery by byl pro vyrovnani fady
nejvhodné;jsi.
Koeficient a bude dle vypoctu (4.1) zvolen na hodnot¢ 0,3.

Vypocet bude proveden postupné a vysledky budou uspotadany do tabulky ¢. 3. Vysledky
provedeného exponencialniho vyrovnavéani budou doplnény o vysledky ze statistického

modulu analyza dat v MS Excel, pro ovéfeni spravnosti vysledki.
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Odhad poéateéni hodnoty

Odhad pocatecni hodnoty yo bude proveden pomoci aritmetického priméru vsech hodnot
fady, tj.

_ 235+240+280++202
Yo = 11

=284,27. (4.2)
Dalsi odhad hodnot bude proveden pomoci vzorce (2.7).
Pro prvni hodnotu, tj. pro rok 2008 ¢ini odhad:
Yii—10 = (1 — )y + ayo=(1-0,3) * 235+ 0,3 * 284,27 =249,78.  (4.3)
Pro druhou hodnotu, tj. pro rok 2009 ¢ini odhad:
Yii—o = (1 — @)y, + ay; = (1-0,3) * 240 + 0,3 * 249,78 =242 ,93. (4.4)

Takto budou spocteny veskeré odhady, tedy parametry bo pro vSechna obdobi. Vysledky

jsou zachyceny v tabulce €. 3 ve sloupci y.

Tabulka 3: Odhadované hodnoty poctu TC

Pocty trestnych ¢int FeSenych zvolenymi OSZ v letech 2008-2018
Obdobi Celkem TC k y
2008 235 10 249,78
2009 240 9 242,93
2010 280 8 268,88
2011 346 7 322,86
2012 343 6 336,96
2013 339 5 338,39
2014 327 4 330,42
2015 282 3 296,52
2016 249 2 263,26
2017 284 1 277,78
2018 202 0 224,73

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020

Pro ovéteni rucné vypoctenych hodnot je na obrazku ¢. 8 niZze uveden graf

exponencialniho vyrovnavani s uvedenymi hodnotami v jednotlivych obdobich.
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Obrdzek 8: Vyvojovy trend poctu TC

Exponencialni vyrovnani
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Zdroj: vlastni zpracovani, 2020

Z uvedeného obrazku ¢. 8 vyplyva, jak klesajici trend skute¢né spachanych trestnych
¢ind, tak i predikce na zaklad¢é jednoduchého exponencialniho vyrovnavani poukazuje

na klesajici trend.

wrwe

statnich zastupitelstvi, novelou trestniho zdkoniku, ktery rozsitil TZ o dalsi, do té doby

neupravené trestné ¢iny, které mohly byt orgdny ¢innymi v trestnim fizeni postihovany.
4.1.2 Vyrok k prvni vyzkumné otazce

Na zékladé provedeného statistického ovétovani prvni vyzkumné otazky lze na tomto
misté¢ konstatovat existujici klesajici trend v poctu pachani vybranych hospodaiskych

trestnych ¢inli na uzemi zvolenych okrest Plzeniského kraje.

Dle zjisténych parametri a dle provedeného rozboru pouzité statistické metody lze
na jejim zéklad¢ simulovat predikci vyvoje trestnych ¢int na obdobi roku 2019 pomoci

vzorce (2.8) takto: odhad pro rok 2019 ¢ini 225 poctl spachanych trestnych ¢ini.
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4.2 Testovani zavislosti mezi zvolenymi okresy a vybranymi trestnymi
¢iny

V této podkapitole bude feSena problematika zavislosti mezi celkovou vysi Skod,
zvolenym okresem a pocty spachanych trestnych ¢inli na tzemi zvolenych okresi dle
vybranych ustanoveni. Nejprve bude testovdno, zda existuje vztah, ¢i zda ovliviiuje

celkovou vysi zptisobené skody okres nebo druh trestného ¢inu.

Testovani této zavislosti bude probihat pomoci testovani hypotéz, konkrétné velice

zndmou a v praxi ¢asto vyuzivanou metodou ANOVA — test shody stfednich hodnot.

Na tuto metodu navaze dalsi, kterd také umoznuje testovat zavislost, ovSem z jiné strany.
Jiz zmin&n4 metoda se nazyva y? test nezavislosti v kontingenéni tabulce, ktera na rozdil
od ANOVY umozni ovéfit, zda existuje zavislost mezi zvolenym okresem a vybranym

trestnym Cinem, tedy zda mé vybrany okres vliv na pachané trestné Ciny.
Sbér dat

Vychodiskem pro testovani zavislosti je stanoveni obdobi, na kterém budou tato testovani
provadéna. Vzhledem k materidlni naroc¢nosti na zjisténi celkovych skod ve zvoleném
obdobi 2008-2018, bude nutno vybrat jen jedno reprezentativni obdobi. Obdobi by mélo
byt vybrano tak, aby odpovidalo dosavadnimu pribéhu a co moznd nejlépe

charakterizovalo celou ¢asovou fadu.

Vzhledem k vysledkiim analyzy ¢asovych fad Ize usuzovat soumérny vyvoj trestnych
¢ind bez extrémnich odliSnosti, tedy k testovani nasledujicich zavislosti poslouzi rok

2018 jako vzorek reprezentujici celou skupinu vybranych trestnych ¢inti.

Datovou zdkladnou pro testovani zavislosti v roce 2018 je tabulka ¢. 4 obsahujici

celkovou zptisobenou vysi skody ve zvolenych okresech dle vybranych trestnych ¢inti.
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Tabulka 4: Vyse celkovych Skod v okresech dle vybranych TC (v K¢)

Ustanoveni/Okres Plzeni-mésto Plzeii-jih Plzen-sever
§ 234 126 654 241 153 57 624
§ 240 1226216 3 547 264 742 559
§ 241 661 240 374 529 1987 350
§ 254 6 669 662 4247 100 7 354 254
§ 209 11 167 881 8 472 654 3487 524

Zdroj: vlastni zpracovani dle OSZ, 2020

421 ANOVA

Prvnim krokem k nalezeni odpovédi na druhou vyzkumnou otazku bude ovéteni, zda
existuje vztah, ¢i zda ovliviiuje celkovou vysi zptisobené Skody zvoleny okres nebo druh

vybraného trestného ¢inu.

Po zadéni vstupnich dat do programu MS Excel a po spusténi modulu Analyza dat, bude
k vypoctu testové statistiky, kritického oboru a p-hodnoty vyuzito statistické metody
ANOVA se dvéma faktory bez opakovani, nebot’ kazdy udaj (méfeni) se vyskytuje
v tabulce pouze jednou. Prvnim faktorem je pfislusnost OSZ, druhym faktorem je

vybrané ustanoveni trestného Cinu.

Definice hypotéz

Vzhledem k tomu, Ze zadani obsahuje dva faktory, je nutno stanovit i dva pary hypotéz.

Prvni par hypotéz bude testovat, zda existuje rozdil mezi zvolenymi okresy, tedy zda

celkova vyse skod zavisi na zvoleném okresu.
Ho: p1 = p2= w3
Hi: non Ho

Druhy par hypotéz bude testovat, zda existuje rozdil mezi vybranymi trestnymi ¢iny, tedy

zda celkova vyse zplisobené Skody zavisi na druhu trestného ¢inu.

Ho: p1 = p2= w3

Hi: non Ho
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Vypocet
Vypocet byl proveden v analytickém nastroji Analyza dat v MS Excel a vysledky jsou

vloZeny do této prace jako obrazek €. 9 nize. Vzhledem k velikosti vstupnich udajt, jsou

vysledky analyzy uvedeny ve zkrdceném matematickém formatu.

Obrazek 9: Vypocet v MS Excel

ANOVA

Zdroj variability SS Rozdil MS F Hodnota P F krit
Radky 1,34E+14 4 3,34E+13  7,07224 0,009727 3,837853
Sloupce 3,87E+12 2 1,94E+12 0,409802 0,676961 4,45897
Chyba 3,78E+13 8 4,73E+12

Celkem 1,75E+14 14

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020

Testova statistika

Citatel testové statistiky pro prvni par stanovenych hypotéz ¢ini MS = 1,94E+12.
Citatel testové statistiky pro druhy pér stanovenych hypotéz &ini MS = 3,34E+13.

Jmenovatel testové statistiky je pro oba pary stanovenych hypotéz stejny,
ato MS =4,73E+12.

Z téchto uvedenych udaji Ize pomoci vzorce (2.10) spocitat hodnotu testového kritéria

pro prvni i druhy par hypotéz.

Hodnota testové statistiky pro prvni par stanovenych hypotéz ¢ini F = 0,40980.
Hodnota testové statistiky pro druhy par stanovenych hypotéz ¢ini F = 7,07224.
Kriticky obor

Kriticky obor urcuje hrani¢ni mez, kterd nesmi byt pirekroCena, aby platila Ho. V pfipadé,

ze testové kritérium prekroc¢i tuto hraniéni mez, dojde k zamitnuti Ho.
Kriticky obor pro prvni par stanovenych hypotéz ¢ini F krit > 4,45897.

Kriticky obor pro druhy par stanovenych hypotéz ¢ini F krit > 3,83785.
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P-hodnota

P-hodnota, téZ oznaCovana jako Cisty test vyznamnosti, odpovida na otazku, do jaké miry
je dany nahodny vybér v souladu s nulovou hypotézou, resp. jak je pravdépodobné, ze pii

platnosti nulové hypotézy lze ziskat takto a vice neptiznivy vysledek.

Dle hodnoty testové statistiky 1ze vypocitat nejmensi obor zamitnuti. Jestlize je p-hodnota

mensi nez zadana hladina vyznamnosti 5 %, dojde k zamitnuti nulové hypotézy.
P-hodnota na zaklad¢ provedené analyzy Cini:
%+ pro prvni par stanovenych hypotéz 0,67696,

% pro druhy par stanovenych hypotéz 0,00973.

4.2.2 ? test nezavislosti v kontingenéni tabulce

Na zaklad¢ stanovené druhé vyzkumné otazky je ticelem tohoto testovani ovétit, zda
existuje zavislost mezi zvolenymi okresy a druhy trestnych ¢inii. Tedy zda je mozno tvrdit,

ze u zvoleného okresu je mozno ocekavat urcity pocet trestnych ¢ind a naopak.

Kategoridlni proménnd zvoleného okresu bude oznafena znakem X a kategoridlni

proménna vybraného trestného ¢inu bude oznacena znakem Y.
Data pro testovani jsou uvedeny v tabulce €. 4.

Testovani

Testovani bude provedeno v nésledujicich 5. krocich.

Definice hypotéz

Ho: Sledované znaky X a Y jsou nezavislé. Mezi zvolenym okresem a trestnym ¢inem

neexistuje zavislost.

Hi: Sledované znaky X a Y jsou zavislé. Mezi zvolenym okresem a trestnym ¢inem

existuje zavislost.

Vypocet teoretickvch Cetnosti

S vyuzitim tabulky empirickych Cetnosti (tabulka €. 4), ktera bude doplnéna o marginalni
radkové a sloupcové cCetnosti (tabulka ¢. 5), budou spocteny teoretické (ocekavané)

Cetnosti (tabulka ¢. 6).

65



4. Kapitola — Statistické zpracovani vybranych trestnych ¢ind

Tabulka 5: Empirické cetnosti (v K¢)

Empirické Plzen-mésto Plzeii-jih Plzeini-sever X
§ 234 126 654 241 153 57 624 425 431
§ 240 1226216 3 547 264 742 559 5516 039
§ 241 661 240 374 529 1 987 350 3023119
§ 254 6 669 662 4 247 100 7 354254 18271 016
§209 11 167 881 8 472 654 3 487 524 23 128 059
X 19 851 653 16 882 700 13 629 311 50 363 664
Zdroj: vlastni zpracovani, 2020
Teoretické Cetnosti jsou uvedeny v tabulce €. 6 a spocteny dle vzorce €. 2.12.
Tabulka 6: Teoreticke cetnosti (v Kc)
Teoretické Plzen-mésto Plzeini-jih Plzen-sever )y
19 851 653 * 425 431
§ 234 50 363 664 142 611 115129 425 431
= 167691
§ 240 2174236 1 849 064 1492 739 5516 039
§ 241 1191611 1013 397 818 110 3023119
§ 254 7201 817 6 124 735 4 944 465 18 271 016
§209 9116299 7752 893 6 258 868 23 128 059
2 19 851 653 16 882 700 13 629 311 50 363 664

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020

Z vypoctenych teoretickych Cetnosti vyplyva, Ze vSechny teoretické Cetnosti jsou veétsi

nez 5 a zaroven 7adna teoretickd Cetnost neni mensi nez 1, tedy podminky pro pouZiti

¥2 testu nezavislosti jsou splnény.

Vypocet testového Kritéria

Vypocet testového kritéria bude proveden pomoci vzorce €. 2.13 takto:

Xz = ‘{:1 Z;:l

(3487524—6258868)2

2
(0ij—Eij)” _ (126654—167691)2
i 167691

Ejj

+ e 4

Hodnota testového kritéria y2 je 8 311 794.
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Kriticky obor

Kriticky obor urcuje hrani¢ni mez, kterd nesmi byt prekroCena, aby platila Ho. V pfipadé,
ze testove kritérium prekroci tuto hrani¢ni mez, dojde k zamitnuti Ho.

Kriticky obor bude spocitan jako 95% kvantil y? na standardni 5% hladiné vyznamnosti
s (r-1) * (s-1) stupni volnosti, tedy s 2 * 4, tj. 8 stupni volnosti.

Kvantil bude spocitan v MS Excel pomoci funkce
CHISQ.INV(pravdepodobnost;volnost).

Hodnota tohoto kvantilu ¢ini 16.

P-hodnota

P-hodnota, téz ozna¢ovana jako Cisty test vyznamnosti, odpovida na otazku, do jaké miry
je dany ndhodny vybér v souladu s nulovou hypotézou, resp. jak je pravdépodobné, ze pii
platnosti nulové hypotézy lze ziskat takto a vice neptiznivy vysledek.

Dle hodnoty testové statistiky Ize vypocitat nejmensi obor zamitnuti. Jestlize je p-hodnota

mensi nezZ zadand hladina vyznamnosti 5 %, dojde k zamitnuti nulové hypotézy.

P-hodnota Ize spoc¢itat vMS  Excel pomoci funkce 1-CHISQ.DIST

(x;volnost;kumulativni).

P-hodnota ¢ini 0,000000000 periodickych.

4.2.3 Vyrok k druhé vyzkumné otazce

Na zéklad¢ testovani stfednich hodnot pomoci vicefaktorové metody ANOVA lze

konstatovat, Ze:

¢ u prvniho stanoveného paru hypotéz nelze Ho zamitnout. Testova statistika neni
vy$$i nez kriticky obor. Z toho vyplyva, ze nelze prokazat, existenci zavislosti

mezi zvolenymi okresy a celkovou vysi Skod ve zvoleném okresu,

¢ u druhého stanoveného paru hypotéz Ize Ho zamitnout. Testova statistika je vyssi
nez kriticky obor. Z toho vyplyva, ze celkova vySe zpusobené Skody zavisi
na druhu trestného ¢inu, ktery je spachan. Lze vyslovit pfedpoklad, ze vyse Skod
ma dle vybranych TC podobnou, blize nespecifikovanou tendenci (vyvojovy
trend) a je tedy mozné, predikovat ¢i oCekavat hodnotu, v urCitém rozmezi,

zpusobené Skody dle vybraného ustanoveni.
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P-hodnota €ini:
% pro prvni par stanovenych hypotéz 0,67696, tedy Ho nelze zamitnout,
¢ pro druhy par stanovenych hypotéz 0,00973, tedy Ho lze zamitnout.

P-hodnoty potvrzuji rozhodnuti vyi¢ené na zakladé porovnéni testové statistiky

s kritickym oborem.

Post-hoc analyzy, které¢ by dale ovérily vysledky ANOVY a specifikovaly by nezamitnuti
nulové hypotézy prvniho paru stanovenych hypotéz a mohly by tak nalézt misto, kvili
kterému nulova hypotéza zamitnuta nebyla, nejsou pfedmétem této prace. Autor pouze

doporucuje vhodny LSD test.

Na zaklad¢ x2 testu nezavislosti v kontingencni tabulce lze konstatovat, ze mezi
zvolenym okresem a vybranym trestnym cCinem existuje zavislost, nebot’ hodnota
testového kritéria prekrocila hrani¢ni mez (kriticky obor) 8 311 794 > 16, a tedy doslo

k zamitnuti Ho u tfetiho paru stanovenych hypotéz.

P-hodnota ¢ini 0,000000000 periodickych a je tedy niz$i nez zadana hladina vyznamnosti

5 %, z ¢ehozZ vyplyva Ze opét dochdzi k zamitnuti nulové hypotézy.

Dle vysledkl provedené analyzy Ize konstatovat, Ze mezi zvolenymi okresy Plzefiského
kraje a vybranymi trestnymi ¢iny v roce 2018 existuje zavislost. Z toho vyplyva, Ze Ize

usuzovat ur¢ity vyskyt vybranych trestnych ¢inti ve zvoleném okrese.
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5 Negativni dopady neodvedeni DPH na hospodarstvi

statu

Danové podvody predstavuji vyznamnou prekazku efektivnimu fungovani vnitiniho trhu,
zabranuji Cestné konkurenci, naruSuji vynosy daného statu a negativné ovliviiuji také
vlastni zdroje EU. ZvySujici se troven podvodii vede k nadmérnému danovému zatizeni
a tim také k uklddani dodatecnych a striktnich povinnosti v rdmci zdkonného podnikani.

(Finan¢ni sprava, 2016)

Jako piiklad negativniho dopadu neodvedeni DPH na hospodateni statu lze vystizné
pouzit napiiklad nékolikaletou spolupraci policisti odboru hospodaiské kriminality
plzeniského krajského feditelstvi a celnikli z oddé€leni odhalovani trestné ¢innosti, kdy
tato spoluprace byla zavrSena na jiznim Plzeiisku zadrzenim pachatele, jenz se dopustil
zv143t’ zavazného zlo¢inu tim, Ze dovezl ze zahrani¢i do Ceské republiky pies 11 miliont
litrG benzinu a motorové nafty v hodnoté presahujici 200 miliond korun v cenach bez
DPH. Na uzemi Ceské republiky pak tyto pohonné hmoty obratem prodal v cené s DPH,
ale povinnost odvodu DPH jiz nesplnil. DPH tak nebylo zaplaceno, ¢imz byla Ceské
republice zptisobena Skoda vice jak 66 milionti korun. K zastieni své trestné ¢innosti
pachatel vyuZival n¢kolik obchodnich korporaci s ru€enim omezenym, které ovladal

prostfednictvim angazovanych osob tzv. ,,bilych koni.“ (Policie Ceské republiky, 2016)

Dalsi negativni dopad neodvedeni DPH na hospodafeni stiatu lze dokumentovat
na piipadu, kdy kamiony s kufecim masem piijely do Ceské republiky a putovaly
od jednoho obchodnika k druhému. Kazdy z nich mél odvést statu DPH z masa a soucasné
si mohl narokovat odpoc¢et DPH. Problém vSak nastal v okamziku, kdy jeden z nich dan
neodvedl, dalsi ale jiz vratku DPH inkasoval. NeZ tuto skutecnost stat zjistil, penize
z firemnich ucth davno odtekly a organizatoii danového podvodu tak okradli Cesky

rozpocet o 166 miliont korun. (Vlkova, 2018)

Z vyse uvedené¢ho lze vymezit, jaké ndsledujici negativni dlsledky mohou nastat
v ptipad¢ neodvedeni DPH, a to nejen na hospodafstvi statu ale i na negativni mravni

dopad v podnikatelské sfére:
¢ deformace podnikatelského prostiedi,

¢ naruSovani dobrych mravi,
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¢ zkréaceni danové povinnosti,

s omezeny ekonomicky rozvoj daného statu,

¢ danové zatizeni ve smyslu zvySené administrativni zatéze statu,
¢ zvySujici se pravni naroky k vykonu ekonomické ¢innosti,

¢ snizeni bonity statu pro zahrani¢ni investory.

5.1 Analyza vyvoje pachani podvodii na DPH

V této podkapitole bude feSena problematika vyvojového trendu pachani podvodii
na DPH v ¢ase, konkrétné mezi lety 2008-2018. Uéelem je zjisténi uréitého vyvojového
trendu, ktery pomize predikovat budouci vyvoj pachani podvodi na DPH na obdobi roku

2019.
Sbér dat

Prvnim krokem pro statistické zpracovani tfeti vyzkumné otazky, je sbér dat. Data byla
poskytnuta Policejnim prezidiem CR v Praze (déle také jen jako PPCR) za Plzefisky kraj
a sumarizovana do piehledné tabulky, ktera je ptilohou F této prace. Poskytnuta byla
pouze od roku 2010, vzhledem k tomu, Ze tato data v letech 2008 a 2009 byla
sumarizovana jinym, pro tuto praci nevyhovujicim zpisobem. Zaroven nevyznacuje
pouze Skody spachané podvody na DPH, ale také Skody zplsobené nejriznéjSimi

formami trestnych ¢inti podiazenych pod ust. § 241 TZ.

V ramci ziskanych podkladii k zaujeti vyroku k této vyzkumné otdzce a provedeni
analyzy autor konstatuje zjisténi, ze Zadné ministerstvo ani zadny jiny organ statni spravy
nesoustfed’'uje Skody spachané pouze podvody na DPH. Jedinym orgdnem, ktery
sumarizuje vy§i $kod je PPCR, avsak ani tento organ nerozlisuje vyluéné skody spachané
pii podvodech na DPH, ale zahrnuje je do celkové statistiky vySe Skody spachanych
porusenim ust. § 241 Hlavy VI dilu 2 TZ, tedy ustanoveni, které reglementuje poruseni
zakona v oblasti neodvedeni dan€, pojistného na socialni zabezpeceni a podobné povinné

platby, a to jesté pouze od roku 2010.

Z udajt poskytnutych PPCR si lze pfesto uéinit predstavu o tom, jaka vyse skody byla
porusenim ust. § 241 Hlavy VI dilu 2 TZ zptsobena a jak Skodlivy nasledek ma pachéani
podvodl na hospodafstvi statu, kdyz totiz nelze pominout fakt, Ze ne kazda Skoda

zpusobena pachateli jimi bude také skutecn¢ nahrazena.
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Z divodu neexistence dat pouze o zpusobenych skodach na DPH, je celé ust. 241 TZ
analyzovano dohromady, resp. e dale budou viechny TC podle ust. § 241 TZ oznaGovany
jako TC na DPH. Autor si pedsevzal, Ze ostatni $kody podfazené pod ust. § 241 TZ jsou

minoritni a nijak nesnizuji vypovidajici hodnotu této ¢asti prace.

Prehled takto ziskanych dat se zaroven nachazi v tabulce €. 7, ktera vychazi z ptilohy F,

ktera je pro ucely vypoctu doplnéna o parametr £, ktery predstavuje ,,stafi* daného obdobi.

Tabulka 7: Vyse zpusobenych skod na DPH — celkovy prehled (v tis. K¢)

Vyse zpiisobenych §kod na DPH v letech 2010-2018
Obdobi Vyse skod k
2010 2190 8
2011 4707 7
2012 6436 6
2013 2676 5
2014 651 4
2015 1155 3
2016 3293 2
2017 1531 1
2018 905 0
Zdroj: vlastni zpracovani dle PPCR, 2020
5.1.1 Jednoduché exponenciilni vyrovnavani
Pro vypocet bude vyuzita vyrovnavaci konstanta:
o= ——=0,333 periodickych, (5.1)

kde m = 2 je délka jednoduchého klouzavého priiméru, ktery by byl pro vyrovnani fady
nejvhodnéjsi.
Koeficient a bude dle vypoctu (5.1) zvolen na hodnot¢ 0,3.

Vypocet bude proveden postupné a vysledky budou uspotadany do tabulky €. 8. Vysledky
provedeného jednoduchého exponencidlniho vyrovnavéani budou doplnény o vysledky

ze statistického modulu analyza dat v MS Excel, pro ovéfeni spravnosti vysledkii.
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Odhad pocatec¢ni hodnoty

Odhad pocatecni hodnoty yo bude proveden pomoci aritmetického priméru vsech hodnot
fady, tj.

__2190+4707+---+905

Vo = - =2616. (5.2)

Dalsi odhad hodnot bude proveden pomoci vzorce (2.7).
Pro prvni hodnotu, tj. pro rok 2010 ¢ini odhad:

Yog=1—a)y; +ay,=(1-03)*2190+0,3 *2616=23178. (5.3)
Pro druhou hodnotu, tj. pro rok 2011 ¢ini odhad:

Yoo, =A—a)y, +ay; =(1-0,3)*4707+0,3 *2317,8=3990,24. (5.4)

Takto budou spocteny veskeré odhady, tedy parametry bo pro vSechna obdobi. Vysledky

jsou zachyceny v tabulce €. 8 ve sloupci y.

Tabulka 8: Odhadované hodnoty skod na DPH (v tis. KC)

Vyse zpiisobenych §kod na DPH v letech 2010-2018
Obdobi Vyse Skod k y
2010 2190 8 2317,80
2011 4707 7 3990,24
2012 6436 6 5702,27
2013 2676 5 3583,88
2014 651 4 1530,86
2015 1155 3 1267,76
2016 3293 2 2685,43
2017 1531 1 1877,33
2018 905 0 1196,70

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020
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Pro ovéteni ruéné vypoctenych hodnot je na obrazku €. 10 nize uveden graf jednoduchého

exponencialniho vyrovnavani s uvedenymi hodnotami v jednotlivych obdobich.

Obrazek 10: Vyvojovy trend skod na DPH (v tis. KC)

5702,27

Exponencialni vyrovnani

6500

3990,24
5500 3583,88
00 268543

< 2317,80 /

= 1877,33 e Skute nost

@ 3500 1530,86 , . »

E;: 1267,76 1196,70 Predpoved

- 2500 / ! ma kAN | Trend (Skutecnost)

1500

/ \ Trend (Piedpovéd)
g -
500

2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Obdobi

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020

Z uvedeného obrazku ¢. 10 vyplyva, jak klesajici trend skute¢né zpiisobené vyse skod,
tak i predikce na zéklad€¢ jednoduchého exponencidlniho vyrovnavani poukazuje

na klesajici trend.

5.1.2 Vyrok k tieti vyzkumné otazce

Na zéklad¢ provedeného statistického ovéfovani tfeti vyzkumné otdzky lze na tomto
misté konstatovat existujici klesajici trend ve vysi zpisobenych skod na DPH na tizemi

Plzeniského kraje.

Dle zjisténych parametri a dle provedené¢ho rozboru pouzité statistické metody lze
na jejim zéklad€ simulovat predikci vyvoje trestnych ¢inti na obdobi roku 2019 pomoci

vzorce (2.8) takto: odhad pro rok 2019 ¢ini 1 196,70 K¢ zplisobené skody.

5.2 Poznatky de lege lata a ivahy de lege ferenda

V této Casti se autor zamétuje na porovnani mezi poznatky ,,de lege lata,” tj. jaké pravni

a ekonomické prostiedi existuje a tivahami ,.de lege ferenda,” tedy jaké pravni a

ekonomické prostifedi by mélo nebo mohlo byt zménéno. Tyto tvahy se budou opirat o

autorem provedenou analyzy vyvoje zpusobenych skod na DPH mezi lety 2010-2018.
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5.2.1 Poznatky de lege lata

Ve jménu boje s trestnymi ¢iny podvodu na DPH byla jiz ucinéna tada legislativnich
zmén. Dle zakona ¢. 502/2012 Sb. jenz nabyl G¢innosti od 1. 1. 2013 byl napf. zaveden
institut nespolehlivého platce, jenz se mél stit jednim z opatfeni zabranujicich

podvodnym aktivitim na tiseku dan¢ z ptidané hodnoty.

Stejnym zédkonem za Gcelem boje s podvody na DPH patiilo zavedeni povinnosti uvadét
v ptihlasce k registraci k DPH c¢isla uctti pouzivanych pii ekonomické ¢innosti s tim, ze
pouziti jinych, nez téchto uctl je divodem k ruceni piijemce zdanitelného plnéni za dan

z ptidané hodnoty nezaplacenou poskytovatelem zdanitelného plnéni.

Tento institut ruceni piijemce zdanitelného plnéni byl v ¢eském pravnim fadu poprvé
upraven v ust. § 109 zakona o DPH od 1. dubna 2011. Pfedobrazem tohoto ruceni byla
judikatura Soudniho dvora EU, dle které lze finan¢ni ztraty karuselového podvodu

prenést na jakékoliv ti€astniky tohoto obchodu, paklize védéli ¢i védét mohli ze:
¢ dan uvedena na danovém dokladu nebude imysIné zaplacena,

% platce, ktery uskutecnuje toto zdanitelné plnéni nebo obdrzi uplatu na takové
plnéni se umysIné dostal nebo dostane do postaveni, kdy nemtze dan zaplatit,

nebo
% dojde ke zkraceni dan€ nebo vylakani danové vyhody.

Témto v takovém ptipadé bude odepteno danové zvyhodnéni zpravidla spocivajici

v naroku na odpocet ¢i v naroku na osvobozeni od dané.

Otazka racionalniho vysvétleni transakce je tak pro ucely prokazovani podvodu klicova.
Ohledné prokazovani v€domi ucastnika transakce o podvodu nese diikazni bfemeno
Finanéni sprava. Unese-li jej, je opravnéna financni ztraty na takovyto danovy subjekt

pienést skrze doméfeni dané.

PtenaSeni financ¢nich ztrat danovych podvodi na ostatni ucastniky obchodniho vztahu
zatizeného podvodem ma vést k tomu, aby tito vé€novali pozornost svym obchodnim
partnerim. Vhodnym vybérem totiZz mohou zamezit tomu, aby se stali soucasti
podvodného jedndni. Dle Soudniho dvora EU ledabyly pfistup podnikateli umoznuje
podvod, v dusledku ¢ehoz je nutno na tyto nahliZzet jako na spolupachatele a danové

zvyhodnéni jim nepftiznat.
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Tento institut je sice t¢innou pakou, jak stat prostfednictvim finan¢nich organi a soudu
muze vymoci finance z téchto podvodu, a to od subjektii, které nevyvrati obvinéni, ze
0 podvodném jednani obchodnich partnert védély nebo veédét mohly (jedna se
0 tzv. presumpci viny), ale vysledkem je vydobyti financi bohuzel nikoliv od vinika. Dle
provedené analyzy 1ze usoudit, Ze pravé zavedeni tohoto institutu do danové oblasti, mélo
za nasledek, po roce 2012, strmy pokles celkové vyse skod zptisobenych na DPH, coz

autor prokazuje udaji vyznacenych v obrazku ¢. 10.

Dale bylo zavedeno ruceni opravnéného piijemce, kterému vznikla povinnost pfiznat a
zaplatit spotfebni dan, za DPH nezaplacenou z dodani zbozi podléhajiciho spotfebni dani
tieti osob¢ pofizovatelem tohoto zbozi. Kromé toho byla zavedena povinnost ¢init podani

elektronicky.

Dle zékona €. 360/2014 Sb. jenZ nabyl u¢innosti od 1. 1. 2016 pak vznikla platcim DPH
povinnost podavat kontrolni hlaSeni. Na tuto novou zédkonnou povinnost zareagoval vyvoj
Skod na DPH opét poklesem, coz autor prokazuje tidaji vyznac¢enych v obrazku ¢. 10.
Cilem a smyslem zavedeni kontrolniho hlaSeni mélo byt ziskani informaci o fetézcich
subjekti ucastnicich se karuselovych podvodi, pfi¢emz ziskané informace by mély

umoznit snazsi potirani karuselovych podvodu.

Dle nazoru autora, je pro oblast boje proti danovy unikiim velice pfinosna smérnice EU,
konkrétné Clanek 6 Smeérnice rady EU ¢. 2016/1164, ze dne 12. Cervence 2016
oznaovana jako ATAD (Anti-Tax Avoidance Directive), ktery byl implementovan
do narodni danové legislativy v roce 2019 na zakladé zakona ¢. 80/2019 Sb. kterym se
méni nékteré zdkony v oblasti dani a nekteré dalsi zakony, ktery nabyl u¢innosti 1. dubna

2019.

Tento ¢lanek zakotvuje do daitovych predpisti dalsi zakladni zdsadu spravy dani a to:

X/

¢ 0becné pravidlo proti zneuzivani danového rezimu,

o vodst. 1) Pro ucely vypoctu danové povinnosti pravnickych osob clensky stat
nebere v uvahu operaci nebo sled operaci, které s prihlédnutim ke vsem
prislusnym skutecnostem a okolnostem nejsou skutecné, nebot' hlavnim
ditvodem nebo jednim z hlavnich duvodii jejich uskutecneni bylo ziskani
danové vyhody, ktera mari predmeét nebo ucel prislusného danového prava.

Operace se muze skladat z vice krokit nebo casti.
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o vodst. 2) Pro ucely odstavce 1 se operace nebo sled operaci nepovazuji
za skutecné do té miry, v jaké nebyly uskutecnény z cisté hospodarskych

duvodu odrazejicich ekonomickou realitu.

o Vvodst. 3) Pokud operace nebo sled operaci nejsou v souladu s odstavcem 1
brany v uvahu, vypocita se danova povinnost v souladu s vnitrostatnimi

pravnimi predpisy.

V ramci prevence pied podvody znacné piibyva kontrolnich mechanismii a preventivnich

opatieni. V tomto smyslu ma stat zejména:
¢ zajistovaci ptikazy a doprovodna opatieni,

¢+ reverse charge (pfenesena danova povinnost — mysleno pravé na toho posledniho

v fadeé),

s organizaéni kroky Finanéni spravy (Danova Kobra, celorepublikové kontrolni

kompetence, registrace k DPH, aj.)
¢ kontrolni hlaseni.

DalSim diileZitym néstrojem na poli boje proti dalovym podvodiim, se na zaklad€ zdkona
¢. 112/2016 Sb. o evidenci trzeb (dale také jen jako EET), ze dne 13.04.2016, stalo
elektronické evidovani pfijatych trzeb. Na tuto novou zadkonnou povinnost s ucinnosti
od 1.12.2016 zareagoval vyvoj Skod na DPH opét strmym poklesem, coz autor prokazuje
udaji vyznacenych v obrazku ¢. 10. Na zaklad€ provedené analyzy lze konstatovat, ze
zavedeni kontrolniho hlaseni spole¢né s EET jsou u¢innymi nastroji boje proti pachani

podvodi na DPH.

Oproti minulosti finan¢ni organy 1 soudy pfitvrdily, coZ lze prokdzat klesajicim
vyvojovym trendem zplsobenych Skod na DPH dle obrazku €. 10. Jedna se o plosna
opatfeni, kterd pfinaSeji zejména poctivym podnikatelim zvySené administrativni
naklady a napodnikatele jsou kladeny dal$i neumérné vysoké administrativnim

pozadavky, a to bohuzel 1 pti prokazovani neviny.

5.2.2 Uvahy de lege ferenda

Konkrétni ptehled opatieni, kterd by spolec¢nost méla piijmout k tomu, aby spravce dané
mohl dovodit, Ze véd€la nebo méla a mohla védét o danovych unicich v dodavatelsko-

odbératelském fetézci, neni nikde taxativné vyjmenovan, ale je jen pouhym
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demonstrativnim vyctem opatfeni, jez jsou znama a pouzivana. Organy finan¢ni spravy
se celkem logicky brani zvetejnéni plného seznamu ukont, které by byly v tomto ohledu
dostacujici. Nicmén¢ v zasad¢ plati, ze podnikatel by si své obchodni partnery mél
provérit na zékladé verejné dostupnych zdroji (napt. ARES, VIES) a vnimat signaly,
které mohou naznacovat, ze dany obchodni partner je nebo miize byt zapojen do podvodu
na DPH. Casto se stava, ze nestandardni priibéh dodavky sam o sobé nic neznamena a ma
celkem logické ekonomické vysvétleni. Pokud se ale nesrovnalosti sejde vice, spolenost

by je nem¢la prehlizet, nebot’ riskuje, ze ptipadné neodvedeni DPH pujde k jeji tizi.

Jaké ukazatele by se mély v rdmci uzavirani obchodnich vztahu sledovat?

Kromé¢ znamé kontroly pii registratnim fizeni k DPH, nespolehlivych platct
anezvetejnénych U¢td by obchodni korporace mély sledovat iinformace zndmé

z obchodniho rejstiiku, Zivnostenského rejstiiku ¢i insolvencniho a exekuéniho rejstiiku.

Ze zkusenosti z danovych kontrol vyplyva, Ze spravci dané v souvislosti s absenci dobré
viry upozoriiuji mimo jiné na to, ze obchodni partner kontrolované obchodni korporace
nezvetejnuje ucetni zaverky, Ze se jedna o noveé zapsanou obchodni korporaci nebo Ze se

jedna o obchodni korporaci bez nezbytnych podnikatelskych opravnéni.

Relevantnich a dostupnych skute¢nosti miize existovat cela fada a ¢asto se 1isi v zavislosti
na odvétvi, ve kterém obchodni korporace podnikd, a zptisobu, jakym realizuje svou

obchodni ¢innost.

Vysledky tohoto provéfovani by pfitom mély byt prokazatelnym zptisobem evidovany
pro piipad dafiové kontroly, nebot’ v opaéném piipad¢ se obchodni korporace vystavuje
riziku, Ze ackoli bude jednat ,.bona fide,” tj. v dobr¢é vife ve sviij narok na odpocet DPH,
nebude schopnéd tuto dobrou viru prokazat. Souvisejici opatieni by pak méla byt

promitnuta do smluv s obchodnimi partnery obchodnich korporaci.

Je zfejmé, Ze spolecnost se vyviji a Ze s ni se vyviji bohuZel i népaditost a negativni
chovani nékterych obcant této spolecnosti, v daném piipade na Gseku pachani trestnych
¢inl majetkovych a hospodaiskych, majicich Skodlivé ekonomické nasledky nejen
na spole¢nost jako celek, ale rovnéZ na kazdého jednotlivého poctivého obcana, na jehoz
ukor se nepoctivi obcané neopravnéné obohacuji. Autor ma za to, Ze v tomto smyslu je
dalezité¢, aby zakony nefeSily pravni vztahy ,pro preterito,” tedy kdyz reaguji

na ,,néco,* co se jiz stalo, nebo ,,ad hoc,* tj. pro jednu konkrétni ,,véc,* ale aby dokazaly
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na zaklad¢ nejrtiznéjSich mistnich i svétovych signalii a podnéth predvidat jakymi sméry
se muze protipravni chovani nepoctivych jedinct ubirat a v tomto smyslu v ramci své

legislativni ¢innosti pfijimat prislusné pravni predpisy ,,pro futuro,” tedy do budoucna.

Ze subsidiarniho charakteru trestniho prava vyplyva, ze trestnépravni ochrana je na misté
jen tehdy, pokud k ochrané nepostacuji prosttedky jinych pravni odvétvi, zejména prava
spravniho, obc¢anského, rodinného, obchodniho apod., nebot’ trestnépravni fesenti je tieba

povazovat vzdy za nejzazsi feSeni ve smyslu principu posledniho feSeni - ,,ultima ratio.

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze vyraznéjsi pozornost by se méla vénovat otazce prevence,
kterou je tieba chapat jako soubor nejriiznéjSich aktivit, pfedev§im nesankéniho
charakteru (napf. osvéty), sméefujicich k predchézeni trestné ¢innosti. V této souvislosti
je tieba zdUraznit, Ze prevenci nemuize zabezpecit jen trestni pravo, a proto preventivni
¢innost neni jen v plsobnosti ministerstva spravedlnosti, ale i ministerstva vnitra,

ministerstva prace a socialnich véci a ministerstva financi.

Na zéklad¢ soucasného stavu autor navrhuje nasledujici dale uvedena opatieni, kterd by
dle jeho ndzoru pomohla narovnat vztahy v podnikatelském prostfedi, zejména pak
zefektivnit vybér DPH a zlep§it pruZznost statniho aparatu.

Pruzna legislativa zejména ve vvznamu uc¢inného, véasného a pruzného prijimani pravnich
predpisi

Ukazuje se, Ze v oblasti legislativy existuje zna¢ny prostor pro to, aby zadkonodarce byl
pruzngj$i v ptijimani pravnich predpist, tak aby tyto byly vyznamnou a u¢innou slozkou
pravnich prostfedki v boji proti pachani TC. K navrhovanému prvnimu opatfeni autor
uvadi, Ze soucasny legislativni proces je pomaly, zavisly na mnoha nadbyte¢nych
politickych rozbrojich, které tento proces brzdi a nedokazou tak efektivné reagovat a
ménit podnikatelské prostiedi s ohledem na aktualni vyvoj trestnych cinti. V této
souvislosti ma autor za to, e vekeré pravni predpisy v CR jsou pfijimany ,,ex post,” tedy
az dob¢ poté, co nastala urcitd rozhodna udalost, a nikoliv tak aby se prévo stalo
pfedvidané, a tedy aby byl pravni predpis pfijat v dob¢ jesté pied vyskytem rozhodné

udalosti.

Dalsi skute¢nosti potvrzujici fakt nepruznosti legislativniho procesu a pravniho prostredi
jako takového, je skutecnost existence premiry nejriiznéjsich slozitych, komplikovanych
a navzijem se prolinajicich pravnich pfedpisi. V disledku toho pak dochazi

k dlouhodobé upravé vsech souvisejicich predpisii v ramci legislativniho procesu.
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Neodvratitelnost trestu a rychlost trestniho stihani a vyieSeni trestnych ¢int

K problematice neodvratitelnosti trestu a rychlosti trestniho stihani autor dale uvadi, ze
mimo shora uvedeného, spatfuje obsah prevence i v povédomi kazdého obcana
o neodvratitelnosti trestu. Kazdy jedinec spolecnosti by si totiz mél uvédomovat, ze kazdy
spachany protipravni ¢in dojde spravedlivého potrestani a Ze je jen otazkou Casu, kdy
bude odhalen a potrestan. Samoziejme, ze zde v tomto smyslu hraje diilezitou roli i
rychlost vyfizeni protipravniho jednani, nebot mnohaleté vySetfovani jen posiluje
troufalost pachateld, kteti spoléhaji, ze ¢as zahladi stopy spachaného protipravniho ¢inu

a ze tedy trestu uniknou.

Omezeni poctu PO (tzv. PO na majitele)

Zde ma autor na mysli skuteCnost, ze existuje velmi snadnd moznost zalozeni
pravnickych osob, zejména pak s.r.0., a to i n¢kolikanasobné pro jednu a téze skupinu
spole¢nikii (potencialnich pachatelti TC), aniz by kterykoliv statni organ (FU, organy
¢inné v trestném fizeni, statni zdstupci atd.) zkoumal fiskdlni zpiisobilost osoby, ktera

obchodni korporaci zaklada, ani jeji pravni minulost.

Neni pak s podivem, Ze jednatel konkrétni zadluZzené ¢i jinak trestn€ stihané obchodni
korporace zaloZi bez jakychkoliv problémi, obchodni korporaci novou, ktera ovSem

zanedlouho vykazuje tentyZ ekonomicky stav jako ptedeslad obchodni korporace.

Na fizeni téchto naslednych obchodnich korporaci se obycejné podileji tytéZ samé osoby

(jednatelé, spolecnici).

V tomto sméru je zapotiebi, pfijmout takova opatieni, kterymi by bylo zamezeno, takto

fetézovité zakladani pravnickych osob.

Dle autora je jednou z moznosti, jak predejit vySe popsanému jevu, moznost zakladat PO
pouze na jednoho majitele. Tedy po zbytek Zivota se nesmi jedna a tataz osoba vyskytovat
ve vice obchodnich korporacich. Na tomto misté¢ ma autor za to, aby pro tyto ucely
existoval vramci statu urcity portal, ve kterém by byly sdruzeny veskeré poznatky
(celosvétove anebo pokud mozno alespon v rdmci EU) o fiskalni a pravni zpiisobilosti

zakladajicich osob.

Proto je v soucasné dobé vetejny rejstiik pravnickych osob (obchodni rejstiik) zahlcen
pravnickymi osobami, které sice pravné existuji, fakticky vSak zadnou ekonomickou

¢innost nevykazuji (spi).
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rw v

ze dany jednatel ¢i spolec¢nik nesplituji predpoklady fiskalni a pravni zpiisobilosti, by
danou obchodni korporaci nepovolil zalozit. Proti pfipadnému necestnému chovani
notafe by slouzil jednotny, jiz zminény statni portal, ktery by ani takovou obchodni

korporaci ve vztahu k dot¢enym osobam zalozit nedovolil.

To by vSak znamenalo provést zasadni a rozsahlé legislativni zmény v mnoha prévnich
predpisech, zejména pak v TZ, TR, ZOK, NOZ aj., coz by beze sporu byla zaleZitost

mnohaletd, a tedy neptinaSejici pozitivni zmény v kratké dobé.
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Z.aveér

V zé&véru této praci autor uvadi, ze tato byla zaméfena na vymezeni negativnich disledka
pachani majetkovych a hospodatskych trestnych ¢inti na hospodaistvi statu, pricemz se
v ramci zpracovani ucelné piidrzel nékterych zakladnich institut trestniho préva, jako
vhodného voditka pro analyzu vybranych majetkovych a hospodaiskych trestnych ¢inti a

na jejich statistické vyjadieni na izemi zvolenych okresti Plzefiského kraje.

Samoziejmé, ze pravni tématika, jez je v této praci obsazena, je sama o sobé
problematikou ryze specifickou a natolik odbornou, Ze nebylo snahou ani cilem se
do hloubky poustét do jejiho rozboru. Stala se pouze vhodnym néstrojem a prostiedkem
ke splnéni hlavniho cile, jimZ je zjiSténi negativnich dopadii pachani majetkovych a
hospodarskych trestnych €inG na hospodafstvi staitu formou jejich analyzy pomoci

vhodnych statistickych metod s cilem ovéfit stanovené vyzkumné otazky.
Na zakladé¢ vysledkti provedenych analyz, byla pfinosem prace nasledujici zjisténi.

1. U prvni stanovené vyzkumné otdzky autor identifikoval, na Gizemi zvolenych
okresii Plzefiského kraje, existenci klesajiciho vyvojového trendu vybranych TC
mezi lety 2008-2018. Toto zpracovani dle nazoru autora nebylo dosud nikdy
vypracovano. DalSi ptipadné SirSi rozpracovani by se tak mohlo stat v ramci
zlepSeni boje proti ekonomické kriminalité jistym nastrojem nejen piisluSnych

finan¢nich organt, ale i organli ¢innych v trestnim fizeni.

2. U druhé stanovené vyzkumné otdzky autor identifikoval existenci zavislosti mezi
zvolenymi okresy Plzefiského kraje a vybranymi TC. Konkrétni zavislost byla
zjidténa mezi vys§i zpusobené §kody a vybranymi TC a také mezi zvolenym
okresem a vybranymi TC. Zavislost mezi vysi zptsobené $kody a zvolenym

okresem prokazéana nebyla.

3. U treti vyzkumné otazky autor identifikoval na uzemi Plzeniského kraje, existenci
klesajiciho vyvojového trendu celkové vyse zptisobenych skod na DPH mezi lety

2008-2018.

V ramci uvah de lege ferenda byly autorem navrzeny nékteré mozné instrumenty, které
by mohly rozsifit a zlepsit stav v oblasti boje proti ekonomické kriminalité a zde zejména

pfi podvodech pachanych na DPH.
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Dle nazoru autora lze tuto zpracovanou praci pojimat jako urcitou dil v ramci uceleného
boje proti hospodaiské kriminalite, ktera nepostihuje negativné jen hospodarstvi statu, ale
kazdého obc¢ana tohoto statu, aniz si to tento uvédomuje, ¢i nikoliv. V tomto smyslu ma
autor za to, Ze je na kazdém z obc¢ant tohoto statu, jak se chovat, aby v ramci hospodateni
statu byla zachovana, resp. posilovana pravidla pravnich a ekonomickych vztahli v zajmu

zlepSovani ekonomiky statu a tim i ekonomiky kazdého z nich.
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Seznam pouzitych zkratek

ANOVA - test shody stfednich hodnot, z anglického Analysis of Variance
ARES — Administrativni registr ekonomickych subjektii

A.S. — Akciova spolecnost

ATAD - smérnice EU, z anglického Anti-Tax Avoidance Directive
CR — Ceska republika

DPH — Dan z pfidané hodnoty

EET — Elektronicka evidence trzeb

EU — Evropska unie

FO — Fyzicka osoba

FU - Finanéni Gfad

NOZ — Novy obcansky zakonik

OPD — Osoba povinna k dani

OSZ — Okresni statni zastupitelstvi

PO — Pravnické osoba

PPCR — Policejni prezidium CR

SPTC — Skutkova podstat trestného ¢inu

S.R.O. — Spole¢nost s ru¢enim omezenym

TC — Trestny &in

TR — Trestni fad

TZ — Trestni zakonik

VIES — systém pro ovéfeni danového identifikacniho ¢isla, z anglického VAT Informa-

tion Exchange Systém

ZOK — Zakon o obchodnich korporacich
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Priloha B: Prevodova tabulka

Platny TZ Zruseny TZ
Hlava Dil § Hlava Oddil §
233 1 3 140
234 - - -
235 1 3 141
VI 1 236 1 3 142
237 - - -
238 1 3 143
239 1 3 144
240 1 3 148
241 1 3 147
242 1 3 147a
243 1 3 148b
Vi 2 244 1 3 148a
245 - - -
246 1 3 145
247 1 3 146
248 1 4 149, 127
248a - - -
249 - - -
250 - - -
251 1 1 118
252 1 1 118a
253 1 1 121
254 1 2 125
255 1 2 128
256 1 2 128a
Vi 3 257 1 2 128b
258 1 2 128c
259 1 2 129
260 1 2 129a
261 1l 1 124
262 1 1 124a
263 1 1 124b
264 1 1 124c
265 1 1 124d
266 1 1 124e
267 1 1 124f
268 1 4 150
269 1 4 151
Vi 4 270 1 4 152
271 - - -
V - 220 IX - 255
V - 209 IX - 250

Zdroj: vlastni zpracovani, 2020




Piiloha C: Vycet vybranych jednotlivych dili trestniho zakoniku podle hlav

Trestné ¢iny proti méné a platebnim prostredkiim

(Hlava VI, Dil 1, ust. § 233-239 TZ)

§ 233 Pad¢lani a pozménéni penéz

§ 234 Neopravnéné opatieni, padélani a pozménéni platebniho prostfedku
§ 235 Udavani padélanych a pozménénych penéz

§ 236 Vyroba a drzeni padélatelského nacini

§ 237 Neopravnéna vyroba pencz

§ 238 Spolecné ustanoveni

§ 239 Ohrozovani ob¢hu tuzemskych penéz

Trestné ¢iny danové, poplatkové a devizové

(Hlava VI, Dil 2, ust. § 240-247 TZ)

§ 240 Zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platbé

§ 241 Neodvedeni dan¢, pojistného na socidlni zabezpeceni a podobné povinné platby
§ 242 Zvlastni ustanoveni o u¢inné litosti

§ 243 Nesplnéni oznamovaci povinnosti v danovém fizeni

§ 244 Poruseni piedpist o nalepkach a jinych pfedmétech k oznacovani zbozi

§ 245 Padélani a pozménéni predméti k oznaceni zbozi pro danové ucely a predméti

dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti

§ 246 Padélani a pozménéni znamek

§ 247 Poruseni zdkazi v dob& nouzového stavu v devizovém hospodafstvi

Trestné Ciny proti zdvaznym pravidliim trzni ekonomiky a obéhu zbozi

ve styku s cizinou

(Hlava VI, Dil 3, § 248-267 TZ)

§ 248 Poruseni piedpist o pravidlech hospodarské soutéze

§ 248a Zvlastni ustanoveni o ucinné litosti



§ 249 Neopravnéné vydani cenného papiru

§ 250 Manipulace s kurzem investi¢nich nastroji

§ 251 Neopravnéné podnikani

§ 252 Neopravnéné provozovani loterie a podobné sazkové hry

§ 253 Poskozovani spotiebitele

§ 254 Zkreslovani udajt o stavu hospodafeni a jméni

§ 255 Zneuziti informace a postaveni v obchodnim styku

§ 256 Sjednani vyhody pfi zadani vetejné zakazky, pfi vetejné soutézi a vetrejné drazbé
§ 257 Pletichy pii zadani vetfejné zakédzky a pti vefejné soutczi

§ 258 Pletichy pii veifejné drazbé

§ 259 Vystaveni nepravdivého potvrzeni a zpravy

§ 260 Poskozeni finan¢nich z4jmt Evropské unie

§ 261 Poruseni predpisti o ob¢hu zbozi ve styku s cizinou

§ 262 Poruseni predpisi o kontrole vyvozu zboZi a technologii dvojiho uziti

§ 263 Poruseni povinnosti pti vyvozu zboZi a technologii dvojiho uziti

§ 264 Zkresleni idaji a nevedeni podkladti ohledné vyvozu zbozi a technologii dvojiho
uziti

§ 265 Provedeni zahrani¢niho obchodu s vojenskym materidlem bez povoleni nebo li-
cence

§ 266 Poruseni povinnosti v souvislosti s vydanim povoleni a licence pro zahrani¢ni ob-

chod s vojenskym materialem

§ 267 Zkresleni udajii a nevedeni podkladii ohledn€ zahrani¢niho obchodu s vojenskym

materialem

Z vyctu vyse uvedenych ustanoveni v Dilu tietim VI. Hlavy TZ, nebude ve Statistickém
ptehledu spachanych hospodaiskych trestnych ¢ini na uzemi okresi PM, PJ a PS a v
analyze skutkovych podstat vybranych hospodatskych trestnych ¢inii pracovano s
nasledujicimi ustanovenimi:

% § 238 prvniho dilu hlavy Sesté¢ TZ, nebot’ se jedna o paragraf fesSici spolecna



ustanoveni tykajicich se § 233-237,

% § 242 druhého dilu hlavy Sesté TZ, nebot’ se zde jedna o zvlastni ustanoveni fesici
spolecna ustanoveni o ucinné litosti,

s § 248a tretiho dilu hlavy Sesté TZ, jedna se zde opé€t o zvlastni ustanoveni o ucinné
litosti,

s §248,250,255,260,262,263,264,265, 266,267 tietiho dilu hlavy Sesté TZ, nebot’
o téchto trestnych ¢inech je pfislusny v prvnim stupni konat pouze Krajsky soud, a
tedy Okresni statni zastupitelstvi nejsou ohledné téchto ustanoveni TZ organy vécné
ptislusnymi.

Trestné ¢iny k ochranné znamce a jinym oznacenim

(Hlava VI, Dil 4, ust. § 268-271 TZ)

§ 268 Poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim

§ 269 Poruseni chranénych primyslovych prav

§ 270 Poruseni autorského prava, prav souvisejicich s pravem autorskym a prav k data-
bazi

§ 271 Padélani a napodobeni dila vytvarného uméni

Trestné ¢iny majetkové

(Hlava V, ust. § 220-224 TZ)

V souvislosti s hospodatskymi trestnymi €iny je nutné zminit 1 trestné ¢iny majetkové,
vymezené v paté Hlavé TZ. Tyto pomérné Casto pachané trestné ¢iny maji velmi blizko
k charakteru trestnych ¢in hospodaiskych a maji i rovnéz vyrazny negativni dopad na

hospodafstvi statu.

Jedna se o tyto trestné Ciny:

§ 220 Poruseni povinnosti pti sprave ciziho majetku

§ 221 Poruseni povinnosti pii sprave ciziho majetku z nedbalosti
§ 222 Poskozeni véftitele

§ 223 Zvyhodnéni véftitele

§ 224 Zpusobeni upadku
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Piiloha E: Celkova vyse zpiisobenych $kod dle vybranych TC

Celkova vySe zptusobenych Skod v roce 2018 (v K¢)

Plzen-mésto Plzen-jih Plzen-sever
§ 234 126 654 241 153 57 624
§ 240 1226216 3 547 264 742 559
§ 241 661 240 374 529 1987 350
§ 254 6 669 662 4247 100 7 354 254
§ 209 11167 881 8472 654 3 487 524




Piiloha F: Statistika vySe Skod na DPH v obdobi 2008-2018

Ve

benych §kod na DPH v Plzefiském kraji (v KC)

o

e zpiso

7w

Celkova vy

Neodvedeni dané, pojistného na socialni zabezpeceni

a podobné povinné platby Vyse skody
2008 N
2009 N
2010 2.190.000, --
2011 4.707.000, -
2012 6.436.000,--
2013 2.676.000, --
2014 651.000, --
2015 1.155.000, -
2016 3.293.000, --
2017 1,531,000, --
2018 905.000, --
Celkem 23.544.000, --




Abstrakt

Tvrdik, Michal. Ekonomické diisledky pdchani hospodarskych trestnych cinii. Plzen,

2020. 98 s. Diplomova prace. Zapadoceska univerzita v Plzni. Fakulta ekonomicka.

Kli¢ova slova: trestni zdkonik, DPH, trestny ¢in, testovani zavislosti, ¢asové tady,

podvod

Préace byla zaméfena na trestné ¢iny z oblasti majetkové a hospodarské, pricemz uceln¢ a
vhodné€ vyuzivala zdkladnich institutl trestniho prava, kterymi byly vybrané trestné ¢iny,

na uzemi zvolenych okrest Plzeniského kraje, rozborovany.

Tyto vybrané trestné Ciny byly také analyzovany pomoci vhodnych statistickych metod

s cilem ovéfit stanovené vyzkumné otazky.

V ramci uvah de lege ferenda v oblasti DPH byly autorem navrzeny instrumenty, které

by mohly rozsifit a zlepsit stav v oblasti odvodu DPH a kontroly DPH.



Abstract

Tvrdik, Michal. Economic consequences of committing economic crimes. Pilsen, 2020.

98 s. Thesis. University of West Bohemia. Faculty of Economics.
Key words: criminal law, VAT, crime, addiction testing, time series, fraud

The thesis was focused on property and economic crimes, while effectively and
appropriately used the basic institutes of criminal law, by which selected crimes in the

selected districts of the Pilsen region, were analyzed.

These selected crimes were also analyzed using appropriate statistical methods in order

to verify the established research questions.

As part of the de lege ferenda considerations in the field of VAT, the author propose
instruments that could expand and improve the situation in the field of VAT payment and

VAT control.



