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1. Jsou v souladu titul a obsah préice se zadanim prace? ........ocoeeeeeeeerrererrasa, ano (I ne
2. Nechybi v praci formulal Zadani Tu........ccvvivveveeereeeceeessssessasssssssssisnsesssssns nechybi chybi [ ]
WiadhyBinr peict Profillfent T .oy s s o nechybi chybi []
Nechybi v PraCi OBSAR T ....ccovveercrernrssrcsssssssenssnsnsnssssssssssessssssesesesesassssenns X] nechybi chybi []
Nechybi v praci Kapitola Literattira? ..............ccveceveveeeveeoseeeeeeseosesssressnns [X] nechybi chybi []
3. Je ¢&lenéni price logické a piehledné?............ooveeeeeveeeeeeeeeeeeeeesrerer e, X ano [] ne zcela [ne
4. Je diskuse logicka a s dobfe zd{ivodnénymi zZAVEry?.........cocvcuveveeevvneernrnnnn. P4 aN0 [ ne zcela ne
5. Je kapitola zaver jasng fOrmuloVANAT ........c.coovevvseeesieessssesssssesssesesssesssssons B ano ] ne zcela [Jne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace? .........ccocveeveeerererennnn, [Jano X ne zcela [ne
7. Je seznam pouzitych zdrojll informaci bez chyb ...........coooveveeevveeieern.. ano [] ne zcela [dne
BAPIOY) oot el TR 1O [] ne zcela [(ne
8. Je vizojazyEné restmnt Bez CHyBY w5 i e sossemmenssenss (] ano ne zcela [Ine
9. Jsou viechny obrazky, tabulky a pfilohy nezbytné?...........coovveeeeeeveeennnn, ano [] ne zcela [ ne
10. Jsou viechny tabulky, obrizky a pfilohy dostatedng kvalitni? ................... ano ] ne zcela [ ne
11. Je jazyk a gramatika prace ez chyb? ......ooeeeveeeeeeeeieeeeeerereresesereseeensens [X] ano [ ne zcela [ ne
12. . Jsou taxonomické pojmy: bez chyb? s ano [ ] ne zcela [(ne
13. Doporugujete praci k 0bhajob&? ..........coeveeeevecerieieece e eress e seseons & ano [dne
14. Dopliite NOANOCENT PIACE: -......vevvereeeercririeiseieseseeeeeesereeeresssse s s sessesssesesns [] vyborng
X velmi dobre
[] dobte

[l nevyhovujici

15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni: Jaky management tohoto izemi byste navrhla vzhledem k vysledkiim
prezentovanym ve Vasi bakaldfské praci?

Nedilnou a povinnou soucdsti hodnoceni kvalifikaéni price je slovni vyjddrenti se k prdci
s podrobnym uvedenim piipominek a zditvodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formuldre.

-

Datum: - 2 o 0 Podpis



Piedkladana prace studentky Jaroslavy Vaviinkové ma 34 stran textu a 14 stran ptiloh a svym
rozsahem spliiuje pozadavky kladené na bakalaiské prace. V uvodnich kapitolach je uvedena struna
charakteristika fadu Coleoptera a &eledi Carabidae, za ni nésleduje podrobna charakteristika Gizemi a
metodika. V jejim Gvodu je struéna charakteristika zkoumanych ploch, kterou bych spiSe pridala
k predeslé kapitole. Vlastni vysledky jsou prezentovany piehledné formou zapisu s pfesnym poctem
nalezenych ex. pii jednotlivych navstévich lokality. V diskusi jsou pak srovniny sbéry
v bezprostiedni blizkosti opramtl se sbéry na srovnavacich plochach mimo opramy. Pozornost je pak
vénovéna nejvyznamngj§imu nalezenému druhu Chlaenius tristis. Postradam né&jaké podrobngjsi
srovnani s podobnymi vyzkumy v ramci Evropy, stievlikoviti brouci jsou oblibenou skupinou a jisté
existuje mnozstvi praci. Kvantitativni hodnoceni je provedeno pomoci dominance, kvalitativni podle
Hiirky (1996). Tato prace nebyla u nds dosud pfekonana, ikdyZ je starsiho data. Drobné chybicka se
vyskytla v citacich textu, kde neni na str. 29 nahofe uvedeny zdroj. Také cizojazyéné resumé je vZdy
lepsi nechat zkontrolovat od zkuseného anglictinafe. Studentka odvedla obrovsky kus prace v terénu i
pii nasledném zpracovani sbéri v laboratofi, sepisovani vysledki viak bylo pongkud v chvatu, coz je
velka &koda. Z tohoto ditvodu navrhuji hodnoceni stupném velmi dobfe, ale v zavislosti na obhajobé

se nebranim ani lepsi znamece.



