FAKULTA PRAVNICKA ZAPADO CESKE UNIVERZITY V PLZNI
Katedra ob¢anského prava

POSUDEK OPONENTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a fijmeni autorky diplomové prackucie Pitova
Nazev diplomove prace: Zadrzovaci pravo
Oponent diplomové prace: Mgr. Petr ¢tid

Diplomova préace byla v souladupskynem ekana¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postups poverovani originalnosti vysokoskolské kvalitikd prace
prowiena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vgk&hodu diplomové prace
s jinymi dily 0 %.

Hodnotici kritérium: Splnuje: Sphiuje Nesphiuje:
castané:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu | X

k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem: ar

Zdavodreni:

Autorka v ivodu podav@&emu se chce v pracémovat a zarowve zdivodiuje vybsr tématu.
Cil explicitrg stanovuje na str. 9 a je jim souhrnny vyklad ggtravni Upravy zadrZzovaciho
prava, dopliny o souvisejici judikaturu, a také srovnani ingtitzadrzovaciho prava se
zastavnim. Struktura prace koresponduje se zad@fehledna, nevykazuje rusivé vlivy a
odpovidacl. VI odst. 2 vyhl. dkana FPR¢. 44D/2017. Prace je &lha, srozumitelnd,
systematicky usgadana. Obsah koresponduje se zadanim.

2. Primé&fenost pouzité metody X
Zpracovani:
Zdavodreni:

Postup, jimz se od vychoziho stavu dibspk vyslednému, autorka nerozebira. Z prace
samotné je iejmé, Ze pouziva analyzu a metodu kongpila Jedna se o metodyine
fazené do metodologie pravnédy (viz. nap. KNAPP, V., Védecka propedeutika pr,
pravniky Praha: EUROLEX BOHEMIA s.r.o., 2003, str. 65 asljéa Jejich pouziti je
s ohledem na téma vhodné ian@tené. V diplomovych pracich jetekavana i komparage
(nag. s vybranou zahragi GUpravou, zde je pouze vnitrostase zastavnim pravem od str.
102), nicmeén proto, Ze nebylo srovnani (se zahtaniipravou) sotasti zadani, nelze tento
nedostatek klast ktizi autorky. V kvalifik@ich pracich je Z&douci, aby byly zvolgné
védecké metody notifikovany a idodnén jejich vykEr, coz autorka neiinila.

O

3. Orientace v pravni Upré\wa Urové | X
prace s ni

Zdavodreni:
Autorka se v fislusnéceskeé pravni Upray jak je Zejmé z prace, velmi doé orientuje.
Prace nevykazuje, pro svou popisnost, obsaliadné polemické momenty.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdavodreni:

Autorka uzivd na powmy diplomové prace &kévatelné mnozstvi literatury a pravnich
prameri vibec. Kladem je bezpochyby prace s judikaturou. ttosnéru je gredlozena
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diplomova prace standardni. Citace odpovidgN ISO 690:2011. Autorka nepovazovala
za &elné pracovat se zahrani literaturou v souladu &. VI odst. 4 vyhl. dkana FPR:.
44D/2017.
5. Vyuziti domaci a zahratmi X

literatury a prace s ni:
Zdavodreni:
K pouziti pravnich prameénje jiz pojednano vySe. Autorka nepracuje i se aabnimi
prameny.
6. Formalni nélezitosti DP (jazykova X

urovei zpracovani, odborna kvalita

¢lereéni a formalni Gprava textu,

spravnost citaci, bibliografickych

odka#i v textu, seznam pouzité

literatury, rozsah):
Zdavodreni:
Citace a rozsah pouzité literatury viz. bod 4 pasudilereni je (alespd po grafické
strance) méh prehledné (text &Sich kapitol neni standaréimddilen). O formalni strance
diplomové prace hovo ¢l. VI odst. 4 vyhl. dkana FPRE. 44D/2017: Diplomova prace
prekracuje arover bakalaské prace rozsahem i hloubkou zpracovani; tam &de jielné,
doporu‘uje se pracovat se zahranimi zdroji. Diplomova prace je odbornym textenerki
mé& charakter rozsahlejsi teoretické studie, kteféingsi novy pohled na zadany probléem
nebo je fundovanou analyzou zkoumaného problémariant jeho /eSeni. Predmétné
ustanoveni fedlozena praceasteéné naphuje. Uprava textu i jazykova Urolvepracovan
je na dobré urovni.
7. Hodnoceni z&ui a ginosnosti X

prace
Zdavodreni:
PredloZzena diplomova prace je komplexni a rozsahipbwo pravni Upravy zadrzovaciho
prava. Uvodem podava (stny) historicky exkurs. V dalSichastech prace, krom strohé
deskripce, nabizi pouzitelnou judikaturu. Zémic noveho nefinasi. Autorka se omezila na

zopakovani toho, co je obsahem jednotlivych kapitoF je vzhledem k velkému rozsahu

prace Skoda. Pokud autorka prokaze znalosti prezané v praci i  obhajolE a odpovi na
poloZené dotazy, bude oponentem hodnocena&tupalmi dole.

Dotazy k obhajo&r

1. Muze nevlastnik -malae fidei possess@adrzet ko#, o jehoz vydani od nevlastnika
vlastnik 3 roky snazi (vlastnik jej vyzval k vydapbdal Zalobu o vydani, podal tres
oznameni pro neopragmé uzivani cizi &ci, jiz pred 3 roky us@l s Zalobou na «eni
vlastnictvi) s odkazem na uplam zadrZzovaciho prava proto, Ze pozaduje Uhrad
vlastnikovi Uhradu za nakup krmeni za poslednik$?o

2. Shledavate ¢aké uskali zadrzeni ciz€gi?
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tni

1 po
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Zaveér:
PredloZenou DP k obhajéb doporuuji/nedoporduji’
Navrhuiji klasifikaci DP: 2

V Plzni, dne 15.05.2020

! Nehodici se Skrtite.
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