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Diplomova prace byla v souladu s pokynem dekana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri ovérovani originalnosti vysokoskolské kvalifikacni prace,
provéfena antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s
jinymi dily v rozsahu 0 %.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Splituje Nespliiuje:
castecné:

1. | Vhodnost struktury DP ve vztahu k zvolenému tématu | X
a soulad zadani DP s jejim obsahem:

Zduvodnéni:

Autorka si tématem diplomové prace zvolila nepenézita plnéni a jejich vymahani v exekuénim ftizeni a
vysla pfitom ze spravného predpokladu, ze témto zplisobiim provedeni exekuce je vénovana, jak
zakonodarcem, tak judikaturou, mensi pozornost, nez exekucim na plnéni penézita. Prace je orientovana
vyrazné prakticky, coz je dano i profesnim zamétenim diplomantky. Uvedené se odrazi i na struktufe
prace, nebot’ vedle obecného uvodu spociva jadro prace v popisu jednotlivych zplsobl provedeni
exekuce na nepenézita plnéni. Kapitoly maji pravidelny obsah tvofeny pojednanim o daném zplsobu
provedeni exekuce, dale o nakladech exekuce a o souvislostech s insolven¢nim fizenim. Takto struktura
prace a jeji obsah odpovida zvolenému tématu.

2. | Pfiméfenost pouZzité metody zpracovani: X

Zduvodnéni:

Dilo je zpracovano na zdklad¢ analyzy pravni upravni Upravy a judikatury a kompilace z odborné
literatury.

3. | Orientace v pravni Gprave a troven prace s ni. Vécna X
spravnost prace.

Prace je zaloZzena na vykladu pravni upravy, pfiCemz je nutné vyzdvihnout, Ze si autorka v§ima i
legislativniho vyvoje probiranych institutii. To je naptiklad ptipad vyklizeni bytu, kde novelizaci
obcanského soudniho fadu doslo k navraceni vyklizeni bytu se zajiSténim bytové nahrady. N€kdy je vSak
text formulovan tak, Ze navozuje dojem, ze je pracovano s jiz neufinnou Upravou. Za piiklad je mozné
uvést pojednani o moznosti povinného podat opravny prosttedek (napf. str. 14, 55).

4. | Prace s pravnimi prameny a judikaturou: X

Zduvodnéni:

S judikaturou je pracovano ve znacném rozsahu, nebot’ v ni hledd autorka odpovéd’ na fadu probiranych
problémt. V drtivé vétsing jde o rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR.
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5. | Vyuziti doméci a zahrani¢ni literatury a prace s ni: X

Zduvodnéni:

Z domaci literatury je vyuzito nékolika zékladnich monografii, které se vénuji vykonu rozhodnuti a
exekuce. Dale se na mnoha mistech obraci autorka na komentafe k obCanskému soudnimu fadu. Se
zahrani¢ni literaturou pracovano neni, coz je vSak dané zvolenym tématem orientovanym na ceskou
pravni praxi.

6. | Formalni nélezitosti DP (jazykova uroveil zpracovani, | X
odborna kvalita, ¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych odkazii v textu,
seznam pouzité literatury, rozsah):

Zdavodnéni:

Z formalniho hlediska nemam k praci vytek, 1ze se setkat pouze s nevyznamnymi drobnostmi, jako s
nespravnymi tvary slov (napf. str. 6), nespravnym psanim velkych pismen (poznamka 24).

7. | Hodnoceni zavért a pfinosnosti prace X

Na préci oceiiuji prakticky ptistup ke zvolenému tématu. Autorka prochézi jednotlivé kroky pti provadéni
exekuce na nepenézitd plnéni a vyjadiuje se k rliznym situacim, které mohou nastat a podle jejich
praktickych zkuSenosti také nastdvaji (napf. ndlez mrtvého povinného pfti vyklizeni). Upozoriiuje pfitom
jak ptinosny je i popis $irSich souvislosti, zejména s insolvencemi.

8. | Otazky polozené k obhajobé:

1. Jakou obranu ma k dispozici opravnény, povazuje-li exekutorem uloZenou vysi zalohy na naklady
exekuce za nepfiméienou, napt. vzhledem k nakladiim, které 1ze ocekavat s vyklizenim?
2. Maji-li byt pti exekuci prace nebo vykony provedeny tfeti osobou (podle volby opravnéného) na

pozemku povinného a béhem téchto praci je povinnému zpisobena Skoda na jeho majetku, kdo je
povinen k jeji ndhradé (tfeti osoba, opravnény nebo dokonce soudniho exekutor), a jak ji povinny
uplatiiuje (miZe v ramci této exekuce, nebo jen v samostatném nalézacim tizeni)?

Zavér:
Piedlozenou DP k obhajobé: doporucuji/nedeperacujit
Navrhuji klasifikaci DP: vyborné¢/velmi dobie

V Plzni, dne 21. dubna 2020

Miroslav Hromada

1 Nehodici se Skrtnéte.




