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A) Definovani cilt a ikold prace X<
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace v&decké otazky

C) Metodicky postup vypracovani

D) Jazykové zpracovani prace (skladby vé&t, gramatika)
E) Prace s odbornou literaturou (citace)

F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace

H) Spln&ni cilli prace

I) Formalni zpracovani prace

J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny pfinos préace (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka stranka prace
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Vzhledem k uvedenym skutenostem doporucuji predlozenou praci k obhajobé pfed stdtni
komisi.
Navrhuji klasifikovat préci klasifikanim stupném: [ ] vyborn&
. e [] velmi dobie
X dobte
[ nevyhovujici
Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
Bakalafska prace ma metodicky charakter a zabyva se zpracovanim zasobniku gymnastickych
cviteni vyuZitelnych v mimogkolni t&lesné vychové. Téma povaZuji za piinosné a aktualni
z hlediska nutnosti popularizace gymnastiky mezi sou¢asnou mladou populaci. Svym
obsahem a rozsahem préace odpovida poZadavkim kladenym na BP.
Autor se v BP dopustil nasleduJ icich nepfesnosti:
1. Jako studijni program je uvedeno U¢itelstvi pro Z8, coz je ale studijni program navazujici
magistersky.
2. Str. 12...trampolina je chybné oznaéena jako nacini.
3. Str. 15...n&které z uvedenych citaci chybi v seznamu literatury (napf. Butler, 2005;
Huizinga, 1955).
4.V textu na stranach 20 - 22; 28 - 29 se nevyskytuje ani jedina citace pouZitych zdroji.
5. Kapitola 4. 3 popisujici Skolska zafizeni istavni a ochranné vychovy nesouvisi s tématem.
6. Cast kapitoly S, které je vénovéna historii télocviéného nézvoslovi je nadbyteéné

vvvvvvvvvv

vyraz sranda .




L B Desoces Centrum télesné vychovy a
URIVERZITY sportu

Y PLZNE

8. Bakala¥sk4 prace je zaméfena pouze na staticka cvigeni ve dvojicich (trojicich) bez pouZiti
nagini a nafadi, coZ z nazvu price neni zfejmé. Soucasti prace by mél byt soubor cviceni
zahrnujici i podetn&jsi skupiny, nejen statickd a cviCeni s vyuZitim na¢ini a nafadi.

9. Sloh nékterych kapitol (napt. Diskuze, Zavér,...) je znatn€ neobratny s pieklepy a
pravopisnymi chybami.

10. Pravopisné chyby a pieklepy se v praci vyskytuji; pravopisné chyby veetné arek (14x),
preklepy (10x).

Otazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:
1. Vysvétlete, z jakého divodu jste zpracoval pouze cviceni statickd bez vyuZiti na€ini a
néfadi.
2. Na str. 22 citujete zdroj Skopova, Zitko (2006). Jedna se opravdu o nejnovéjsi literaturu
tykajici se gymnastického nazvoslovi, jak uvadite?
3. Jsou cvideni uvedena v praci vyuzitelna i ve $kolni t€lesné vychove?

V Plzni, dne 27. 8.2020 i
podpis oponenta prace
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