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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilii a ukold price
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otdzky
C) Metodicky postup vypracovani
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)
E) Prace s odbornou literaturou (citace)
F) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace
H) Spinéni cila prace
I) Formalni zpracovéni prace
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)
L) Graficka stranka prace
M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skutenostem doporucuji pfedloZzenou praci k obhajobé pfed statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat préci klasifikaénim stupném: X vyborné
[ velmi dobie
O dobfe
O nevyhovujici
Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:
Jedna se o vyzkumnou praci zabyvajici se aktudlni problematikou. Rozsah prace je 47
stran, obsahuje 7 tabulek, 4 grafy a 11 obrazki. Problém, cil prace i ukoly jsou
formulovany velmi dobte. Teoreticka &ast prace charakterizuje vyvoj déti v predskolnim
véku, problematiku pohybu u d&ti této v8kové skupiny, vymezuje pojmy pohybové
dovednosti a schopnosti a vénuje se i Nadaci sportujici mladeze, v ramci jejichZ Cinnosti
byla prace realizovana. Teoretickd Gast je zakon&ena rozborem problematiky indexu
t&lesné plnosti. Praktickd &ast je uvedena kapitolou o testovém systému 1P. Zde by bylo
vhodné doplnit popis jednotlivych stanovist i charakteristikou systému jako celku. Cast
informaci Ize najit jiz v kapitole o Nadaci, ale zde by ¢tenaf mél najit podrobné&jsi
informace o vlastnostech systému. Popis vyzkumného souboru by bylo vhodné doplnit
zakladnimi popisnymi statistikami. V metodické &4sti jsou nejvet3i rezervy v popisu
analyzy dat. Bylo by vhodné alespoii uvést, ktery korelacni koeficient byl pouzit a prog.
Také formulace "data a vysledky jsou zpracovany pomoci koreladni analyzy" neni pfilis
$astna. Vysledkova &ast je zpracovana prehledné a srozumitelng. Kladem préce je
bezesporu srovnéni vysledki se zahraninimi studiemi. Kapitola Zavér je formulovana dle
viech naleZitosti a odpovidé na otazky kladené v souvislosti s formulovanim cile a ukold
prace. Seznam literatury obsahuje 28 poloZek, vEetné internetovych zdroji a zahrani€nich
prament, coZ je vyznamnym kladem prace.
Z formalniho hlediska lze v praci spatfit ur¢ité nepfesnosti v praci s odbornymi terminy.
Naptiklad slovo "utikat" neznamena to samé co "b&Zet". V diagnostice motoriky se
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zabyvéame b&hem, nikoliv utikdnim. Podobné nepfesny je vyraz "baterie pro stanoveni
pohybu MABC-2". Graf ¢. 4 je velmi nezfetelny a neni zcela jasné, co by mel znazoriiovat.
Préace neobsahuje pravopisné chyby, dodrzuje pravidla pro citovani zdroji a je zpracovana
velmi peélivé. Prace spliiuje naroky na bakalafskou kvalifikaéni praci.

Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:
1. Cim si vysvétlujete rozdilny podil d&ti s nadvahou u chlapcii a u divek?
2. Vysvétlete, pro¢ vysledek hodnoceni motorickych dovednosti nesouvisi s hodnotou
BML
3. BliZe vysvétlete, co vlastn€ znamena vysledek korelatniho koeficientu r = -0,09. Jaka je

hodnota koeficientu determinace a co to znamena?
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