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IWborné | Velmi | Dobré | Nevyh.

Predmét hodnoceni ;
dobré

Hodnoceni oponenta:

Splnéni cile a rozsahu zadani

Uroven zpracovani teoretické ¢asti

Uroven zpracovani analytické ¢asti

Projektova a metodologicka koncepénost

Vhodnost pouzitych metod

Zplsob zpracovani dat

Spravnost, dukladnost vyhodnoceni vysledki

R R R

Odborna jazykova uroven

Formalni uspofadani a uprava (text, grafy, tabulky) X

Préace s odbornou literaturou (citace a odkazy) X

b

Celkova odborna uroven BP

Celkovy pfinos BP X

Doplnéni hodnoceni, pripominky. dotazy:

Diplomantka se zabyva aktudlnim tématem, které feSi odbornd a predevSim rodicovska
vefejnost. Prace je tradi€né rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. Teoreticka ¢ast prace
je prehlednd, autorka pracuje s aktualni odbornou literaturou, piSe srozumitelnym jazykem (i
kdyZz sdrobnymi jazykovymi nedostatky), kapitoly logicky fadi. Kapitoly jsou zdafilou
kompilaci s obcasnymi komentari autorky prace. Ponékud nadbytecna se jevi kapitola 2.1,
ktera by v souladu s cilem prace méla mit t€zist€¢ v porovnani charakteristik zdravého vyvoje a
vyvoje ditéte s PAS, coz nebylo zcela vyuzito. Z hlediska tématu je st€Zejni kapitola 3.
Praktickd ¢ast vyuzivd kvantitativniho 1 kvalitativniho vyzkumu. Autorka formuluje
vyzkumné otazky, které vyjadiuji diléi cile vyzkumu. Nadbyte¢nd je obecnd charakteristika
uzité metodologie, napt. teoretické tvody o rozliSeni hypotéz, zvlast€ v tom piipade, kdy
formulace hypotézy obecné, jak uvadi sama autorka na s. 47, cit:* hypotéza musi vyjadiovat
vztah mezi proménnymi..." neni dodrzena. Nicmén¢ ocenuji Siroky zabér vyzkumu i snahu o
piehledné zpracovani ziskanych dat.



Dotazy, které by se mohly stat predmétem obhajoby:

1. Jak vnima autorka zasadni rozdil mezi integraci a inkluzi? Byl postoj k integraci jiny,
nez k inkluzi?

Autorka na s. 33 pise, cit: ..V souvislosti s integraci a inkluzi se na zakladnich skoléach
zacala ziizovat $kolni poradenskd pracoviste ...” — muze autorka upiesnit?

o

Diplomovou prici doporucuji k obhajobé. NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dobie
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