ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI
Fakulta filozoficka
Katedra blizkovychodnich studii

e = : =

Praci predlozil(a) student(ka): Erik Rédcz
Nizey prace: Chajalim bodedim — vojéci bez rodinného zadzemi v Izraelskych obrannych sildch

Oponoval (u externich oponentl uved'te téz adresu a funkci ve firmé): Mgr. Daniel Kfizek, Ph.D.
1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préce bylo ,,seznémit Stenate s pojmem chajal boded a analyzovat cestu osamélych vojakh.* (str. 1). Tato
formulace nevystihuje snad GpIné& zabér préce, cil vak byl jisté spinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviird{ pristup, proporcionalita teoreticke a vlastni prace, vhodnost
priloh apod.).

Struktura prace odpovidd zaméru autora, po kratsim avodu do historie a charakteru izraelskych ozbrojenych sil a

souvisejici vojenské sluzby vysvétluje samotny pojem chajal boded a predstavuje Stenafi riizné aspekty pisobent

osamélych vojaki v IDF od néboru a vycviku pfes plnéni kold aZ po trdveni volného £asu a navraceni do civilu.

V&ima si riznych organizaci ur€enych k asistenci osamélym vojakim a pedstavuje také informace ziskané

bhem pobytu v terénu a prostfednictvim dalkové komunikace s nékterymi aktéry.

Struktura préce nepisobi jako disledné promyslena, nikteré informace se na rliznych mistech duplikuji, pro

Stenafe miZe byt sloZité neztratit se v textu a uchovat si orientaci v obsahu. Naptiklad kapitola IX.4 by vlasmé

mé&la byt zafazena aZ v ramei kapitoly X., v kap. [X.4 i vkap. X.2 se hovoti o charedim z lzraele a praporu

Necach Jehuda apod.

V priloze je uveden dotaznik, se kterym autor v rémei vyzkumu pracoval. Vysledky tohoto dotaznikového

Setfeni nejsou ndjak organicky vtéleny do textu préce, ale jde rozhodng o pozitivni prvek. Jen mé& napadd, zda

v dotazniku nechybi naptiklad otazka na sebevrazady, které autor v praci zminuje.

Nekterym dil&im tématim se dostava aZ prilis pozornosti, jako naptiklad fyzické pripravé na str. 16. Vzhledem

k zaméfeni préce opravdu neni tfeba detailné popisovat kombinaci cvikil &i disciplin. Je to sice v zisadé

irelevantni, ale také to zaroveni prozrazuje zaujeti autora, které je v praci jasn& patrné.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, grafickd Gprava,
prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a ptiloh apod.):

Jazykovy projev autora je na slugné irovni, pfedloZeny text je srozumitelny, nékteré pasaze viak plisobi pfece
jen méné obratng, vymykaji se odbomému stylu nebo obsahuji pravopisné chyby: napt. ,,...hnutf Bejtar
z akronymu Brit Josef Trumpeldor v pfekladu Svaz Josefa Trumpeldora.® (str. 4); ,,...sily nejsou pouze o
vojenské technice® (str. 7); ,,po Uspéineém dokondeni ziskaji diky své ptisnosti sebevédomi nejen v sebe...” (siT.
15); ,,...jsem mél tu Eest navitivit” (str. 24) a podobn¥. Autor by se mél také vyhnout vztanym zdjmendm jez,
jiz atd. Ktery, ktera, které poslouZi stejné dobte a chyby v nich pravdépodobné neudgla.

Na pouzité zdroje je konzistentn& odkazovéno, Elenéni kapitol je prehledné, grafick4 uprava je v potadku, snad
jen ,velké kapitoly by mohly za¢inat vidy na nové strand a také neni standardem v &islovani kapitol
kombinovat Fimské a arabské cfslice.

4. STRUGNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prdce, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Autor si vybral velice zajimavé a neotielé téma, k jehoz zpracovani ptistoupil s patrnym zédjmem a odhodlanim a
odevzdal proto velmi slufnou préci, kterd snad nenabizi zajemci nendrotné a bezproblémové &teni, zéroveri ale
neobsahuje z4dné zasadni obsahové a formdlni pochybeni. Napfisté by se viak autor mél povznést nad své
sympatie ¢i moZna az obdiv a drzet se neutralniho a kritického ptistupu. Vyvaruje se tak toho, Ze budou nékteré
paséZe textu vice nez odbornou préci pfipominat néborovy letdk (napt. druhy odstavec na str. 15; pfepis e-mailu
ze str. 41, ktery je bran jako obraz reality; ,,V sidle Jachadu jsem pocitil pohodli domova* - str. 25 a viibec celd
tato kapitola IX.1.). Jako vyzkumnik by si mél davat pozor na nekritické pfebirdn{ narativu zkoumaného aktéra,
ktery se mu pak projevi v textu napfiklad jako touha po oddané sluzbé v IDF Michaela Levina (str. 27), jako
militantf Hizballdh nebo jako — a v kontextu konkrétni situace v DZeninu jde opravdu aZ o komické oznaceni -
palestindti separatisté.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a2 th):

Podle autora je zardZejici zjidténi, Ze 34% osamélych vojékl zaZilo varmAd® Sikanu, je podle n€ho také
mepokojujici, Ze vEt3ina z nich byli vojaci pochizejici z USA (str. 44). Pro jej zaré{ existence ¥ikany v armadé

(i kdy¥ ji v textu neméame nijak definovanou)? Nenf arm4da jednim z prostfedi, kde se §ikané dobfe dafi? A
zZirovei, &im si vysvatluje vysoky podil Ameri¢and u dotazovanych potvrzujicich Sikanu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vybomné, velmi dobte, dobte, nedoporuguji k obhajobé&); =
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