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1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 23
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
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1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
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1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 4
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
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‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
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U o - irické &asti Maximalni Bodové
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3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 3
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 3
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 2
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 3
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
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praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 3
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 68
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : dobie
Datum: 18.05.2020 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Bakalarska prace se zabyva vyskytem toxickych latek v potravinach.

V teoretické ¢asti studentka zminila historicky vyvoj toxikologie a celkem prehledné uvedla
nejrizikovéjsi toxické latky v potravinach veetné jejich toxickych ac€inkd.

Vyhrady mam k ¢asti praktické a k zavéru bakalafské prace.

Z dotazniku neni zcela jasné, ktery ro¢nik studenti at jiz Iékafskych ¢&i nelékarskych obord,
navstévuji, coZ je dulezité pro celkové vyhodnoceni zadanych cilu prace.

V uvodu dotazniku jsou respondenti rozdéleni do oboru Iékarskych, technickych a pfirodnich

(?? nemélo byt humanitnich???) a vyhodnoceny jsou pak obory |€ékafské a ostatni, coZ neni Uplné
relevantni, nebot je diskutabilni, zda student filozofické fakulty bude o toxikologickych latkach mit
stejné povédomi jako napfiklad student vysoké Skoly chemicko-technologické (opétovné postradam
ro¢nik studia u respondentu).

Urcité pochybnosti mam také o délce vyzkumu, ktery probihal od 24.2. 2020 do 8.3.2020.

Zavér prace hodnotim jako odborné priimérny a edukacni letdk jako nevyrazny.

V zavéru prace jsou také opakované uzivany pojmy, které se v legislativé potravinového prava
nevyskytuji (napf. slovo "hotovky").

| pfes uvedené vyhrady, bakalarkou praci doporucuji k obhajobé.

Otazka :

1. Ve kterych potravinach se vyskytuje akrylamid, jaké je jeho riziko a zda se da néjakym zpusobem
ovlivnit jeho pfijem?
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	Text1: Bakalářská práce se zabývá výskytem toxických látek v potravinách. 

V teoretické části studentka zmínila historický vývoj toxikologie a celkem přehledně uvedla nejrizikovější toxické látky v potravinách včetně jejich toxických účinků.

Výhrady mám k části praktické a k závěru bakalářské práce. 

Z dotazníku není zcela jasné, který ročník studenti ať již lékařských  či nelékařských oborů, navštěvují, což je důležité pro celkové vyhodnocení zadaných cílů práce.

V úvodu dotazníku jsou respondenti rozděleni do oborů lékařských, technických a přírodních          (?? nemělo být humanitních???) a vyhodnoceny jsou pak obory lékařské a ostatní, což není úplně relevantní, neboť je diskutabilní, zda student filozofické fakulty bude o toxikologických látkách mít stejné povědomí jako například student vysoké školy chemicko-technologické (opětovně postrádám ročník studia u respondentů).

Určité pochybnosti mám také o délce výzkumu, který probíhal od 24.2. 2020 do 8.3.2020.

Závěr práce hodnotím jako odborně průměrný a edukační leták jako nevýrazný.

V závěru práce jsou také opakovaně užívány pojmy, které se v legislativě potravinového práva nevyskytují (např. slovo "hotovky").

I přes uvedené výhrady, bakalářkou práci doporučuji k obhajobě. 


Otázka :

1. Ve kterých potravinách se vyskytuje akrylamid, jaké je jeho riziko a zda se dá nějakým způsobem ovlivnit jeho příjem?
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