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Bakalarska prace splriuje poZzadavky teoreticko — empirické prace, kdy se autor vénuje posouzeni
rotace tibie u hracu futsalu. Komplexni posouzeni rotace tibie je velice problematické, autor vSak
ukazal kvalitni kineziologicky pfistup k celému tématu, ktery uvadi ve své teoretické ¢asti prace. Za
vyzdvizeni stoji kapitola 3: Méfeni rotace tibie.

V uvodu se autor vyjadiuje k divodu vybrani tématu a subjektivni ndzordm ohledné problematiky,
které by smérovala spiSe do pfedmluvy.

Formalni zpracovani prace ma drobné nedostatky. V textu autor hojné pouziva singular (1. osoba

jednotného cisla), ke svému dilu se oteviené hlasi, coz umoznuje efektivnéjsi navazani kontaktu se
¢tenarfem, ovSem text pak nepusobi tolik odborné.

V charakteristice sledovaného souboru autor neuvadi anamnesticka data (vék, BMI, Grazovost) a
dominanci dolni koncetiny hrace futsalu, které by s porovnanim nepomeéru rotaci tibie dolnich
koncetin byla ur€ité zajimava. Otadzka na vysvétleni by byla, pro¢ si autor nevybral kontrolni skupinu
mimo fotbalové €i futsalové zazemi pro porovnani. Hypotézy jsou kvalitné nastaveny i vysledky

7 v 7

praktické ¢asti jsou chronologicky usporfadany a jsou prehledné.

V diskuzi se autor vyjadfuje ke stanovenym hypotézam vyzdvihuiji klinicky pohled s implementaci do
praxe, bohuzel vSak v hojné mife neporovnava s literarnimi zdroji a ndzory jinych autora.

Kapitola 11: Zavér neodpovida svym obsahem zaveéru prace.
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