FAKULTA ZDRAVOTNICKYCH STUDI
ZAPADOCESKE UNIVERZITY
V PLZNI

POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Studijni program

Specializacee zdravotnictviB5345

Studijni obor Fyzioterapie

Akademicky rok 2019/20

Autor prace HanaRottenbornova

Nazev prace

SLEDOVANI ANALGETICKY CH UCINKU RUZNY CH DRUHU
FYZIKALNIi TERAPIE V LECBE KONKRETNiHO ONEMOCNENI

MUDr. Karel Pitr

Oponent prace

Druh kvalifikaéni prace @ teoreticko-empiricka

O teoreticka

DolozZeny souhlas s vyzkumnym

vopw ot P ANO
Setrenim (nehodici se Skrinéte)

M

F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 30
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 5
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vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 43
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 6
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vyplnte pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
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Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : vybor né
Datum: 20.05.2020 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Bolest, je téma prace je vZdy vysoce aktualni a pfi hodnoceni U¢inkd rdznych druhl elektroterapie je
jejich vysledku vyuzit i pfenesené v jinych lokalizacich. Prace se zabyva (dle souhrnu)
vertebrogennim syndromem kofenovym, avSak v jeji dalSi ¢asti je uvedeno, Ze potize nebyly
odliseny, zda jsou radikularni, nebo pseudoradikularni. Nazev je pfiliS obecny, nevystihuje dobfe
konkrétni téma prace. Vékovy primér neni interval, ale €islo. Jak byli pacienti roztfidéni do skupin,
proc€ se liSily zastoupenim Zen a muza? Pokud nebylo mozZno ovlivnit a sjednotit farmoterapii bolesti u

jednotlivych pacientu, bylo by vhodné alespori konstatovat, jaka byla. Celkové je nutno ocenit snahu
0 polemiku s nazory uvedenymi v literature.
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