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1. Zadani a cil prace:

Vtvodu ke své praci autor vyjadiuje svij zamér ,,...podat uceleny nahled na institut
vefejnopravnich smluv* (str. 7).

I presto, Ze jde o cil pomémé obecny a — piinegjmensim ve vztahu k magisterské
diplomové praci — také ambiciézni, je mozno konstatovat, Ze se diplomantovi podafilo jej
zdarné naplnit.

Nejvyssi mira podobnosti préce s jinymi texty je dle univerzitniho systému IS/STAG
rovna 0%.

2. Obsahové zpracovani price (véetné systematického usporadani, proporcionality a prace
s pravni Upravou, odbornou literaturou a Judikaturou):

Pfedlozena diplomova prace (dale jen i »,DP*) se zabyva vcelku Siroce pojatou materif,
z ¢ehoZ vyplyvid, ze autor se musel vypoiadat s otdzkami obecnymi a zakladnimi, stejné jako
s problémy detailnimi a konkrétnimi.

Tomu také odpovida zvolena struktura prace — autor od obecnych pojednani o
historickém vyvoji vefejnopravnich smluv na tizemi CR (ktery vhodné propojuje s vyvojem
Jejich teoretického, resp. pojmového, vymezeni) a jejich soucasném pojeti piechazi k jejich
typologii. V jejim ramci se neopomene zminit ani o atypickych pifkladech vefejnopravnich
smluv, resp. smluv, u nichz existuji spory o jejich skutecnou vefejno- ¢ soukromopravni
povahu (str. 32). Nasleduji kapitoly o kontraktaci verejnopravnich smluv (kde se autor vhodné
zabyva spole¢nym a odlinymi znaky kontraktaniho procesu v soukromém a vefejném
pravu), o piezkoumani jejich souladu s pravnimi pfedpisy a o jejich zméng, vypovédi &
zruseni. Jakousi ,obecnou“ ¢ast prace zakonCuje osma kapitola vénujici se sportim
z vefejnopravnich smluv. Nasledujici kapitola devéatad se pak jiz vénuje prikladim
vefejnopravnich smluv z pozitivnépravni tpravy. Snad aZ na kapitolu desétou, ktera by mohla
byt zakomponovéna do kapitoly devété, je struktura prace bezproblémovéa a vzhledem ke
zvolnému tématu vhodné zvolend.

Text je postaven na praci s reprezentativnim pensem odbornych materialti. Nechybi
mezi nimi obecné prace zaméfené na spravni pravo (Hendrych, Skulova, Sladecek),
komentafe k pravnim Gpravam (Jemelka. .., Vedral, Hegebart..., Kovaléikova..., Maly) nebo
prispévky ze sbornikd z odbornych konferenci. Autor nevynechdva ani klasicka dila tuzemské
administrativistiky (Hoetzelova uéebnice vieobecného spravniho prava nebo Slovnik
vefejného prava Ceskoslovenského), stejné jako aktudlni reflexi zvoleného tématu
vodbornych periodikach (Pravni rozhledy, Pravo, Spravni pravo) nebo soudni judikatute
(zejm. Nejvyssiho spravniho soudu). V praci je viadném poméru pracovano s odbornymi
akademickymi zdroji, s pozitivnépravni Upravou, stejné jako obsahuje autorovy vlastni
mySlenky a nazory.
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spravnimu fadu).

4. Celkové hodnoceni prace (véetné naplnéni zadani a cile prace):

Ptedlozen4 diplomové préce predstavuje zcela Jist¢ piijatelnou vysokoskolskou
kvalifika¢n{ praci. Autor se s tématem zdarné vypotadal, a piesto, Ze si zvolil téma
neorigindlni a v ramcj diplomovych praci jiZ né&kolikrat Zpracované, je mozno uzaviit, ze
predloZens diplomovg prace se svym »predchidkynim* nejen Ze vyrovnava, ale podle mého
nazoru je v mnoha ohledech celkem zdarng i prevysuje.

Je mozno konstatovat, ze predlozend diplomovs prace spliuje poZadavky kladené na
zaverecné vysokoskolské kvalifikaéni prace a je tak mozno ji doporucit pro pripusténi k dstn{
obhajobg.

6. Otazky a pripominky doporuéené k rozpravé p¥i obhajobé:

Zméni se né&jak teoreticke nazirani nebo praktické pouziti vefejnopravnich smlyy
v jejich stévajicim pojeti — 4j. v pojet, kdy je na né subsidigrng pouZzitelny obcansky zakonik —
poté, co nabyde Géinnosti novy obcansky zakonik, tedy zékon &. 89/2012 Sb.? Pokud ne, pak
pro¢, pokud ano, co konkrétng?

Kromé toho by se diplomant mg] vyjadrit k tomuto posudku a odpovédét na otazky,
které vyplynou z diskuse pred zkuSebni komisi. /
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