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Thesis Author:  Pavel Sam3ula

al

The thesis shows critical and analy
thinking about the area of study and
the author’s expertise in this area.

Outstanding

Very good
Acceptable
Somewhat deficient
Very deficient

Autor bliZe nespecifikuje pozorovani, i
kdy? to byla jedna z pouZitych
vyzkumnych metod. Neni uvedeno, jak
pozorovéni probihalo, ani na co se
autor zaméfoval. Timto nedostatkem
samotného pozorovdni to vypadd, Ze
nebylo pozorovdnim viastné nic navic
Zjisténo a cely vyzkum se opird pouze o
informace z dotazniki Zaku.

Title: Podpora mluveni v anglickém jazyce
Length: 68 stran
Text Length: 61 stran
| Assessment Criteria Scale Comments
1. Introduction is well written, brief, Outstanding Uvod obsahuje Edsti, které patii spise
interesting, and compelling. It Very good do jinych kapitol, napf. davody brénici
motivates the work and provides a Acceptable rozvoji mluveni. Predstaveni

clear statement of the problem. It
places the problem in context. It
presents and overview of the thesis.

Somewhat deficient
Very deficient

Jjednotlivych kapitol neni zcela
dostatecné.

6. The text is organized in a logicat
manner. It flows naturally and is easy
to follow. Transitions, summaries and
conclusions exist as appropriate. The
author demonstrates high quality
writing skills and uses standard
spelling, grammar, and punctuation.

O.r;ﬁm:a_:m
Very good
Acceptable
Somewhat deficient
Very deficient

fada chyb ve slovnich obratech a
gramatice: str. 7 — ,£dci i uéitelé by za
krdtky Cas zpohodinény”, str. 8 — ,aby
byly nebyli zanedbdny pfedchdzejici tii
body”, str. 15— ,nékteré znaky, které se
opakovali” a dalsi

7. The thesis meets the general
requirements (formatting, chapters,
length, division into sections, etc.).
References are cited properly within
the text and a complete reference list
is provided.

Outstanding

Very good
Acceptable
Somewhat deficient
Very deficient

Final Comments & Questions

interpreted effectively. The chapter
s the theory with the findings. It
addresses the applications and
implications of the research. It
discusses strengths, weaknesses, and
limitations of the research.

Very good
Acceptable
Somewhat deficient
Very deficient

2. Literature review is comprehensive and | Qutstanding Teoretickd kapitola uddvad urcity ramec
complete. It synthesizes a variety of Very good ndsledujicimu vyzkumu, nicméné opird
sources and provides context for the Acceptable se o fadu zastaralych zdroji (pf. str. 8
research. It shows the author’s Somewhat deficient Uriel Weinreich (1963), str. 12 Johan
understanding of the most relevant Very deficient Huizing (1949) — navic Spatné ocitovéno
literature on the subject matter. nebo str. 13 kiasifikace her z roku

1980).

Nékteré Casti teoretické kapitoly jsou
prilis obecné (napf. st. 10-11 — Motivace
neni (af na posledni vétu) diskutovdna
v souvislosti s miuvenim.

3. The methodology chapter provides Qutstanding
clear and thorough description of the Very good
research methodology. It discusses Acceptable
why and what methods were chosen Somewhat deficient
for research. The research Very deficient
methodology is appropriate for the
identified research questions.

4. The results/data are analyzed and Outstanding Na str. 17 jsou zminény jednotlivé

vyzkumné otdzky. Prvni otdzka zda
Podporuji jazykové hry a aktivity
dovednost miuvit v anglickém jazyce”
Jiz neni ddle adresovanal (ani na str. 32
ve shrnuti kapitoly, ani dale

v samotném vyzkumu.}

To zda vidi Zaci rozdit mezi zabavnosti a
efektivitou hry neni dle mého ndzoru

z didaktického hlediska potfeba
zkoumat, Navic je diskutabiini do jaké
miry jsou ¥dci 1.stupné Z§ toto schopni
objektivné posoudit.

Préce se zabyvd podporou mluveni v anglickém jazyce v podobé riznych hernich &innosti. Toto téma je €asto
diskutovano a tudiz mohl autor vychazet nejen z odborné literatury tykajici se obecné mluveni a her, ale také
z konkrétnich vyzkum, které jiZ tuto problematiku v riznych kontextech mapovaly. Doporuduji si takové
€lanky a publikace vyhledat a porovnat vysledky s vysledkem vyzkumu v ramci diplomové préce.

Danym vyzkumem bylo zjiSténo, které hry déti bavi a povaZuji je za efektivni. To ale nutné& neznameng, Ze tyto
hry podporuji mluveni. Popis nékterych vysledkd navic neodpovida grafickému vyobrazeni (pf. str. 41 — ,Zaky

byla tato aktivita hodnocena jako velice zébavn3, ale primérné efektivni

o

— grafy ukazuji nadpriamérnou

efektivnost (= stupné 1 a 2, vyjimeéné 3, co? je primér), podobné je tomu na str. 56)

Kladné hodnotim to, Ze si autor prace vyzkousel modifikovat riizné hry na rdzné gramatické jevy a slovni
zasobu, ve viech ro€nicich 1. stupn& z5. | samotny vybér her byl vhodny, protoze vétsina her la vyuZit ve viech

zkoumanych ro¢nicich.

dobie

Navrhované hodnoce

Otdzky:

Na str. 21 uvadite: ,Navic mohu porovnavat, zdali se pomoci téchto feCovych aktivit a her néjak rozvinula
dovednost mluvit anglickym jazykem ¢i nikoliv.” — Jak jste toto porovnal? Jaky byl vysledek?

V zévéru prac

{str. 61) uvadite: ,Presto i nejhiife hodnocena fefova aktivita by méla v hodiné anglického

jazyka vyssi Géinnost, nei ve vyuCovaci hodiné nepoulit Zddnou aktivitu.” - Z Eeho takovy zavér vyvozujete?

Co povazujete za nejvétsi osobni profesni pfinos z realizace této prace?

Jaké pfekazky se béhem vyzkumu a psani diplomové prace objevily a jak jste je FeSil?
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