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Iniciativa a samostatnost pfi zpracovani X

Splnéni cile a rozsahu zadani X

Uroven zpracovani teoretické ¢asti X

Uroven zpracovani analytické asti X

Projektova a metodologicka koncepénost X

Vhodnost pouzitych metod b3

Zpusob zpracovani dat .4

Spravnost, dikladnost vyhodnoceni vysledku

Odborna jazykova Groven

Formalni uspotadani a uprava (text, grafy, tabulky) X

Prace s odbornou literaturou (citace a odkazy) X

Celkova odborna uroven BP .4

Celkovy pfinos BP X

Doplnéni hodnoceni, pripominky:

Autorka se ve své bakalarské praci zabyva problematikou neuroti¢nosti u déti
v matefskych Skolach. Aktualnost zvolené problematiky spatiuji jednak v rostoucim poctu
neurotickych déti v populaci, jednak ve skute¢nosti, ze u ditéte pfedskolniho véku se ¢asto
projevuji neurotické symptomy, které jsou vyslednici zvySeného neuroticismu a stresoru,
které na dité puasobi.

Po formalni strance obsahuje prace 51 stran v¢etné Uvodu a seznamu literatury a je
¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast a fadu kapitol a podkapitol. Teoreticka a prakticka
¢ast jsou propor¢ne vyvazené, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji.

V teoretické ¢asti autorka na zakladé studia odborné literatury vymezuje pojmy

.neuroticismus™ a .,neuroticka porucha™. Pozitivné hodnotim. ze spravné¢ diferencuje oba



pojmy, které se Casto smésuji a v nekterych definicich se nedostate¢né diferencuji. Pii
vykladu t&chto pojmu vychazi autorka z historického pohledu, na néjZz navazuje soucasné
pojeti.

Na tuto tvodni kapitolu logicky navazuje charakteristika neurotickych poruch u déti se
zvlastnim akcentem na obdobi piedskolniho véku. Za velmi zdatilou povazuji kapitolu
-Metody diagnostiky neuroticismu u predskolnich déti a naprava neurotickych poruch u déti.

V praktické ¢asti autorka jasné formuluje cil prace. vyzkumné otazky a hypotézy, na
které odpovida v zavéru. Vzhledem k aktualni situaci v souvislosti s karanténou nemohla
autorka realizovat pozorovani déti s neurotickymi symptomy. Proto se soustiedila na postoje
uéitelek MS k neurotickym détem. Na zékladé dotazniku vlastni konstrukce dospiva autorka
k zajimavym a inspirujicim zavérim uvedenym v zavéru prace.

K praci mam nasledujici pripominky:

e Charakteristika neuroticismu mohla byt podrobng¢jsi.

e Formalni uprava nékde neodpovida predepsané normé (nedokoncené stranky apod.).

A7 na tyto formalni nedostatky povazuji piedlozenou bakalarskou praci za pozitivni.
nebot’ pfinasi fadu zajimavych a pouénych podnéti pro eliminaci neurotickych symptomti u
déti a pro praci s neurotickymi predSkoléky. V teoretické ¢asti prokazala autorka dobrou
orientaci v literatufe a schopnost vlastniho tsudku pfi hodnoceni ndzort riznych autort.
Prakticka ¢dst svédei o schopnosti autorky vytvorit dotaznik vlastni konstrukce a na zakladé

zpracovani dotaznikového Setfeni vyvodit zavéry.

Dotazy, které bv se mohlv stat predmétem obhajoby:

1. Jaky je rozdil mezi neuroticismem a neurotickou poruchou?

2. Jaky je prakticky prinos Vasi prace pro ucitelky MS?

Bakaldrskou praci doporucuji k obhajobé.

NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dobfe
V Plzni dne 21. 8. 2020 doc. PhDr. Jana Minhova, CSc.. vedouci prace
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