FAKULTA PRAVNICKA ZAPADOCESKE UNIVERZITY V PLZNI
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POSUDEK KONZULTANTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)

Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: FrantiSek Bures
Nazev diplomové prace: Nahrada nemajetkové Gjmy v pracovnim pravu
Konzultant diplomové prace: Mgr. Miroslav Hromada, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011,
kterym se stanovi postup pri overovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce,
provéfena antiplagidtorskym programem THESES, ktery nevykazal shodu diplomové prace
s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliiuje:
¢astecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Priace zacind dvodem a ndsleduje vymezeni zdkladnich pojma. Poté se autor zabyva
nemajetkovou udjmou, kterd je upravena v zdkoniku priace, totiZz Ujmou zpiusobenou
pracovnimi urazy a nemocemi z povolani. Pokracuje pojedndnim o vztahu obcanského
zakoniku a zakoniku préice, aby mohl pfejit k nemajetkovym tijméam, na které zakonik prace
vyslovné nepamatuje, a presto je ziejmé, Ze se v prubéhu pracovniho poméru pravidelné
vyskytuji. Praci ukoncuje autor pojedndnim o diskriminaci, nerovném zachdzeni a o
narocich, které z nich vyplyvaji. Takto pojatd struktura odpovidd zvolenému tématu
diplomové préce.

2. Pfiméfenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Dilo je zpracovano na zdkladé analyzy pravni dpravy a dostupné judikatury. Kromé toho
postupoval autor metodou kompila¢ni, nebot vyuZival mySlenky vyjadiené diive v
odbornych publikacich, které fadné citoval.

3. Orientace v pravni upravé a troven X
prace s ni
Zdtvodnéni:

V pravni tprave se autor orientuje odpovidajicim zptisobem. Pti pojedndni o odpovédnosti v

uvodu price by bylo vhodné zminit, Ze novy obcansky zdkonik termin odpovédnosti za
Skodu opustil a po jeho vzoru tak ucinil i zdkonik price (viz novela zdkoniku prace
provedend zdkonem ¢. 205/2015 Sb.). U promlceni by mélo byt zdlraznéno, Ze vymahani
naroku soudni cestou je vylouceno aZ tehdy, je-li vznesena namitka proml¢eni (strana 22).

4. Préce s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Z hlediska vnitrostatnich pramenli pracuje autor se dvéma zdkladnimi predpisy, a to
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zékonikem préce a s obCanskym zdkonikem. Za nejvétsi piinos povazuji pravé skutecnost, ze
se zamysli nad aplikaci ob¢anského zdkoniku v ptipadech, které zakonik prace neupravuje;
vznikd pak klicova otdzka, zda upravu zakoniku priace je nutno povazZovat za komplexni
vylucujici vznik naroku podle obCanského zdkoniku ¢i nikoliv. To je napiiklad postaveni
blizkych osob podle § 2959 obc¢anského zdkoniku, na které zdkonik prace nepamatuje.

Z judikatury jsou vyuZita zejména rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR, kterd 1ze pro sledované
otazky povazovat za vyznamnd (byt’ nelze prehlédnout, Ze néktera dalezitd nebyla do prace
zahrnuta, jako napf. rozsudek NS ze dne 26. 9. 2017, sp. zn. 21 Cdo 4556/2016 vyjadiuji se
k pouzitelnosti metodiky k § 2958 ob¢anského zdkoniku na pracovnépravni vztahy).

S. VyuZziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdivodnéni:

V dile je pracovano s doméci odbornou literaturou. Zahrani¢nf literatury vyuZito neni, coZ je
Skoda tam, kde vnitrostatni dprava ma silné nadnarodni zdroje (zejména antidiskriminac¢ni
zakon vznikl na zdkladé evropského prdva). Autor ve své praci rovnéZ naznacuje, Ze
podobnd témata, nad nimiz sdm piemysli, se fesi i v zahrani¢i, ovSem je Skoda, Ze do
Zadnych podrobnosti nejde a dale po zdrojich nepatrd - viz zminka o stfelbé ve Skole
v Columbine a souvislost s dusevni ttrapou zaméstnancti - piezivsich ucitelt.

6. Formalni nalezitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formdlni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazli v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:
K formdlni strdnce prace nemam Zadnych vyhrad. N4padné jsou pouze chyby v diakritice
(napt. str. 2, 3,7, 16, 19, 41).

7. Hodnoceni zdvért a pfinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Predlozend prace se Cte snadno, byt’ se n¢kdy v zdkladnich vécech se omezuje spiSe na znéni
zékona, aniZ by §la do vétSi hloubky - naptiklad u zproSténi povinnosti zaméstnavatele
(prestoze chédpu, pojednani o tomto institutu bylo zahrnuto jen v rdmci vymezeni zdkladnich
pojmill). Za pozitivni povazuji, Zze autor pfemysli nad kontroverznimi otdzkami, na které
neposkytuje ptimou odpovéd zakonik prace, jako napiiklad nad ndhradou nemajetkové Gjmy
zpiisobenou zaméstnancem zaméstnavateli. Zajimavé je i pojedndni o odskodinovani
dusevnich utrap v pracovnim pravu. Proto je prace piinosna nejen pro ty, kteii chtéji v dané
oblasti dale badat, ale i pro pravni praxi, jeZ mus{ feSit situace, které s sebou Zivot pfin4si.

8. | Otdzky poloZené k obhajobg: | \ \

1. Jak chéapat vétu ze strany 20 diplomové prace znéjici: ,,...prace se zabyva nemajetkovou
ujmou, kterou je Skoda, kterou v penézich vyjadrfit nelze, a presto je jeji nahrada v penézich
vycislitelna™?
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2. Ustanoveni § 316 zdkoniku price pojedndvd mimo jiné o ochrané¢ osobnich prav
zaméstnance. Ma zaméstnanec pravo na ndhradu nemajetkové djmy, je-li do tohoto prava

zaméstnavatelem zasdhnuto, napt. nedovolenym sledovanim komunikace zaméstnance na
internetu?

Zavér:
PtredloZenou DP k obhajobé¢: doporuduji/nedeperuduii!
Navrhuji klasifikaci DP: vyborné/ velmi dobfie

V Plzni, dne 15.5.2020

I Nehodic{ se $krtnéte.



