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Konzultant diplomové prace: Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri overovdni origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provétena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi
dily 0%.

Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliiuje:
¢astecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autor si vybral ke zpracovani materii ndsledkii vad pracovnéprdvnich jedndni, coZ je stile
tématem aktudlnim z pohledu akademické roviny tak i praxe. Autor rozc€lenil prici do ti{
tematicky hlavnich &4sti, které jsou d&leny do vicero podkapitol. Uvodni tematickd ¢dst DP
je veénovana pravnimu jedndni v pracovnéprdvnich vztazich, druhd pak nésledkiim
pracovnépravnich jednadni a zdveérecna ¢ast je vénovana uplatnéni narokt z vad pii rozvazani
pracovniho poméru. Strukturu DP povazuji za vhodnou i z hlediska zadaného tématu,
nicméné¢ podotykdm, Ze autor vynechal zadanou cCast pojedndvajici o vefejnopravnich
sankcich.

2. Pfimé&fenost pouZité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Z préce je zfejmé, Ze autor vyuZil pro zpracovani DP kompila¢ni metodu, bohuzel postradam
hlubsi analyzu zjiSténych poznatkl. Pfesto povazuji praci za odpovidajici vzhledem k
ostatnim diplomovym pracim.

3. Orientace v pravni Upravé a droven X
prace s ni
Zdivodnéni:

Autor se ve zpracovavané pravni tprave orientuje a pracuje s ni v DP dostate¢né.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

K préaci autora s prameny prava viz. vyse pod bodem 3., vyuZzil prament, které na materii
dopadaji, je tfeba vSak vyzdvihnout mnoZstvi judikatornich rozhodnuti, se kterymi autor
pracoval.

S. VyuZziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:

Zduvodnéni:
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Autor vyuZzil veelku velky rozsah soudobé domdéci odborné literatury, coz je tieba kladné
hodnotit, na druhou stranu zahrani¢ni literatura absentuje, coZ ponckud v jisté miie sniZuje
kvalitu prace.

6. Formalni naleZitosti DP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formélni dprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazu v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Jazykovou troven dila hodnotim jako dostaCujici vzhledem k ostatnim obdobnym
diplomovym pracim. V prici jsem si vSak povsSiml n€kolika terminologickych neptesnosti,
napiiklad autor operuje stdle s pojmem ,,subjektivita®, pravni tkon. Po strance formalni
upravy musim upozornit, Ze prace obsahuje gramatické chyby napft. na str. 41 diplomové
prace ,shledali®, kde mélo byt m&kké ,,i*, dile naptiklad nespravné ciselné oznaCovani
zékoniku prace, na str. 60 posl. véta dvakrat ,nutno* etc. K citacim a bibliografickym
odkazim v textu nemdm namitek.

Seznam literatury, krom vytky smérem k absenci zahrani¢ni literatury, je odpovidajici,
rozsahem DP odpovidad zadanym standardim.

7. Hodnoceni zavért a piinosnosti X
prace
Zdivodnéni:

Od diplomové prace bych ocekdval navrh legislativnich feSeni n¢kterych problému de lege
ferenda, priace je zpracovdna kompilativnhim zptisobem, nicmén¢ presto hodnotim praci jako
uspokojivou.

8. | Otdzky poloZené k obhajobg: | \ \

1. Mohl byste naznacit nékteré Vase myslenky a navrhy legislativni tpravy ,,de lege
ferenda‘, které se tykaji zadané materie DP?

2. Co si myslite o0 nové koncepci vad pravnich jednani podle nové pravni tpravy ve
vztahu k piedchozi pravni dpravé? Jedna se z VaSeho pohledu o krok spravnym

smérem?
Zavér:
PtedloZenou DP k obhajobé¢: doporudujifaedepeoruduii!
Navrhuji klasifikaci DP: velmi dobfe/dobre

V Praze, dne 5.6.2020

Mgr. Michal Dittrich, Ph.D.

I Nehodic{ se $krtnéte.




