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PROTOKOL O HODNOCENIi PRACE
Prace (co se nehodi, Skrtnéte): bakalarsks
Posudek vedouci
Prici hodnotil(a): PhDr. Jana Sovakova, Cse.

Prici predlozil(a): Sabina Zigov4, studentka 3. roéniku bakaléfského programu Rusky j azyk
se zaméfenim na vzdélavani

Nazev price: Misto romanu A. S. Pugkina Even Onégin v souasném kontextu

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Hlavnim cilem predloZené bakalaiské prace je sledovat vyvoj recepce Puskinova romanu EvZen Onégin
{Casteéné i daldich spisovatelovych dél) v Eeském prostfedi od prvnich zminek o n&m do souasnosti. Téma
povaZzuji za ptinosné, nebot v poslednich letech Je klasika (nejen rusk) pongkud opomijena. Téma je nahliZeno
v SirSich souvislostech a podle mého nézoru cil préce byl spin&s,

2. OBSAHOVE ZPRACOVAN] (narocnost, tviréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.):

Price obsahuje Sest zikladnich kapitol, je rozdélena na dvé &asti — teoretickou a praktickou. V uvodnich
kapitolach autorka ,,zmapovala® postupné pronikéni dila A. S, Puskina do Seského povédomi, opira se o nazory
znamych Eeskych osobnosti (Hanka, Masaryk, Dolansky, Celakovsky), spravn€ zdiraziiuje spojitost idesi
rusofilstvi s rozsitovanim dél ruské literatury u nis. Znaénou pozornost vénuje prekladiim romanu do Cestiny, pii
Jejich hodnoceni vychazi z odbornych recenzi, nebot’ vlastni hodnoceni by presahovalo rAmec bakalaiské prace.

Prakticka ¢ast obsahuje dotaznik, ktery vypovid4 o tom, do jaké miry je Puskin a jeho dilo zndmé i dnes,
pfiemzZ srovnava odpovédi ruskych a &eskych respondenti.

V praci je zachovana proporcionalita teoretické a vlastni prace, autorka dokéZe pracovat s odbornou
literaturou, prakticka &ast a kapitolka Moje preéteni romanu svédéi o autor¢in€ schopnosti samostatnéhe
mySleni. :

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka dprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.): : .

Z hlediska formy ma préce veelku dobrou uroveti, v deském textu se nevyskytuji jazykové chyby, pouzs
nekteré stylistické neobratnosti. Chyby se objevuji vruském resumé (napf. «opmeHTHpyeTca»  ne
(OPHCHTHDYET», «3aMETHTH INaBy»). V tvodu je nespravné uvedeno, sledujete problematiku Puskina »0d
zagatku 20. stoleti (spravné jiz od 19. stoleti). . g



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, siiné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Bakaldtskou praci hodnotim veelku jako zdafilou, autorka postihla podstatné aspekty této probiematiky. i
kdyZ v ramci préce nebylo moné postihnout i vcelé sifi. Pfipominky mam ke kompozici: bylo by tiebz
materidl lépe uttidis.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az tri):
1. Domnivite se, Ze n&které pasaZe romanu EvZen Onégin zaujmou i zaky &i studenty v Geské $koie §
dnes? A které?
2. Jakym zpiisobem ovliviiuje dobova atmosféra pieklag?

5. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél): vyborné

Datum: 10. gervna 202 Podpis:



