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Str. 26, t. 13: “tvrdost se u obou oceli (bez médi a s médi) vzajemné lisi jen velmi malo®, avsak
v zavéru na str. 54 se v posledni fadce uvadi, Ze legovani médi ma za nasledek zasadni zmény

mechanickych vlastnosti.
Str. 27: “skenovaci elektronové analyzy, transmisni elektronové analyzy*.
Str. 28, t. 1: “platk cca 1 mm* - chybi upfesnéni, ze se jedna o tloustku.

Str. 29, odstavec 1: “misty se vyskytujici primarni -ferit po hranicich zrn jako pozistatek piivodnich
primarnich feritickych zrnech. To je chybna interpretace mikrostruktury na obr. 20.

Str. 30, . 10: Karbidy mikrolegujicich prvkl jsou oznacovany jako “zrnité ¢astice. Stejny vyraz se
dalsim textu n€kolikrat opakuje.

Str. 33, odstavec 2: V textu odkazujicim se na obr. 26b je chybné uvedena barva Sipek oznacujicich
jemné precipitaty, v popisu obrazku je uvedeno spravné znaceni.

Str. 36, . 6: Castice maji charakter “propojenych shlukii polygondlnich karbidickych tGtvart (obr.
33a,b)“

Str. 38, obr. 35 a 36: “EDX analyza“ misto EDX mikroanalyza.

Str. 43: Chybi konec popisu obr. 44 a cely obr. 43.

Str. 44, odstavec 2: “poklesim prodlouzeni odpovidaji piky derivaci (obr. 45)“. Na derivacnich
ktivkach se nenachazeji piky, tzn. lokalni maxima, ale lokalni minima.

Str. 51, pfedposledni tadka: “jemné zrnité Castice témef nebyly pozorovany na zadném vzorku oceli
bez medi“. Ve skutecnosti jsou uvedeny na dvou snimcich vzorku oceli bez médi popusténého 400 °

C/2h (obr. 34 na str. 37).

Dalsi poznamky k chybam jsou uvedeny piimo v kopii diplomové prace.

Event. pokracovani textu na pfiloZzenvch listech.
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