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1. Cil prace

(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem prdce bylo s oporou v teorii vytvorit Sest parafrazi zvoleného vytvarného uméleckého
dila, které by odpovidaly jednotlivym komponentdm expresivniho zdZitku. Prostfednictvim
téchto parafrdzi méla autorka ziskat podklady pro sebereflexi svého pfistupu k uméleckym
dilum a vlivu uméni na jeji osobnost. Soucdsti prdce jsou skici, navrhy, reflektivni denik. Cile
prdce byly spinény v rozsahu a v kvalité stanovené zaddnim.

2. Obsahové zpracovani
(originalita Fedeni, naroénost, tvlréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost pfiloh
atd.):
Bakaldfskd prdce Magdaleny Zunové je koncipovdna v duchu pozdnich Foucaultovych
filozofickych uvah o smyslu uméni jako média pro zkoumdni vlastniho Zivotniho pfibéhu
prostrednictvim autonomni tvarci interakce s uméleckymi vytvarnymi dily. Uméleckd dila jsou
a maji byt svymi koncepty hluboce zakotvena v lidském byti, a proto nemohou byt od ného
izolovdna umélymi bariérami vyluénosti. Jejich expresivni zkoumdni prostrednictvim viastni
tvorby a jeji reflexe, jak je ve své prdci uskutecriuje M. Zunovd, je proto jejich nejprirozenéjsim
kulturnim zhodnocenim v souladu s Eisnerovym pojetim soucasného trendu arts based
reseach.
Zunovd zaloZila svou inspiraci uménim na tfech opordch: konceptudini uméni, feministické
uméni a uméni performance. Jako metodickou oporu pfitom vyuZivé teorii a zkuSenosti
artefiletiky, arteterapie a hermeneutiky. VSechny tyto myslenkové zdroje, které probira
v teoretické &dsti posuzované prdce, poskytuji uvahové a postojové zdzemi pro tvarci
praktickou &dst vystavénou na parafrdzi dila Egona Schieleho. Tato tvurci aktivita je osou, o
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niz se opiraji reflexe z reflektivniho deniku, v némsz je vyklad pribéhu tvirci prdce obohacovdn
popisem vlastniho myslenkového vyvoje autorky a zplsobem zvidddni jejich strasti a
problémi bezprostfedné nebo nepfimo provdzejicich tvirci proces.

Posuzovand prdce M. Zunové je origindinim dilem, které aktudlnim zpdsobem propojuje
znalosti teoretické i znalosti uméleckych dél s vlastni expresivni experimentaci. Ta autorce
sloui nejenom k hleddni co nejlepsiho vytvarného vyjddreni, ale téZ k ndhledu na duleZité
Zivotni otdzky.

3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné slozky prace

Forma, technickd a Femesind slozka posuzované prdce je neoddélitelné spjatd se svymi
reflexemi, které osvétluji pribéh expresivni experimentace a ukazuji jeho vlivy na mysleni
autorky v $irsich souvislostech. Smyslem takto koncipované prdce neni dosdhnout idedliniho
vysledku, ale neustdle k nému hledat cestu a zkoumavé hodnotit jeji rizné sméry nebo
alternativy (viz PFilohy). V tomto ohledu prdce vytecné spliiuje své cile.

4, Formalni naleZitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd Uprava, pfehlednost ¢lenéni kapitol,
kvalita tabulek, grafd, pfiloh atd.):
A? na ojedinélé preklepy nebo chyby (,¢dsti téla *byli”) a obcasné drobné nepresnosti
v odkazech jsou formdlni ndleZitosti v pofadku.

5. Strucny komentaf hodnotitele
(rozsah préce, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita my3lenek a zpracovani):

Dilo Magdaleny Zunové je cenné a pfesvéd¢ivé svou opravdovosti. Jak z textu, tak z vytvarné
dsti je v celém jeho rozsahu zjevné, Ze autorka usiluje o skutecné porozuméni véemu, co do
své prdce vklddd. Proto navzdory nékterym drobnym nejasnostem nebo nepfesnostem pri
vykladu teoreticky velmi sloZité tematiky rdd konstatuji, Ze vyklad prokazuje skutecné
porozuméni tomu, o ¢em pojedndvd. Obdobné i v tvirci vytvarné &dsti prdce je zfetelné usili o
autenticky autorsky projev, jemuz je parafrdzované dilo inspirativni oporou i predmetem
postajové a duchovni konfrontace.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliZS§imu vysvétleni pfi obhajobé

(max. 3):
Na s. 7 posuzovaného textu doslo zfejmé k neumysinému zmateni vykladu termind
,poddistancovanost®, ,naddistancovanost” (,...pfilis proZivdme emoce... Jednd se tedy o
naddistancovdni®). Vysvétlete oba terminy sprdvné s vyuZitim pfikladd z Vasi vlastni
zkusenosti z prubéhu reseni bakaldrského ukolu.

7. Navrhovana znamka

(vwborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Vyborné

Datum: 21. 7. 2020 Podpis: doc. PaedDr. Jan Slavik, CSc.

. B i 2 2 " reska Ut
Kopie souhlasi s origindlem dle €l. 4 odst. 5 Smérnice rektora C. 33Rig&¢iﬁku\meda%o

Y ak“““w / i

]



